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RESUMO

“Como fazer coisas com as palavras” ¢ o que o filésofo John Austin, em seu texto-conferéncia
de 1962, apresenta ao século XX. Nessa esteira do surgimento de consciéncia dos “poderes
magicos” da linguagem, numa espécie de “defensor e tedrico do performativo avant-la-letre”
identificamos o filosofo alemao Friedrich Nietzsche como um “Austin antes de Austin” como
diz Barbara Cassin em relacdo a Gorgias. Este nosso esfor¢o interpretativo de querer
identificar Nietzsche como “teérico” do performativo é o ponto nevralgico em que consiste
nossa aposta simples esbocada na forma da seguinte hipdtese: aquilo pelo qual o século XX
denomina como “performativo” aparece de maneira embrionaria no pensamento do filéosofo
alemao Friedrich Nietzsche a partir de sua “teoria” e “pratica” com a linguagem. A essa
hipdtese ramificam-se uma série de outras hipdteses-intuicdes menores com as quais
mobilizamos determinados elementos ligados a esta consciéncia performatica de que a
linguagem ¢é, em todas as suas esferas, produtora de agdes efetivas no mundo para além da
mera fungdo descritiva. Neste sentido, nos ¢ oferecido a possibilidade de enquadrar essa
performaticidade embrionaria do pensamento de Nietzsche a elementos precisos que
permitem discutir uma esfera inteiramente atual na discussdo que coloca em didlogo
linguistica e filosofia, ou seja, ao ligarmos, mesmo que em conjectura o pensamento
embrionario do performativo em Nietzsche como uma espécie de “Gesto Sofista” podemos,
de alguma maneira, juntamente a interpretacdo de Barbara Cassin, abrir um canteiro em
direcdo a investigagdo do “estatuto sofistico da linguagem” que tem a nogao de performativo,
mais especificamente, uma espécie de performativo extensivo, como elemento central.
Dividida em dois capitulos, a presente argumentacdo coloca em destaque uma série de
elementos e procedimentos textuais do pensamento do filésofo alemao para trazer a tona suas
semelhancas para com a discursividade sofistica que seria o “paradigma do performativo”.
Deste modo, os recursos interpretativos mobilizados nesta exposi¢do consistem em investigar
os textos publicados de Nietzsche e seus apontamentos pdstumos adjacentes contextualmente,
junto a um didlogo e assimilacdo que fazemos da interpretacao “logoloégica” de Cassin. Toda
essa instrumentalizacdo que realizamos tem como objetivo interpretar os procedimentos
comumente inseridos no interior do uso “retérico” e “literario” em Nietzsche de modo a
retirar a carga pejorativa da qual a heranca Aristotélico-platonica derivou através da
“regulacdo ontologica do discurso”. Dito de outro modo, nossa mais radical e, portanto,
arriscada aposta, ¢ aquela sob a qual buscamos encontrar no pensamento de Nietzsche a
mesma faganha propriamente sofistica de compreensao de que “o ser ¢ nada mais do que um
efeito do dizer” e assim, salientar a “desmistificacdo ontoldgica” promovida por Nietzsche.
Portanto, o trabalho que se segue ¢ uma tentativa de apresentar essa problematica no
pensamento de Nietzsche e todas as suas falhas, proprias do procedimento experimental,
devem ser levadas em consideragdo. Caso tudo isso ndo possa ser reconhecido ou considerado
minimamente, a Unica coisa a fazer ¢ “donner sa langue au chat”, ou seja, dar nossa lingua ao
gato no tapete.

Palavras-chave: Performativo. Linguagem. Nietzsche. Barbara Cassin.



ABSTRACT

“How to do things with words” is what philosopher John Austin, in his text-conference 1962,
describe for XX century. On this context of emergence of consciousness of “magical powers”
of language, a kind of “advocate and theorist of perfomative avant-la-letre” we identified the
German philosopher Friedrich Nietzsche as “Austin before Austin” Barbara Cassin says as
compared to Gorgias. Our effort interpretive want to identify Nietzsche as “theoretical” of the
performative is the fundamental point what can be described by simple following hypothesis:
what by which the twentieth century calls of “performative” appers so embryonic in the
philosopher's thinking German Friedrich Nietzsche from his "theory" and "practice" with the
language. At this hypothesis branch out a number of other hypotheses with smaller
hypotheses-intuitions which we mobilized certain elements related to this performative
awareness that language is, in all its spheres, producing effective action in the world beyond
the mere descriptive function. In this sense, we are offered the possibility to connect this
performaticidade embryo of Nietzsche's thought the precise elements that allow discuss a
sphere fully present in the discussion that puts into dialogue linguistics and philosophy, ie,
when we connect, even conjecture in thinking embryonic the performative in Nietzsche as a
kind of "gesture Sophist" we, somehow, along with the interpretation of Barbara Cassin, open
a bed towards the investigation of the "status sophistical language" that has the notion of
performative, more specifically, a kind of performative extensive, as a central element.
Divided into two chapters, presents the argument places highlighted a number of textual
elements and procedures of the German philosopher's thought to bring out their similarities to
Sophistical discursivity that would be the "paradigm of performative". Thus, the interpretive
resources mobilized in this exhibition consist of investigating texts published Nietzsche and
his posthumous notes contextually adjacent, next to a dialogue and assimilation we do
interpretation "logoldgica" Cassin. All this instrumentation we do aims to interpret the
procedures commonly inserted into the use of "rhetorical" and "literary" in Nietzsche in order
to remove the pejorative connotation which the Platonic-Aristotelian heritage derived through
"regulation ontological discourse". In other words, our most radical and therefore risky bet, is
the one under which we seek to find in Nietzsche's thought exactly the same feat of
sophistical understanding that "being is nothing more than an effect of saying" and so,
highlighting the "ontological demystify" promoted by Nietzsche. Therefore, the work that
follows is an attempt to present this problematic in Nietzsche's thought and all its flaws, own
the experimental procedure, should be taken into consideration. If all this can not be
recognized or considered minimally, the only thing to do is "donner the langue au chat", ie
give our tongue to the cat on the mat.

Key-words: Performative. Language. Nietzsche. Barbara Cassin.
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INTRODUCAO

Eu declaro iniciada esta dissertacdo!’

A hipotese fundamental deste trabalho ¢ a de que aquilo pelo qual o século XX denomina
como “performativo” aparece de maneira embrionaria no pensamento do filésofo alemao Friedrich
Nietzsche a partir de sua “teoria” e “pratica” com a linguagem. A essa hipdtese ramificam-se uma
série de outras hipoteses-intuicoes menores com as quais mobilizamos determinados elementos
ligados a esta consciéncia performdtica de que a linguagem ¢, em todas as suas esferas, produtora
de agoes efetivas no mundo para além da mera fun¢do descritiva. Neste sentido, nos ¢ oferecido a
possibilidade de enquadrar essa performaticidade embrionaria do pensamento de Nietzsche a
elementos precisos que permitem discutir uma esfera inteiramente atual na discussao que coloca em
dialogo a linguistica e a filosofia, ou seja, ao ligarmos, mesmo que em conjectura o pensamento
embrionario do performativo em Nietzsche como uma espécie de “Gesto Sofista” podemos, de
alguma maneira, juntamente a interpretacdo de Barbara Cassin, abrir um canteiro em dire¢do a

investigacdo do “estatuto sofistico da linguagem” que tem a noc¢do de performativo, mais

especificamente, um performativo extensivo, como elemento central. E sob essa pretensdo que
gostariamos que o leitor reconhecesse o esfor¢o de nosso desdobramento argumentativo em dois
capitulos distribuidos da seguinte forma:

No primeiro capitulo no item inicial “1.2 Localiza¢do do problema: da 'esquiva a
metafisica' para a 'virada retorica”™ tratamos de apresentar a problemdtica que ¢ identificada a
partir de um recuo temporal que visa situar o problema fundamental no Ocidente de “regulagdo
ontolégica do discurso” por meio de Platdo e Aristoteles, pelo qual limitou, de certa forma, a
legitimidade de reconhecimento do aspecto performativo da linguagem, eminentemente, presente na
figura de Gorgias e no discurso da Sofistica que aqueles combateram. Sob o sintagma “/.2.1
Esquiva a metafisica”, uma alusdo a Cassin, que demarca o titulo do primeiro subitem procuramos
inserir a problematica da “regulacdao do discurso” sob a rubrica de uma suposta “esquiva” efetuada
posteriormente por Nietzsche em seu tratamento com a linguagem. Neste sentido, esse “tratamento
com a linguagem” ¢ simultaneamente identificado no subitem posterior “1.2.2 'Mimesis retorica’: O
que a retorica ndo €’ cuja alusdo a “esquiva a metafisica” e, portanto, a “regula¢do ontoldgica do
discurso”, ¢ realizada a partir da identificacdo que fazemos aquilo que seria uma instrumentalizagdo

material da linguagem enfatizada na faceta “mimesis retorica”.

1 Como ressalta em nota Austin: “Emitir uma enunciag¢ao performativa ¢, por exemplo, fazer uma aposta”: “To issue a
performative utterance is, for exemple, to make a bet.” AUSTIN, J. L. How to do things with words. Oxford University
Press, New York, 1995, nota 2, p. 06. Tradugdo nossa.
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No segundo item “I.3. A RETORICA COMO “ESSENCIA” DA LINGUAGEM”, apods
apresentar o tema e situar a problematica, apresentamos um primeiro argumento pelo qual permite
identificar ja4 no jovem Nietzsche, um enfrentamento sistemdtico da linguagem e sua
problematizagdo via assimilagdo da “retdrica” como um modus operandi. Esta problematiza¢do da
linguagem e de seu estatuto aparece de forma marcante no subitem “/.3.2 A legitimidade da
disting¢do entre linguagem propria (natural) e linguagem impropria (retorica)” e, de forma especial,
em seus prolongamentos no subitem seguinte “/.3.3 Ceticismo como suspensdo do juizo: da critica
a linguagem ao problema da compreensibilidade” em que o fundamental desta problematiza¢ao que
Nietzsche realiza da linguagem junto a retorica ¢ estabelecida por uma “tensdo” que caracteriza
certa “ambiguidade” em relagdo a linguagem ao longo de toda sua obra. Por este motivo a
caracterizagdo inicial que realizamos da problematiza¢do da linguagem junto a retérica e ao
“ceticismo linguistico” do jovem Nietzsche, permite-nos identificar o surgimento ¢ a manutengao
dessa “tensao” que desemboca no chamado “problema da compreensibilidade”.

Neste sentido, no passo seguinte que inclui o item “/.4 O PROBLEMA DA
COMPREENSIBILIDADE” tentamos caracterizar como a manuten¢do daquela “tensdo” do
“ceticismo linguistico” ¢ direcionada a um problema radical de “compreensibilidade da linguagem”
que s6 pdde ser vislumbrado sob a exploragdo dos limites da linguagem e sua experimentagdo
material: a obra Assim Falou Zaratustra parece ser a resultante desse empreendimento no interior
do “problema da compreensibilidade”.

Para finalizar o primeiro capitulo, realizamos no item “1.5 A4S CONSEQUENCIAS DA
'"VIRADA RETORICA' E DO 'PROBLEMA DA COMPREENSIBILIDADE™, uma espécie de
balan¢o dos argumentos desdobrados anteriormente, isto ¢, discutimos ali, quais seriam o0s
“ambitos” da linguagem vislumbrados pela problematiza¢do que Nietzsche realiza em relagdo a
linguagem (“1.5.1. Os dambitos de discussdo sobre a linguagem: epistémico, gramatical,
performatico e o suporte antropologico’) e que direcdo teriamos acerca da efetiva “critica da
linguagem” e a €nfase na materialidade da linguagem que o enfrentamento como tal possibilitaria
(“1.5.2. Critica completa a linguagem e énfase na materialidade da linguagem”). Todo o
desdobramento dessa argumentacdo do primeiro capitulo consiste em tentar explicitar de que forma
todas essas nuances, em especial a assimilacdo da “retorica” que Nietzsche realiza, direcionam o
pensamento do filosofo alemao e sua instrumentaliza¢do material da linguagem para uma espécie
de esboco da nogao de performativo.

E exatamente desse ponto que parte o segundo capitulo: uma vez que explicitamos como o
tratamento de Nietzsche com a linguagem promove um direcionamento ao performativo, entdo,

tratamos de investigar essa noc¢ao de performativo propriamente dita € como ela poderia ou nao ser
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enquadrada na discursividade de Nietzsche.

Deste modo, no primeiro item do segundo capitulo buscamos apresentar o conceito de
performativo junto ao contexto em que ele surge uma vez que esta nog¢do, conforme indicamos, ¢
posterior ao pensamento de Nietzsche e identificada pelo filosofo inglés John Austin. Algumas
partes importantes desse capitulo receberam uma atengao especial na forma de introdugdo para
melhor situar o leitor dentre a possivel complexidade temdtica. Assim, os primeiros esfor¢cos apos
localizar, definir e contextualizar a no¢do de performativo ¢é problematiza-la (“2.1.2
Problematiza¢do: performativo ou performance?”) na medida em que esta problematizacdo, via
interpretagdo de Barbara Cassin, oferece-nos o ponto chave de interpretagdo desse complexo
fendmeno linguistico no texto de Nietzsche.

Ap0s essa problematizagao que permite expandir a propria nogao de performativo para além
do cronograma institucional de Austin, realizamos uma dupla caracterizacdo na tentativa de
enquadrar os modos de funcionamento desse fendmeno no texto do filosofo alemdo: primeiramente,
compreendemos o performativo em Nietzsche como performativo epiditico intimamente
relacionado a dimensdo perlocuciondria de ‘“seducdo” e producdo intencional de efeitos no
leitor-audiéncia; por fim, em segundo lugar, ¢ com maior énfase, temos o performativo enquanto
efeito criador de mundo que é tomado sob o sintagma “mimesis retdrica” para compreendermos o
procedimento de instrumentaliza¢do material da linguagem em Nietzsche como fendmeno que,
para além do aspecto “retorico” de seducdo estética, tem como objetivo a producgdo efetiva de
efeitos concretos no mundo. Este ultimo modo pelo qual compreendemos o performativo em
Nietzsche deve ser lido sob assimilagdo que fazemos da tese “logologica” de Cassin que leva o
nome de “efeito-mundo”.

Consequentemente, o item final “2.4 O GESTO SOFISTA” reconhecido no ambito da
conjectura ¢ também tendo seu argumento ligado a interpretacdo de Cassin acerca da
discursividade sofistica, tem como objetivo associar alguns pontos de inflexdo entre aspectos desta
discursividade sofistica e da discursividade em Nietzsche. Assim, a essa possibilidade assertiva de
associar ambas as discursividades, ou quigd alguns de seus elementos, demos o nome de Gesto
Sofista, ou seja, trata-se do desejo de inserir Nietzsche num Gesto Sofista, para além de um quadro
comparativo historico de pensamentos e escolas filoséficas. Neste sentido, o ntcleo central, seja
desta atribui¢do, seja da hipotese mais geral que perseguimos desde o inicio de compreender
também em Nietzsche a possibilidade de assimilar “o ser como efeito do dizer” - que € a tese central
de Cassin -, ¢ desenvolvido nesse ultimo ponto pelo qual analisamos um aforismo do livro 4 Gaia
Ciéncia e um trecho do livro terceiro de Assim Falou Zaratustra. Em relagdo ao desdobramento

desse argumento conjectural, se formos otimistas, podemos aceitar o fato de que ha, todavia, esta



tese também no pensamento de Nietzsche; por outro lado, sendo mais pessimistas, teremos o fato de
que seria um exagero esse tipo de conjectura. No entanto, como aceitamos com Nietzsche o
argumento pelo qual toda filosofia que se baseia em critérios como “otimismo” e “pessimismo” é
uma filosofia superficial, temos que, na cautela que nos é propria, reconhecer nossas proprias
limitagoes.

Portanto, o leitor notard uma énfase de nossa parte a no¢dao de “mimesis retoérica” como um
procedimento central daquilo que denominamos instrumentaliza¢do material da linguagem em
Nietzsche. Isto se da devido a nossa tentativa de abordagem diferenciada ao tema da linguagem e do
“estilo” no pensamento do filoésofo, ou seja, as énfases poderiam ser concedidas a diversos
procedimentos no texto de Nietzsche, nossa opcdo pela énfase na “mimesis retdrica” no
reconhecimento do performativo ¢, nesse sentido, apenas uma aposta que fazemos ante as
possibilidades de alinhavar nossa argumentagdo e legitimar nossas hipoteses. Por outro lado, isso
confere ao tratamento inusitado que damos ao procedimento um carater inteiramente zovo no que se
refere a interpretacdo do texto nietzscheano. Todavia, a consequéncia direta dessa mobiliza¢ao
acaba sendo o enfrentamento de desafios também novos e uma série de delicadas nuances que,
conforme entendemos, insere o pensamento de Nietzsche numa complexidade intertextual que lhe
parece devida.

Ademais, reconhecemos o déficit acerca daquilo que poderiamos chamar de conceitos duros
e nos exemplos utilizados na analise do performativo como efeifo criador de mundo. Neste sentido,
a propria opcao pela énfase na nocdo de “mimesis retorica” alinhavou estes exemplos e a caréncia
de precisao se deve justamente ao cardter experimental da interpretacao e das proprias limitagdes
deste tipo de trabalho. Toda a discussao realizada nesse sentido, tem sob si mesma a prerrogativa de
“conjectura”, ou seja, ali, onde se inscreve essa palavrinha hd demasiada experimentacdo e uma
gama de convicgdes provisorias que langamos mao como manobra de possibilidade interpretativa.
Deste modo, alertamos o leitor que nesse terreno da conjectura que consiste a assimilacdo do
performativo como efeito criador de mundo, sao plantadas intuicdes que no momento preciso serao
irrigadas e espreitadas para colheita. Caso o clima e intempéries dificulte o amadurecimento destas

intui¢des, tanto melhor.
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CAPITULO 1 - EM DIRECAO AO PERFORMATIVO DA LINGUAGEM NO
PENSAMENTO DE NIETZSCHE

1.1 INTRODUCAO

R ~ , c 1A . ~ . . 2
a retdrica pde também em evidéncia a fungdo performativa da linguagem

Poderiamos, se fosse o caso, iniciar todo o nosso trabalho® assumindo a hipotese de Linda

” 4 No entanto,

Simonis de que Nietzsche ¢ um “defensor e tedrico do performativo avant-la-lettre
esse aspecto ndo ¢ tdo auto evidente como possa parecer. Por este motivo retrocedemos a um
percurso inicial que busca apresentar os argumentos para que seja possivel legitimar, ndo s6 essa
hipdtese, mas demonstrar como a “retdrica” joga um jogo importante no direcionamento ao
performativo em Nietzsche. E neste sentido que o presente capitulo esta distribuido da seguinte
maneira: primeiro, tratamos de apresentar a tematica desenvolvida neste trabalho a partir daquilo
que chamamos “localiza¢ao do problema: da ‘esquiva a metafisica’ para a “virada retorica” que ¢ a
apresentacdo de nossa hipotese problema; o segundo ponto, denominado “a retérica como esséncia
da linguagem” ¢ um primeiro argumento que discute tanto o estatuto da linguagem quanto o papel
da “retomada da retdrica” realizada por Nietzsche nesse primeiro momento de “enfrentamento
sistematico da linguagem”; o terceiro ponto nomeado de “o problema da compreensibilidade”
consiste num segundo argumento que permite pensar a “incorporacao de elementos retoricos” no
pensamento de Nietzsche como uma experimenta¢do material da linguagem que tangencia a
“exigéncia de compreensdo univoca” da linguagem da tradi¢do; este terceiro ponto ¢ alicer¢ado pela
discussdo do ceticismo de Nietzsche em relacdo ao contexto dos dois argumentos que permite
identificar o modo estratégico como o filésofo compreende a linguagem. Por fim, “as
consequéncias da ‘virada retorica’ e do problema da compreensibilidade” ¢ uma espécie de balango
teorico sobre os dois argumentos acerca daquela abertura ao performativo. Todo o esfor¢o deste
capitulo ¢ um tentativa de reconhecer a “retdrica” como meio pelo qual o empreendimento

filosofico-literario de Nietzsche abre espago para o que poderia ser o performativo na linguagem.

Nao sabemos dizer até que ponto nossa argumentacdo ¢ ou ndo filosofica e isso exige o

2 Prefacio de Tito Cardoso Cunha In: NIETZSCHE, F. Da retorica. 2* Edigdo. Editora: Passagens, 1999, p.
21(Doravante RE).

3 Ao longo dessa dissertagdao seguiremos a seguinte sistematizagdo para os elementos de destaque do texto: As aspas
indicam principalmente citacdo ou parafrase de outros autores; para o destaque de nomes, termos ou expressoes que
queremos enfatizar, usaremos o italico como forma de destaque. Para as referéncias longas como teses ou links com
enderecos eletronicos, usaremos o esquema AUTOR, DATA.

4 “Verfechter und Theoretiker des Performativen avant-la-lettre” SIMONIS, Linda. Der Stil als Verfiihrer: Nietzsche
und die Sprache des Performativen. In: Nietzsche-Studien. Band 31, 2002, p. 58.



reconhecimento de que algumas “implicagdes” de uma realizagdo como esta nao nos sao

“inteiramente transparentes” bem como, possivelmente para o leitor’.

5 “Argumentar filosoficamente ¢ tentar a inser¢do polémica no interior de uma tradi¢do cujas implicagdes nunca sdo
inteiramente transparentes ao filésofo e ao seu intérprete.” (LOPES, 2008, p. 18).
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1.2 LOCALIZACAO DO PROBLEMA: DA “ESQUIVA A METAFISICA” PARA A “VIRADA
RETORICA”

1.2.1 Esquiva a metafisica

...¢ de dentro de sua competéncia, e ndo a partir de um fora ético-filosofico,
R . 6
que a retorica é normatizada’.

A hipétese fundamental deste item ¢ a de que a “esquiva a metafisica”’ efetuada por
Nietzsche, vislumbrada especialmente por meio de sua instrumentaliza¢do material da linguagem,
s0 pode ser realizada a pre¢co de uma abertura para o reconhecimento da “terceira dimensao da
linguagem™ suprimida até entdo pela domesticacdo ontoldgica do discurso. Esta “terceira dimensdo
da linguagem” deve ser entendida aqui como uma das dimensdes do performativo no sentido de
tratar-se de uma realizacdo da linguagem e nao de uma mera representa¢do linguistica de uma
acdo: trata-se de “fazer coisas com a linguagem” no sentido austiniano’. Isto significa que
tentaremos explicitar de que maneira a “retorica” entra em cena no pensamento de Nietzsche e qual
sera sua importancia para compreender a no¢do de “efeito” em rela¢do ao aspecto performativo da
linguagem. Conforme veremos, a instrumentaliza¢do material da linguagem ¢ realizada por meio

de uma incorporacdo de elementos retoricos no texto filosofico'®. A importancia do reconhecimento

6 CASSIN, Barbara. Efeito Sofistico. Sdo Paulo: Editora 34. 2005, p. 165.

7 Tomamos essa expressdo de empréstimo de Barbara Cassin para designarmos aqui a problematizagdo de Nietzsche
em relacdo a metafisica tal como ¢ perceptivel em algumas interpretagdes: “Die Sprache der metaphysischen Tradition,
von der Nietzsche sich verabschiedet, ist dem Verstdndnis Nietzsches genauso unerldBlich wie inaddquat.” (HOFF,
2012, p. 56. Grifo nosso) bem como “Nietzsche behandelt die S.(prache) vor allem im Zusammenhang einer Kritik der
europiischen Metaphysik” (RITTER; GRUNDER, 1995, p. 1485. Grifo nosso) e, sobre a qual parece ser identificada
sob a rubrica de “um trabalho de desconstru¢do dos lugares-comuns da argumentagdo filoséfica tradicional, seja ao
revelar o carater tropoldgico das contraposi¢des, as inversdes de prioridade, a confusdo entre causa e efeito, a
hipostasiacao de categorias linguisticas em categorias metafisicas, seja ao expor a natureza postulatéria dos principios
que instauram determinados discursos filoséficos” LOPES, Rogério Antonio. Elementos de retorica em Nietzsche.
Edigdes Loyola. Sdo Paulo, 2006, p. 62. No entanto, ha toda uma controvérsia em torno do tema da “metafisica” em
Nietzsche que ndo discutiremos neste trabalho. A expressdo que tomamos de Cassin ¢ mais uma provoca¢do que
poderia ser, sem duvida, substituida por algo como “A regulacdo do discurso (leia-se retorica) como um problema
filosofico”. Trata-se de compreender como a experimenta¢do material da linguagem realizada por Nietzsche oferece
ndo apenas RECONHECER o problema da “regulacdo ontolégica do discurso”, mas efetivamente, iniciar uma
investigagdo sobre o “estatuto” desse discurso confiscado na tradigdo filosofica. Neste sentido, a ideia da “esquiva”
faria sentido como provocagdo na medida em que aceitamos o argumento pelo qual “Nietzsche jamais regride a uma
concepeao pré-critica do problema da metafisica” (LOPES, 2008, nota 322, p. 389).

8 Ou seja, um lugar entre o “locucionario” e o “ilocucionario”: “Para Austin, o terceiro termo ¢ a retorica, que aparece
como que de imprevisto, mas para quem ele tenta garantir um lugar entre o ilocucionario, que ele “inventa”, e o
locucionario, que ele circunscreve. A filosofia grega e Austin ndo compartilham as mesmas evidéncias, mas sdo ambos
confrontados com uma terceira dimensao da linguagem” “CASSIN, Barbara. A4 performance antes do performativo, ou
a terceira dimensdo da linguagem. Trad. Luana de Conto” In: Revista Letras, Curitiba, Editora UFPR, n. 82, set./dez.,
2010, p. 14.

9 Sendo uma das condig¢des para compreender o performativo: “the uttering of the sentence is, or is a part of, the doing
of an action” AUSTIN, J. L. How to do things with words. Oxford University Press, New York, 1995, p. 05. Grifo
nosso.

10 LOPES, Rogério Antonio. Elementos de retorica em Nietzsche. Edigdes Loyola. Sdo Paulo, 2006, p. 39.
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desta instrumentalizagdo retorica efetuada por Nietzsche reside no fato de que, enquanto
procedimento, operacional, essa instrumentaliza¢do reflete uma implicacdo nas consequéncias
“semanticas” do pensamento''. Dito de outra maneira, a intensificagdo “retdrica” da “forma”, o uso
da fungdo “expressiva da linguagem™'? tera ressonincias importantes no “contetido” que permitira a
Nietzsche sua “esquiva a metafisica” e, tal como veremos, um deslocamento em relacdo ao
problema da compreensibilidade”. Sob a rubrica de instrumentalizagdo retérica podemos
compreender os procedimentos recomendados e efetuados por Nietzsche, independente do
“programa” critico-argumentativo em que a obra se inscreve, pelos quais os multiplos
procedimentos retoricos sdo incorporados: seja na preocupacao atomica de cada frase, a partir da
escolha das “silabas ritmicamente decisivas” e “vogais e ditongos™'?, seja na preocupagdo com o
“periodo”, o “tempo” e o “ritmo”, seja na aten¢do e é€nfase dada ao discurso oral e seus efeitos na
elaboragdo do texto escrito'’, seja na inser¢do e proliferacdo de géneros literarios como aforismo,
poemas, dialogos, dissertagdo, etc, ou ainda no reconhecimento de que a forma de transmissao da
sabedoria de sua principal personagem, Zaratustra, ¢ o “falar” (sprechen) que caminha em dire¢ao
ao ‘“‘cantar” (singen) numa énfase aos elementos do discurso que promovem efeito no “ouvido do

leitor™'®. Todos esses e outros elementos fazem parte de um complexo de “deveres e exigéncias”

11 E preciso fazer uma diferenciagdo aqui em relagdo ao uso que fazemos das expressdes “instrumentalizagdo material
da linguagem” (e seus sindnimos “instrumentaliza¢do retérica”, “experimentacdo material da linguagem” etc) e
“materialidade da linguagem” em Nietzsche para compreender os graus de interacdo e inferdependéncia entre ambas. A
“instrumentalizacdo material da linguagem” corresponde ao uso do material verbal da linguagem e seus aspectos
relacionados as regras de convengdes da linguagem: ambito sintatico, semantico (fixagcdo de sentido e referéncia) e
ambito pragmatico. Aqui podemos incluir todos os recursos e estratégias de organizagdo formal da linguagem. Neste
sentido, a dimensdo da “materialidade da linguagem” se apresenta como uma resultante daquela experimentagdo
material dos elementos materiais da linguagem. Sendo assim, a dimens@o da “materialidade da linguagem”, para além
dos limites da linguagem convencional, corresponde a esse material bruto, pré-conceitual e que é, basicamente, ligado a
expressividade (Estilo), a musicalidade ¢ a fisiologia. Essa caracterizagdo ¢ apenas didatica e provisoéria ¢ ndo temos
como estabelecé-la de modo definitivo. Apenas no interesse de cumprir determinados objetivos deste trabalho nos
guiamos pela “dimensdo perlocuciondria” que possibilita inserir aquilo que atribuimos como instrumentalizagdo
retorica (instrumentalizagdo material da linguagem) junto a sua resultante bruta (a materialidade da linguagem) no
ambito daquilo que escapa as regras convencionais de sentido e uso da linguagem. Nossa tendéncia a misturar as esferas
e destacar a interdependéncia entre elas ¢ proposital e balizada pela problematizacao de Cassin acerca do conceito de
performativo ligado ao perlocucionario conforme veremos no capitulo seguinte no item “2.2.2 Problematizagdo:
performativo ou performance?”. O modo como nos utilizamos da no¢ao proviséria de “mimesis retdrica” é exatamente
uma tentativa de convergir estas duas esferas aparentemente distintas: a mimesis como procedimento palimpsestico é
sempre inserida no conjunto de “regras de convengdes da linguagem” que caracteriza o que assimilamos por
“instrumentalizacdo material da linguagem”; no entanto, os efeitos extraidos desse procedimento sdo puramente da
ordem da “materialidade da linguagem?”, isto ¢, da ordem da expressividade, da musicalidade ¢ da fisiologia. Agradego
de forma especial ao professor Dr. Rogério Lopes por nos atentar para o detalhe acerca dessa diferenciagéo.

12 LOPES, Rogério Antonio. Elementos de retorica em Nietzsche. Edigdes Loyola. Sdo Paulo, 2006, p. 99.

13 “Nietzsche ousou, e isto nos permite pensar um estreito didlogo entre material privado e publico, conceber uma
linguagem que suprimisse a pedra de toque de todo comunicar tradicional em filosofia” (GARCIA, 2011, p. 53).
Trataremos detalhadamente deste aspecto no item “/.4 O ‘problema da compreensibilidade’ deste capitulo.

14 Especialmente ABM, 246.

15 “As leis do estilo escrito eram entdo as mesmas que as do estilo falado” e “Um periodo ¢, na concepgao dos antigos,
antes de tudo um todo fisiologico” ABM, 247 e “A lingua ndo ¢ acentuada e por esta razdo ¢ desprovida de um
extraordinario meio de suscitar a compreensdo. Deve-se, portanto esforgar-se por suprir essa falta” RE, 1999, p. 103.

16 Basta lembrar que as primeiras apari¢des da personagem se dao por meio dos “discursos”: “Die Reden Zaratustra’s”
e ao final da III parte na se¢do “Sete selos” termina-se com um canto, um apelo ao canto “-todas as palavras nao foram
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que compode “tamanha arte e intencdo na linguagem” que poderiamos chamar, sem o aspecto
pejorativo, de retorica'” ndo no sentido de uma “epistémé nem de uma téchné”, mas, no sentido de

uma Dynamis, isto &, uma “forga”™'®,

Nesse interim, ¢ importante destacar que nossa hipotese de
trabalho caminha em direcdo a um terceiro termo dentre as propostas de andlise da retorica no
pensamento de Nietzsche: de um lado temos os intérpretes que deram maior énfase a “dimensao
expressiva” da linguagem examinando as implicacdes puramente estéticas ou persuasivas no
pensamento do filosofo'’; por outro lado, temos os intérpretes que atribuiram maior importancia em
suas analises a dimensdo argumentativa da retorica relacionada aos “meios de prova no discurso
filosofico™; como um terceiro fermo ante esses dois posicionamentos, pretendemos enfatizar a
fungdo expressiva da linguagem na retorica que remete ao performativo®, no entanto, ndo nos
restringindo apenas a funcdo “behaviorista” da linguagem entendida no sentido de sedugdo,
persuasdo e efeito estético que atua sobre o leitor na auséncia de um objeto que a palavra
eliciaria®, mas, efetivamente, enfatizando a dimensdo “logologica” da linguagem* que compreende
a linguagem como criadora de mundo, isto ¢, “uma atividade constitutiva criadora de efeitos
concretos, como o da reorganizacdo da experiéncia, a constitui¢do de elementos inovadores, a
instituicao de géneros literarios” e que, portanto, assume que “o poder do discurso” molda e ordena

9924

“nossa percepgao da realidade através da simples elocucao”*. Assim, a investigagao da reconhecida

feitas para os seres pesados? Nao mentem as palavras todas para aquele que ¢ leve? Canta! Nao fales mais!” ZA, “Die
sieben Siegel”, 7.

17 ABM, 246. Esses elementos parecem estar decisivamente ligados a retdrica e a tradigdo retérica. Um dos exemplos
que podemos identificar entre uma dessas “exigéncias” de Nietzsche e a retorica Antiga pode ser vislumbrado pela
énfase da visibilidade dos elementos — no caso anterior os verbos “farben e umfarben” (colorir, recolorir) em relagdo as
vogais ¢ ditongos —, muito semelhante a compreensdo do uso da Doxa no florescimento da retorica antiga que visava
trabalhar com o “visivel das coisas” e criar, sobretudo, “belas armas” de acordo com a analise de Nietzsche: RE, 5,
1999, p. 59. Outro exemplo ¢ o da imagem de um “leitor ideal” que, semelhante ao leitor da Antiguidade, percorre
varias obras de Nietzsche; Cf.: A, (Pref., 5); GC, 381; ZA, 1, 7, ABM, 267-7; GM, (Pref., 8); EH, 5.

18 Retodrica em Aristoteles como uma “dynamis”, ou seja, uma “poténcia” que vai ser importante para a interpretagdo de
Nietzsche: RE, 5, 1999, p. 34 ¢ “A for¢a (Kraft) que Aristoteles chama retorica” p. 45.

19 Dimensdo expressiva “relacionada ao ‘estilo’” LOPES, Rogério Antonio. Elementos de retorica em Nietzsche.
Edigdes Loyola. Sdo Paulo, 2006, p. 99. Dentre estes intérpretes temos Lacoue-Labarthe e Nehamas.

20 Mesmo reconhecendo a importancia da “dimensdo expressiva” da linguagem, LOPES reitera a interpretagdo de
Chaim Perelman (Cf.: nota 1 Capitulo IV): Ibid., p. 153.

21 No sentido de compreender este aspecto como uma “valéncia positiva” da linguagem: “eine positive Valenz”
SIMONIS, Linda. Der Stil als Verfiihrer: Nietzsche und die Sprache des Performativen. In: Nietzsche-Studien. Band 31,
Walter de Gruyter, Berlin, New York, 2002, p. 60.

22 Ou seja, a ideia de que a palavra seria o “estimulo substitutivo” como Mourelatos enfatiza em sua interpretagdo do
Elogio de Helena de Gorgias (p. 54). Tal como veremos este “efeito retérico sobre o comportamento do ouvinte” ¢
“apenas um dos efeitos possiveis da linguagem” e esse modo de REDUZIR todo efeito da linguagem a um efeito
“retérico”, de sedugdo, é apenas uma das consequéncias da REGULACAO do DISCURSO realizada pela filosofia;
“trata-se ndo de um efeito ‘retdrico’ sobre o ouvinte (behaviorismo pavloviano dos filésofos sobre os quais as palavras
s6 agem por meio de domesticag@o e na falta das coisas), mas de um efeito-mundo” em que “sdo as palavras e somente
elas que constituem toda a objetividade do objeto” CASSIN, Barbara. Efeifo Sofistico. Sao Paulo: Editora 34. 2005, p.
56. Retomaremos essa discussao adiante.

23 “Logologia: o discurso faz ser, o ser ¢ efeito de dizer” Ibid., p. 63.

24 Respectivamente, (GONCALVES, 2012, p. 01 ¢ 03).
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“yirada retdrica’®

que acontece no pensamento de Nietzsche, nos permitira compreender essa
instrumentaliza¢do como um direcionamento ao performativo®® e a nog¢do de “efeito” tal como
indicamos. Este processo parece ganhar efetivamente mais for¢a na medida em que se legitima a
possibilidade de compreender o “sentido” como abertura e “fluidez” a partir do constante
deslocamento e criagdo de sentido que o trabalho com os “signos™ permite®’. Portanto, a nog¢do de
“efeito” e, mais especificamente, a produgdo de efeito por meio da linguagem deve ser entendida
sob a dupla dimensdo de efeito epiditico (Persuasdo) e efeito criador de mundo (Forg¢a), conforme
explicitaremos.

O “falar de” parece ter sido sempre a tarefa fundamental da filosofia®*. “Falar de” enquanto

fungdo “constativa” da linguagem no sentido de “transmitir”*

ou ‘“representar’” uma compreensao
“verdadeira” ou “falsa” sobre o mundo, isto ¢, a velha ambicdo filosofica de “dizer” algo “do”
mundo ao assimilar que existe correspondéncia entre um “objeto” e sua designagao linguistica na
forma de “conceito”. A dimensado filoséfica do “falar de”, a fungdo efetivamente constativa da
linguagem, parece ter sido sancionada e percorre sem muitos problemas toda historia da filosofia
em exemplos Obvios na tradicdo metafisica. O problema central ¢ quando essa dimensdo da

3

linguagem outorga-se a Unica possivel no direcionamento a

4

domestica-se ontologicamente o discurso. E o que acontece no Ocidente desde a “invencao da

‘verdade” e, entdo, a seu servigo,

25 Ver especialmente o primeiro capitulo “Le tour rhétorique” In: KREMER-MARIETTI, Angéle. Nietzsche et la
rhétorique. Presses Universitaires de France, 1992.

26 Ou o que poderiamos denominar de uma intengdo performativa devido ao reconhecimento das limita¢cdes em relagdo
ao aspecto de performativo de Nietzsche tal como veremos adiante.

27 Essa desconstru¢do da univocidade do sentido deve ser compreendida no ambito de “uma filosofia da interpretagdo e
do signo” que tem como ponto central a incorporacao de “paradoxos” e “diferencia¢des” que impossibilitam a pretensao
de sentido universal “O uso do paradoxo torna fluido todo sentido, desde que se considere, como Nietzsche o fez, que
também “o pensamento ¢, da mesma forma que a palavra, apenas um signo, de que nao pode estar em questao qualquer
correspondéncia do pensamento com o real”. Sob o signo da fluidez, o sentido de um conceito tem sua Spielraum
ampliada, de modo que ele pode continuamente se modificar ¢ deslocar, sempre que estiver sendo empregado sob outras
condigdes de vida e, além disso, que seja também compreendido apenas como “um signo™” (VIESENTEINER, 2009, p.
244-5).

28 “Acredito que podemos aceitar sem muito dano a equivaléncia entre “locucionario” ou “constativo” austiniano e o
“falar sobre” ou “apofantico” aristotélico. Nos dois casos, ocorre o regime normal do discurso, esse que a filosofia
pensa e pratica, ligado, ao menos na antiguidade, a ontologia ¢ a fenomenologia, que se pode designar por redugdo
como “ilusdo descritiva” ¢ que Austin considera em principio como aquele a que os filosofos dedicaram atencdo
exclusiva”. “CASSIN, Barbara. 4 performance antes do performativo, ou a terceira dimensdo da linguagem. Trad.
Luana de Conto” In: Revista Letras, Curitiba, Editora UFPR, n. 82, set./dez., 2010, p. 22-3.

29 “une expression est appelée constative si elle ne tend qu'a décrive un événement” DUCROT; OSWALD,;
TODOROV;. Dictionneire encyclopedique des Sciéncies du langage. Editions du Sevil, Paris, 1972, p. 427-8.
ROBINSON, Douglas. Performative Linguistics Speaking and translating as doing things with words. Taylor & Francis
e-Library, 2004, p. 23.
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retorica” efetuada por Platdo™ e o procedimento ldgico-ontoldgico instituido por Aristoteles™
apenas para citar dois exemplos decisivos. Desta dificil pressdo da hegemonia
aristotélico-platonico, ha quem diga que ainda ndo escapamos™. Deste modo, antes mesmo de
circunscrever a retoérica no pensamento de Nietzsche, vejamos como acontece esse processo de
“domesticacdo da linguagem” em detrimento da pretensdo genuinamente filosofica do “regime
normal do discurso™.

Em relagdo ao primeiro ponto ligado a “invencao da retdrica” realizada por Platdo, ¢ preciso
destacar que quando se fala de “retérica” e, mais especificamente, de “retorica sofistica”, deve-se
reconhecer o fato de se estar situado num ambiente platonico ou mesmo que se “paga tributo ao

platonismo™.

Ao perseguir a proveniéncia da nocdo de “retérica” torna-se indispensavel
reconhecer o que Gorgias poderia nos ensinar quando diz que “ndo ¢ por falta de testemunhas que
algo deixou de acontecer”, isto €, de que ndo se prova algo por auséncia. Neste sentido, queremos
dizer que a auséncia documental existe, e isto significa que ndo ha “aparicdo ‘pré-socratica’ do

9935

termo “retdrica”™” nos textos antigos, com excecdo da expressdo “rhetor” como “agente” em

736 Assim, o fato de

Trasimaco, sendo a designagdo para aqueles que “falam diante da assembleia
“rhetor” aludir nesse contexto ao “discurso”, a “discursividade”, num sentido de ter “por atividade o
logos”, e ndo a nogao pejorativa de “retorica”, isso destaca certa distingdo da nogao de “retdrica’
inventada entdo por Platdo a partir de interesses especificos. Ademais, se compreende que se trata
de “retorica sofistica” na medida em que se pergunta “quem fala de retorica sofistica?””’. Tal
espécie de artimanha platonica pode ser vislumbrada se reconhecermos que “uma parte do poder
retorico do Gorgias de Platdo consiste em persuadir o leitor de que o referente objetivo de

rhetorique ja existe ha um certo tempo”*®. Conforme ¢é possivel notar, existe uma “equagio” que

30 CASSIN, Barbara. Efeito Sofistico. Sao Paulo: Editora 34. 2005, p. 150. Vale lembrar que o didlogo com Platdo
realizado por Nietzsche especialmente na leitura do Fedro ¢ fundamental para compreender o aspecto de “sedugdo da
linguagem” que remete ao performativo. Poderiamos obter os mesmos resultados da presente argumentacdo através
deste caminho, no entanto, optamos por uma abordagem que dialoga com outros autores, especialmente Barbara Cassin,
no intuito de reconhecer, para além da /etra nictzscheana, o “estatuto sofistico da linguagem” pelo qual o performativo ¢
um componente fundamental de investigacdo. Gostariamos que o leitor tivesse ciéncia da dimensdo de experimentagdo
com a qual tentamos construir a argumentagdo da presente dissertagao.

31 Ibid., p. 08.

32 “(...) essa reabilitacdo, e todas as reabilitacdes desse tipo, ainda me parecem inteiramente tributarias da condenagao
platdnico-aristotélica. Acusar a sofistica de retorica e exclui-la do campo da filosofia sdo procedimentos equiparaveis a
tal julgamento” Ibid., p. 14.

33 “CASSIN, Barbara. 4 performance antes do performativo, ou a terceira dimensdo da linguagem. Trad. Luana de
Conto” In: Revista Letras, Curitiba, Editora UFPR, n. 82, set./dez., 2010, p. 22.

34 CASSIN, op. cit., p. 145.

35 Este fato é curiosamente notado por Nietzsche em sua classificacdo das obras sobre retérica na Antiguidade: a
“Rhetorica ad Alexandrum” atribuida segundo Nietzsche a “Anaximenes”, “é¢ puramente consagrada ao uso pratico...
nenhuma defini¢do de retérica, ¢ nem sequer uma vez o nome rhétoriké” (RE, 1999, p. 33).

36 CASSIN, op. cit., p. 145.

37 Inclusive referindo-se a uma citagdo do proprio Nietzsche que ndo identificamos. Cf.: Ibid., p. 146.

38 SHIAPPAIL p. 9. Apud: Ibid., p. 146.
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tenta assinalar “sofistica = retorica” e tal procedimento parece indicar um duplo interesse
estratégico de Platdo: “o primeiro, explorado em todo o Gorgias, consiste em excluir o
sofista-orador da filosofia e da sua historia”, ja o segundo, seria “estratégico” propriamente dito na
medida em que é pensado como tomada de posi¢do na propria retorica®.

Todo esse procedimento evidencia uma tomada de posicao singular de Platdo em relagdo a
antiga controvérsia dos papéis da retorica e da filosofia na Antiguidade®: aqueles que possuem as
“chaves da retorica” sdo apenas os filosofos, e por meio desta artimanha é que ¢ possivel falar
numa “auténtica” retorica®. Este acontecimento de “invencdo filosofica da retorica™? tem como
consequéncia fundamental a “inven¢do da ontologia para domesticar — para especializar — o tempo
no discurso”, como um “organismo” que se estende no espago, o discurso ¢ restringido numa mera
espacializacdo que vai do “fio sequencial e da captura do kairos” para o “topos”, os “lugares do

bem falar”*

. Mas porque isso ¢ importante frente ao problema da instituicdo do “falar de” como
unico caminho para a “verdade”, enquanto representagcdo por meio da linguagem da realidade das
coisas? O reconhecimento dessa estratégia filosofica realizada por Platdo de invengdo e captura da
retorica®, como estratégia “invejosa” de dominio sobre seu potencial®, permite-nos caracterizar, de
modo especial, como tal “artimanha ontologica” sobre a retérica encerra o fechamento ou o
cerceamento das possibilidades dinamicas do discurso enquanto prdtica, isto €, enquanto um dizer
que afeta o mundo criando-o. Consequentemente, este aprisionamento da linguagem ¢ o ponto
central a ser aqui destacado: acreditamos ser preciso ressalta-lo para demonstrar como a “esquiva a

metafisica” efetuada por Nietzsche, passa pelo reconhecimento da capacidade multiplicadora da

linguagem e seu aspecto demiurgico, a partir da exploracdo desse potencial por meio da

39 Ibid., p. 147.

40 Cf.: PERELMAN, Chain. Retoricas. Sao Paulo: Martins Fontes, 1997, p. 177.

41 “¢ evidente que, também desde Platdo, s6 o filésofo detém as chaves da retorica, enfim, do que se pode com ele
chamar de a ‘auténtica’ retorica”. CASSIN, op. cit., p. 148.

42 Inaugura-se em Platdo, junto ao nascimento da retdrica, seu carater ambiguo: “De tal modo que, a partir de Platdo, o
diagnostico completo se torna, segundo a severa equagdo dois igual a zero: ndo ha uma, mas duas retéricas, quer dizer,
ndo ha retérica de modo algum, ja que, ao invés da retorica encontra-se ou a sofistica ou a filosofia. E necessario,
portanto, dizer que se assiste, em Platdo, simultaneamente a inveng¢do da retdrica e a sua eliminagdo.” Ibid., p. 150.

43 Tbid., p. 148.

44 “Platao exige que a retorica esteja sob o monitoramento constante da dialética. A retorica deve se responsabilizar por
uma correta introdugdo dos conceitos — obtidos dialeticamente — no decorrer da exposi¢ao.” LOPES, Rogério Antonio.
Elementos de retorica em Nietzsche. Edi¢des Loyola. Sao Paulo, 2006, p. 46.

45 Esta provocagdo ¢ sugerida a partir de um apontamento postumo de Nietzsche do verdo de 1875 (KSA 8, 6[17] p.
104. Tradugdo nossa) que diz o seguinte: “Que significa compreender a guerra de Platdo contra a Retérica? Ele inveja
sua influéncia.” O contexto do apontamento além de identificar a fungdo de Rethor como invencdo grega, destaca a
seguinte tarefa de Nietzsche em relacdo ao relacionamento entre vida, arte e filosofia: “Minha missdo: mostrar como
vida, filosofia e arte tem uma profunda relacdo e parentesco entre si, sem que a filosofia seja rasa e a vida do filésofo
uma mentira.”: “(...)Der Rhetor ist eine griechische Erfindung!(...)Wie ist der Kampf Plato’s gegen die Rhetorik zu
verstehen? Er beneidet ihren Einfluss.(...)Meine allgemeine Aufgabe: zu zeigen, wie Leben Philosophie und Kunst ein
tieferes und verwandtschaftliches Verhéltniss zu einander haben kénnen, ohne dass die Philosophie flach ist und das
Leben des Philosophen liigenhaft wird.”
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instrumentalizagdo material da linguagem™.

O segundo aspecto a ser considerado, ligado ao universo da retorica e seu cerceamento
ontologico, consiste numa “exigéncia de sentido” estabelecida a partir de um principio logico, o
“principio de ndo contradi¢do” de Aristoteles. Sem adentrarmos conceitualmente nos
desdobramentos das interpretagdes desse principio, o que interessa reconhecer, em linhas gerais, no
ambito de compreender seu poder restritivo sobre a retorica e mais amplamente sobre a linguagem,
¢ o fato dessa exigéncia ser caracterizada como “uma regulacdo do discurso” na qual “ha apenas o
enunciado apropriado para cada coisa” no sentido em que “todos os nomes” na medida em que “sao
dados” a “coisa” ganham a atribuicdo de “nome ou enunciado verdadeiro” que nao pode ser
contradito”’. No bojo da avaliagdo das inser¢des das proposigdes inseridas por Platdo e Aristoteles
no contexto dessa discussdo de Cassin®, o principio que, aparentemente, parece nucleado pela
unidade minima do enunciado como em Antistenes em sua consideracdo acerca dos “nomes
proprios™, tem como exigéncia fundamental que o caracteriza a esfera do “sentido”, na medida em
que “dizer algo” passa a ter a regulacao 16gico-filoséfica de “significar algo™: “legein ti, semainein
ti: eis a decisdo que Aristoteles exige de todo homem, se ele quer ser um homem”*°. Temos entdo, a

31 um tudo ou nada ante a possibilidade

partir de uma exigéncia univoca de sentido, um “confisco
de se filosofar, um ultimato l6gico para os caminhos possiveis de se fazer filosofia em que a propria
defini¢ao de “sentido” hospeda esse confisco e essa exigéncia exclusiva de significacao: “o sentido
¢ feito de tal modo que algo ou tem sentido ou ndo €. Tal como destaca Cassin, diante dessa
heranca aristotélica ndo se pode escapar ao “confisco” sem pagar o preco de assumir formas de

“nao-filosofico, irracional” ou “inumano”?

. No caso especifico do pensamento de Nietzsche
poderiamos acrescentar ainda, sob o policiamento deste confisco, as formas de filosofia

contraditoria € paradoxal®. A ilustragdo dessa consequéncia restritiva ja pode ser identificada no

46 Nao apenas como os intérpretes tem considerado ao assumirem que essa “esquiva” ¢ realizada, essencialmente, por
uma desconstru¢do argumentativa da epistemologia. Cabe aqui o desafio de explicitar como o aspecto “pratico”, da
execugdo do discurso, da realizagdo da linguagem ¢ tdo importante quando a mera argumentacao “constativa” (o “falar
de”’) para uma desconstrugdo (ou problematiza¢do) multiplicadora da epistemologia.

47 Especialmente nota 36: CASSIN, Barbara. Efeito Sofistico. Sdo Paulo: Editora 34. 2005, p. 39-40.

48 Veja-se o subitem “T/ PERI TINOS E TI KATA TINOS™ na discussio do item: “AS REGULACOES FILOSOSICAS
DA LINGUAGEM?” Ibid., p. 43-6.

49 “Reencontramos ai, em suma, o mesmo julgamento de Aristoteles sobre Antistenes: Antistenes 'acreditava que nada
pode ser dito a nao ser por seu proprio enunciado (methen [...] legesthai plen toi oikeioi logoi) (Metaf. A, 29, 1024
b32s.)” Ibid., p. 43.

50 Ibid., p. 77.

51 “Confisco do sentido” Ibid., p. 83-7.

52 Ibid., p. 85.

53 “Mas essa € precisamente a problematica de uma nova leitura de Gama: compreender aquilo que Aristoteles reduz e
anula por seu proprio gesto e que, consequentemente, no ponto ainda aristotélico da modernidade em que estamos,
0 € perceptivel como nao-filoséfico, irracional, inumano.” Ibid., p. 85. Grifo nosso.

54 O exemplo classico desse tipo de juizo ¢ o efetuado por interpretes como Walter Kaufmann “Os interpretes mais
tradicionais de Nietzsche, tais como Karl Jasper, Walter Kaufmann e Jean Wahl, sdo unanimes em admitir que a obra
nietzschiana encerra ‘contradi¢des ¢ ambiguidades” ALMEIDA, Rogério Miranda. Nietzsche e o paradoxo. Edigdes
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caso da propria sangdo de Aristdteles ao dizer que aqueles que ndo se curvam ao principio, nao
podem ser considerados homens, mas, “no maximo, plantas que falam” e, sendo assim, teriam que

9955

ser “relegados” aos “confins ndo apenas da filosofia, mas da humanidade Se pudermos

compreender o pensamento de Nietzsche como um pensamento em que ha, do inicio ao fim,

9956

experimentos de “diferenciacdes™ que se inscrevem como elementos paradoxais que visam um

reconhecimento da “fluidez de sentido™’

, 1sto ¢, uma utilizacdo e “interpretagdo dos signos” que
nunca se fecha numa univocidade de sentido, entdo poderiamos, mesmo que na forma de
conjectura, assumir o fato de que a experimentacdo de Nietzsche® resulta numa radical
problematizagdo do estatuto do principio de ndo-contradi¢do aristotélico e toda a sua forca na
tradigdo ocidental no que se refere as possibilidades de liberagdo da linguagem™.

Estes dois elementos descritos, a artimanha ontologica de Platdo de “espacializacdo do
discurso” e a “exigéncia de sentido” do principio de ndo contradi¢do de Aristoteles no ambito do
discurso, destacam o ponto central de “domesticagdo ontologica™ da linguagem a qual, em nosso
modo de ver, Nietzsche se contrapde promovendo uma esquiva a metafisica na medida em que,
fundamentalmente, incorpora elementos retoricos no texto filosofico. Ademais, podemos ainda
assumir juntamente com Paul Van Tongeren que essa incorporacdo pode ser compreendida como

um intento de alguém que “sempre se importou em romper a petrificagdo que se apropria da forma

escrita do pensamento”®. Mais do que uma simples esquiva argumentativa a metafisica, a

Loyola, Sao Paulo, 2005, p. 125.

55 Respectivamente, CASSIN, op. cit., p. 85 ¢ “Aristoteles, fazendo equivaler exigéncia de ndo-contradig¢@o e exigéncia
de significagdo, chega a marginalizar os refratarios ¢ a relega-los, ‘plantas que falam’, aos confins ndo apenas da
filosofia, mas da humanidade” CASSIN, Barbara. Ensaios sofisticos. Edigdes Siciliano, Sao Paulo, 1990, p. 10. A
passagem citada de Aristoteles refere-se ao livro Gama, 1009a 21s.

56 “Através do autoemprego de diferenciagdes (como verdadeiro ¢ falso, bem e mal, forte e fraco), Nietzsche
intencionalmente produziu paradoxos a fim de desconcertar as diferenciacdes filosoficas fixadas e, com isso, conquistar
novas margens de atuaciio (Spielrdume) para o pensamento” Citando Stegmaier. W. ,,Philosophischer Idealismus “
und die ,, Musik des Lebens “, p. 93. Apud: VIESENTEINER, 2009, p. 241.

57 Ibid., p. 245.

58 As muitas mengdes que fazemos neste texto relacionadas ao termo “experimentacdo” deve ser compreendido no
ambito de pensar Nietzsche como um “filésofo experimental” no sentido que muitos intérpretes vem reconhecendo.
Paul van Tongeren, por exemplo, destaca que esse modo de atuagdo “experimental” de Nietzsche tem como
pressuposto a tese de que “ha apenas uma multiplicidade de interpretagdes perspectivas” do qual se experimentara
“perigosos talvezes” e inclusive, se reconhece, que “ndés mudamos continuamente” como salienta o autor a0 mencionar
um trecho de 4 Gaia Ciéncia (GC, 374): TONGEREN, PAUL V. TONGEREN, Paul v. A moral da critica de Nietzsche
a moral: estudo sobre “Para além de bem e mal”. Trad. Jorge Luiz Viesenteiner. Editora Champagnat, Curitiba, 2012,
p. 266 ¢ Cf. MAURER, R. “Nietzsche und das Experimentelle”. In: Zur Aktualitit Nietzsches, Bd. 1: 7-28. Wurzburg:
M. Djuri, 1984.

59 Esta “radical problematizagdo do estatuto do principio de ndo-contradicdo de Aristoteles” realizada por Nietzsche
num apontamento postumo especifico, se deve as ressalvas feitas pelo filésofo alemio de que ndo se deve extrair desse
principio consequéncias ontologicas ja que se trata de um mero instrumento de organizagdo normativa de nosso
pensamento e nossas trocas linguisticas. Gostariamos de agradecer ao prof. Dr. Rogério Lopes por chamar nossa
atengdo a esse aspecto e disponibilizar, além do auxilio de sua interpretagdo, sua tradug@o do respectivo apontamento de
Nietzsche: (KSA 12 (9[97]), p. 389/390).

60 TONGEREN, PAUL V. TONGEREN, Paul v. 4 moral da critica de Nietzsche a moral: estudo sobre “Para além de
bem e mal”. Trad. Jorge Luiz Viesenteiner. Editora Champagnat, Curitiba, 2012, p. 158.
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instrumentalizagdo retorica efetuada por Nietzsche, parece promover um direcionamento ao
performativo que leva em conta a poténcia do discurso até entdo “domesticada”, ou seja, faz uso de
uma experimentag¢do material com a linguagem que tras a tona o “fluxo potencialmente potente,

”61" na mesma medida em que, por meio disso, opera

ativo e autonomo do ato linguistico
desestruturando determinadas pretensdes da tradicdo, bem como engendra um retorno do universo
das paixoes ao palco dos acontecimentos, através de uma das facetas principais da retorica antiga®.
Este fato coloca o desafio de assumir a seguinte suposi¢ao que explicitaremos adiante: se pudermos
admitir que os primeiros esfor¢os do filésofo alemdo de um “enfrentamento teérico” do problema
da linguagem® surge a partir da elaboracdo de suas aulas sobre retérica e eloquéncia grega na
fun¢io de professor de filologia classica da Universidade da Basiléia® e que, mesmo de modo sutil,
em suas obras posteriores ocorre uma intensiva preocupa¢do com 0s aspectos centrais envolvidos
nos estudos da retorica® como problemas “gramaticais, escolhas de palavras, figuras de linguagem

e assuntos de composigio, estrutura e argumentagao”*

, entdo poderiamos enquadrar o mesmo leque
de problematizagdes de Nietzsche, a partir de um Gesto sofista®, junto as semelhantes preocupagdes
da tradicdo sofistica que, em ultima instancia, parece indicar as preocupacdes fundamentais de

ambos com a poténcia do discurso®™. Por isso, acreditamos que a retorica entra em cena no

61 “CASSIN, Barbara. 4 performance antes do performativo, ou a terceira dimensdo da linguagem. Trad. Luana de
Conto” In: Revista Letras, Curitiba, Editora UFPR, n. 82, set./dez., 2010, p. 15.

62 “Seu principal instrumento sao as paixdes, pois, como diz Aristoteles, ‘as paixdes sdo as coisas por causa das quais
os homens variam seus juizos ¢ elas sdo seguidas de prazer e de dor’ Retoérica II, 1, 1348a19.” PELLEGRIN, Pierre.
Vocabulario de Aristoteles. Sdo Paulo: editora WMF, Martins Fontes, 2000, p. 56. E ainda em relagdo ao que Cavell
denomina como “enunciacdo passional” que Cassin explicita: “Certamente, paixao e retdrica estdo associadas, como
bastaria atestar com a frase do Elogio de Helena de que partimos.” Ibid., p. 28 nota 39.

63 “E o tnico momento de sua obra (textos de juventude) em que ha uma tentativa de enfrentamento sistematico da
questdo — envolvendo a relagdo entre linguagem, retorica, percepgao, conhecimento, verdade. Estes temas continuarao
presentes ao longo da obra mas ndo serdo mais objeto de um tratamento sistematico” LOPES, Rogério Antonio.
Elementos de retorica em Nietzsche. Edigdes Loyola. Sdo Paulo, 2006, p. 37. Este “problema da linguagem” pode ser
identificado em varios apontamentos de Nietzsche desse periodo inicial bem como em uma série de indicagdes de
interpretes. Ao longo deste capitulo detalharemos algumas destas passagens.

64 OTTMAN, Henning (ed.). Nietzsche-Handbuch. Leben-Werk-Wirkung .Stuttgart and Weimar: Metzler, 2000, p. 162
e 313. Cf.: FRIES, Thomas; MOST, Glenn. Die Quellen von Nietzsches Rhetorik-Vorlesung. Berlin, New York: Walter
de Gruyter, 1994, p. 18.

65 A chamada “tour retorique” tal como examinaremos adiante.

66 Respectivamente, de modo especial, as primeiras “distingdes dos tipos de discursos ¢ nomes de Protagoras”, as
“distingdes de palavras (diairesis) consideradas sinénimos de Prodico”, os “efeitos artisticos da prosa de Gorgias” que
lhe fornece um termo proprio (“gorgianizar”, isto €, falar a maneira de Gorgias) além do uso de “eufemismos e
metaforas” e, principalmente, “o despertar da consciéncia retdrica” exercida pelos sofistas. Cf. (PREZOTTO, 2009, p.
16).

67 Para utilizar uma expressdo do professor Ernani Chaves (“gesto”) mencionada em discussdes junto ao GT-Nietzsche
da PUCPR sobre a “modernidade” em Nietzsche. Vale lembrar que essa assimilagdo “Nietzsche num Gesto sofista”
parece-nos uma leitura eficaz para evitar cair na heranga aristotélica de considerag@o sobre a univocidade do sentido e
pensar a questdo sob uma outra otica: “¢ apenas do ponto de vista do sofista que a propria questdo de uma demonstragio
do principio (principio de ndo-contradi¢do), mesmo que refutativa, tem qualquer chance de parecer consistente.”
CASSIN, Barbara. Efeito Sofistico. Sdo Paulo: Editora 34. 2005, p. 85.

68 Esta ¢ a rubrica que nos motiva a tentar identificar o pensamento de Nietzsche no interior da Sofistica: “O discurso
sofistico ndao ¢ apenas uma performance, no sentido epiditico do termo, ¢ inteiramente um performativo no sentido
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pensamento de Nietzsche® seja como elemento essencialmente problematizador, seja como
elemento ou conjunto de elementos que permite um experimento multiplicador com a poténcia do

discurso, isto €, o aspecto criador de efeito da linguagem que remete ao performativo.

1.2.2 “Mimesis retorica”: O que a retorica nio é

Escrever precisa ser uma imitagdo’”.

A principal preocupacdo deste trabalho em relacdo ao tema da retérica em Nietzsche
consiste em evitar dois problemas especificos: por um lado, de modo algum gostariamos de /er a

retorica em Nietzsche no intuito de “agredir a especificidade” de sua “obra filosofica™”!

€, por outro
lado, ndo cabe aqui repetir o mesmo juizo feito pela tradi¢do, “de Platdo a Perelman”, de “reduzir a
retorica” ao ambito de uma mera “poética” que estaria encarregada do ornamento do discurso cuja
deliberagao, em relagdo ao que poderia ou ndo ser dito por ela, era sempre realizada através da
“filosofia””. Se repetirmos essa reducdo, recorremos novamente aquela “domestica¢do ontologica
do discurso” que amordaga a linguagem e nos impede de compreendé-la em sua complexidade. Na
medida em que se trata exatamente de, a partir do pensamento de Nietzsche, trazer a tona um
enfrentamento devido a uma dessas dimensdes de complexidade que € o performativo, entdo, ¢é
preciso compreender, que a busca por um critério de definicdo do que seja a retorica ¢ mais uma
posigdo estratégica frente a uma divida historica, do que uma defini¢cdo especifica propriamente
dita”.

Mencionamos no item anterior, diversas vezes, o termo “retorica” propositalmente, sem

austiniano do termo: ‘How to do things with words’” CASSIN, Barbara. Efeito Sofistico. Sdo Paulo: Editora 34. 2005,
p. 63. Acerca desta correlagdo veja-se o capitulo seguinte.

69 E efetivamente, de modo com que a linguagem seja reconhecida como um tema de particular interesse: “Nietzsche
carried with him, from his earlist writings, a passionate interest in language...” CRAWFORD, Claudia. The Beginnings
of Nietzsche's Theory of Language. Berlin: Walter de Gruyter, 1998, p. 01; e ainda de forma especial, tal como
indicamos em uma nota anterior sobre uma das facetas da retdrica antiga como mobiliza¢do das paixoes na
interdependéncia “doxa-pathos” que o discurso promovia: PELLEGRIN, Pierre. Vocabulario de Aristoteles. Sdo Paulo:
editora WMF, Martins Fontes, 2000, p. 56.

70 KSA 10, 1, [109], p. 38, anotag¢des de Tautemburg a Lou Salomé de 1882.

71 LOPES, Rogério Antonio. Elementos de retorica em Nietzsche. Edi¢oes Loyola. Sao Paulo, 2006, p. 20-1.

72 “(...) essa reabilitagdo, e todas as reabilitagdes desse tipo, ainda me parecem inteiramente tributarias da condenagdo
platonico-aristotélica. Acusar a sofistica de retorica e exclui-la do campo da filosofia sdo procedimentos equiparaveis a
tal julgamento” CASSIN, Barbara. Efeito Sofistico. Sdo Paulo: Editora 34. 2005, p. 14. Enquanto “juizo” dos
“modernos” a que Nietzsche se contrapde, temos: “Nell’interpretazione moderna I’elemento retorico, riferito soprattutto
alla letteratura classica (piu che alla Retorica in senso stretto), ¢ I’artificioso, il non naturale, con inferenza
dispregiativa.” (MOREA, 2004, p. 74. Grifo nosso).

73 Trata-se, sobretudo, de liberar a linguagem da domesticac¢do ontologica a partir da abordagem inicial do “estatuto
sofistico da linguagem”. Cf.: “Capitulo IV — De uma sofistica a outra: as boas e mas retoricas” CASSIN, Barbara.
Efeito Sofistico. Sao Paulo: Editora 34. 2005, p. 143-210.
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qualquer devida especificacao conceitual. Este emprego de um uso aparentemente vago corresponde
exatamente as dificuldades encontradas de delimitagdo de um conceito especifico do que seja a
retérica. A complexidade que envolve isto a que chamamos “retérica” ¢ o que estabelece essas
dificuldades de enfrentamento por parte dos estudiosos. Ademais, “a segunda metade do século XX
assistiu a inumeras retomadas da retérica” sem com que os estudiosos pudessem chegar a um
consenso acerca do que eles acreditavam que poderia ser ‘“esta dimensdo do fendomeno
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discursivo””. Assim, atualmente nos sdo fornecidos varios “modelos concorrentes de analise

retorica””

, mas, que ndo necessitam ser mobilizados para os intentos de nossa investigacdo. Mais
do que isso, a busca de uma determinagdo especifica do termo retérica, ou mesmo, a assimilagao de
um desses “modelos de analise”, deslocaria o proposito central de nossa investigacdo que
corresponde a interpretar sob a rubrica do termo retorica uma série de procedimentos e elementos
relacionados ao ambito da linguagem no interior do pensamento de Nietzsche. No entanto, de modo
algum isto implicaria trabalhar com um conceito “rigido” de retorica’® e, menos ainda,
operacionalizar “um conjunto acabado de procedimentos discursivos” que determinariam o que
tomamos como retdrica enquanto uma possivel forma “a priori””’. Isto se complica ainda mais ao
observarmos que no proprio interior da obra de Nietzsche, o termo retorica, por exemplo, ¢ utilizado
em diversos contextos e significacao diversa: seja como “critica a linguagem”, seja como discussao
“antropologica”, seja, “as vezes”, no sentido pejorativo de “arte do disfarce” que ligaria esta sua
ultima concepgdo ao juizo excludente de Platdo e da Tradi¢do sobre a retorica’™. Essas e tantas
outras variacdes da compreensdo que Nietzsche possui a respeito da retorica parece indicar dois
niveis distintos para a entendermos nesta atribuicdo que fazemos: o primeiro nivel, seria a
multiplicidade com a qual Nietzsche compreende o termo e como essas variagdes de ocorréncia

aparecem em sua obra”, e, ja o segundo nivel, que também parece ndo ser “rigido” enquanto

74 LOPES, Rogério Antonio. Elementos de retorica em Nietzsche. Edigdes Loyola. Sao Paulo, 2006, p. 20.

75 Ibid., p. 20.

76 “A linguagem de alguém como Nietzsche que é experimentada ¢ modificada na arte da retérica ndo pode ser
esbogada em simples esquemas ou regras” (“The language of someone like Nietzsche who is experienced and skilled in
the art of rhetoric cannot be adumbrated in simple schemes or rules”) TONGEREN, 2000, p. 80. Tradugdo nossa.

77 LOPES, op. cit., p. 20.

78 “Neben dem sprachkritisch und dem anthropologisch gewendetem Begriff von Rhetorik finden sich auch bein N.
(ietzsche) gelegentlich pejorative Bestimmungen als Verstellungskunst — (...N,6 [447]KSA 9, 314) -, die seit Platons
Rhetorik-Kritik eine lange abendldndische Tradition haben.” OTTMAN, Henning (ed.). Nietzsche-Handbuch.
Leben-Werk-Wirkung . Stuttgart and Weimar: Metzler, 2000, p. 315.

79 Apenas destacaremos o levantamento destas ocorréncias nas obras criticas de Nietzsche (KSA), deixando claro neste
ponto nosso débito em relacdo a uma discussdo pormenorizada destas variagdes semanticas: Ao todo encontramos o
termo “Rhetorik” em 50 ocorréncias respectivas a 41 textos dos quais 6 fazem parte de obras publicadas ou textos
enviados a publicacdo por Nietzsche (3 extemporaneas (DS-11, SE-2, WB-9), HH, 218, OS, 139, O caso Wagner
(WA-Brief-8), O Anticristo (AC-7) e Sdcrates e a tragédia (ST-1) e o restante faz parte do complexo textual denominado
apontamentos postumos (KSA 7, 1[6] p. 11); (KSA 7, 1[96] p. 39); (KSA 7,7[127] p. 185); (KSA 7, 8[75] p. 250); (KSA
7, 8[79] p. 251); (KSA 7, 9[9] p. 273); (KSA 7, 9[47] p. 293); (KSA 7, 19[129] p. 460); (KSA 7, 28[4] p. 617); (4 vezes
KSA 7, 30[10] p. 734); (KSA 7, 30[12] p. 736); (KSA 7, 30[13] p. 736); (KSA 7, 32[2] p. 753); (KSA 7, 32[12] p. 756);
(6 vezes em KSA 7, 32[14] p. 757); Devido a problemas técnicos as seguintes ocorréncias estdo sem paginagdao uma vez
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determinagdo de procedimentos, seria um modo operacional que diz respeito ao conjunto de
elementos e estratégias de uso material da linguagem para exposi¢do do pensamento e produgdo de
efeito. Embora esta separacdo seja apenas didatica e possamos reconhecer as duas dimensdes se
retroalimentando™, nesta nossa investigacdo, nio nos interessa tanto o parecer de Nietzsche sobre a
retorica, mesmo se reconhecemos sua importancia®', mas, efetivamente a prdtica retérica exercida
no Ambito de produgdo de efeito a partir de seus textos®. Como um critério de demarcagdo, essa
praxis retorica que priorizamos, curiosamente, € o ponto em comum na compreensao da maioria
dos intérpretes de Nietzsche que se dedicaram a esse tema®. Portanto, gostariamos de proceder
neste trabalho a partir de uma constante preocupagao em nao “agredir a especificidade de uma obra
filosofica” mesmo que a negligencia a “dimensdo da prova, da validagdo e invalidagdo de teses”™
possa transparecer uma suposta agressao: conforme veremos, o “problema da compreensibilidade”
manifesto em obras publicadas a partir de 1886, somado ao modo operacional pelo qual
compreendemos a retorica em Nietzsche, permite esse deslocamento que nos faz pensar a
“producao de efeito” pela linguagem no ambito do que poderiamos chamar de uma “pragmatica” e
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ndo a partir de uma discussao “argumentativo-semantica”®. Nossa aposta, afinal, ¢ em certa medida

guiada pela sentenca nietzscheana que versa o seguinte: “um pensamento tem seu valor (¢ provado)
a partir do efeito que ele produz”™®.

Nesta tentativa de identificar o modo como compreenderemos a retdrica em Nietzsche,

que foram fichadas através da versao online da KSA (KSA 7, 32[52]; NF-1874,33[5]; NF-1875,6[17]; NF-1875,6[17];
NF-1875,11[15]; NF-1875,12[25]; NF-1876,19[101]; NF-1878,27[60]; NF-1878,30[183]; NF-1880,2[30];
NF-1880,4[31]; NF-1880,4[246]; NF-1880,6[233]; NF-1880,7[81]; NF-1885,38[6]; NF-1886,7[23]; NF-1887,11[375];
NF-1888,15[6]; NF-1888,16[77].). Das obras publicadas temos 9 ocorréncias com uma predominancia relativamente
maior no chamado “primeiro periodo” de 5 ocorréncias (Socrates e a tragédia (ST-1) 1873 e as 3 extemporaneas
(DS-11, SE-2(2 ocorréncias), WB-9) DATA.). Nos apontamentos a situacdo se modifica e temos 34 ocorréncias
distribuidas com uma maior frequéncia nos periodos de 1876 e 1880 (1 ocorréncia em 1871 (NF-1871,9[47]), 1
ocorréncia em 1872 (NF-1872,19[129]), 4 ocorréncias em 1873 (NF-1873,28[4]; NF-1873,30[10]; NF-1873,30[12];
NF-1873,30[13]), 5 ocorréncias em 1874 (NF-1874,32[2]; NF-1874,32[10]; NF-1874,32[14]; NF-1874,32[52];
NF-1874,33[5], 4 ocorréncias em 1875 (NF-1875,6[17]; NF-1875,6[17]; NF-1875,11[15]; NF-1875,12[25]), 1
ocorréncia em 1876 (NF-1876,19[101]), 2 ocorréncias em 1878 (NF-1878,27[60]; NF-1878,30[183]), 5 ocorréncias em
1880 (NF-1880,2[30]; NF-1880,4[31]; NF-1880,4[246]; NF-1880,6[233]; NF-1880,7[81]), 1 ocorréncia em 1885
(NF-1885,38[6]), 1 ocorréncia em 1886 (NF-1886,7[23]), 1 ocorréncia em 1887 (NF-1887,11[375]) e 2 ocorréncias em
1888 (NF-1888,15[6]; NF-1888,16[77]). NIETZSCHE SOURCE. Digital Critical Edition (eKGWB). Disponivel em:
<http://www.nietzschesource.org/#eKGWB> acesso em Junho de 2013.

80 O aspecto que permite, sem duvida, a articulagdo e mediacdo entre esses dois ambitos ¢ a “materialidade da
linguagem” identificada e enfatizada por Nietzsche em toda sua obra.

81 “um estudo sobre a retorica em Nietzsche ndo pode se dar o luxo de ignorar o que o autor disse explicitamente sobre
a questdo”; Esperamos que o leitor reconhega neste ponto, o nosso débito. Cf. LOPES, Rogério Antonio. Elementos de
retorica em Nietzsche. Edi¢des Loyola. Sdo Paulo, 2006, p. 37.

82 Em relagdo a um dos elementos da quintupla tarefa do orador, a “actio”, comenta Stingelin: “Nas obras tardias
aumenta-se com a inteng@o de efeito, além disso, a reflexdo de Nietzsche sobre o pathos do grande estilo (Pathos des
grossen Stils), que agita-se, a saber, também sempre no enquadramento da retérica.” OTTMAN, Henning (ed.).
Nietzsche-Handbuch. Leben-Werk-Wirkung. Stuttgart and Weimar: Metzler, 2000, p. 314. Tradu¢do nossa.

83 Veja-se o detalhado percurso sobre as atribuigdes de Lacoue-Labarth, Kremer-Marietti, Paul de Man, Fietz, realizado
por Martin Stingelin sobre a retérica em Nietzsche: STINGELIN, Martin. Die Rhetorik des Menschen
Neuerscheinungen von Angele Kremer-Marietti, Peter Gasser und Rudolf Fietz zum Thema ,, Nietzsche und die
Rhetorik* In: Nietzsche-Studien. Band 24, Walter de Gruyter, Berlin, New York, 1995.
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utilizamos até agora alguns sindonimos que irdo comportar aquilo pelo qual ao mesmo tempo em que
caracteriza a retorica no pensamento de Nietzsche, possibilita a assimilagdo desse procedimento no
enquadramento de um Gesto Sofista: utilizamos até agora, instrumentaliza¢do material da
linguagem, instrumentaliza¢do retorica € praxis retorica, em que todas essas expressoes
caracterizam de modo similar o que denominamos, retomando assim o mesmo gesfo da tradicao

sofistica, “mimesis retorica”®’

. A “mimesis retorica” ¢ uma espécie de “fusdo” entre “retorica” e
“poética” caracterizada pela “apropriacio, por uma imitacdo que se desenvolve ao longo de todo
0 curso, nessas escolas em que o diretor era sofista, de todas as obras da Antiguidade Classica” e,
especialmente, pela capacidade de “produzir o novo, ser inventiva, criativa”®. Se considerarmos
que as figuras de linguagem, os tropos, tais como a “metafora, metonimia, sinédoque, etc”, além de
serem ‘“‘conceitos-chave” no esboco da “teoria da linguagem” de Nietzsche, sdo, sobretudo, os
“principais procedimentos” do “uso retérico da linguagem” que, como um “conjunto de figuras e
esquemas da antiga arte retorica” percorrem os escritos de Nietzsche, entdo, podemos aceitar toda
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essa instrumentalizagdo como uma “mimesis retorica Sem querer retomar toda uma discussao

da tradig@o sobre a nogdo de “mimesis” e suas atribuigdes historicas®, o que nos parece importante

destacar é que apropriamo-nos aqui deste sintagma mimesis retorica, no ambito de um wuso

filosofico muito especifico na hipotese de compreender a retdrica como rubrica ao performativo:

84 LOPES, Rogério Antonio. Elementos de retorica em Nietzsche. Edigdes Loyola. Sdo Paulo, 2006, p. 20-1.

85 “seu enfoque desloca-se de uma discussdo de ordem semantica para um consideracdo que hoje chamariamos de
‘pragmatica’” Ibid., p. 57-58.

86 “ein Gedanke wird durch seine Wirkun g bewiesen” (KSA 13, 14[57], p. 244). Trata-se do sintagma “Prova de
forga” (,, Beweis der Kraft ) extraido de Lutero. Discutiremos esse ponto no capitulo seguinte.

87 “mimesis rhetorike” CASSIN, Barbara. Efeito Sofistico. Sdo Paulo: Editora 34. 2005, p. 212.

88 Ibid., p. 212. Nao serd o objetivo desta dissertagdo, demonstrar toda “apropriagdo” dos textos da Antiguidade
Classica realizada por Nietzsche: isto seria quase que um trabalho herctleo que devido as condig¢des programaticas de
nossa dissertacdo, nao realizaremos. No entanto, destacaremos ao longo da dissertagdo alguns exemplos que poderiam
se enquadrar nessa “mimesis retorica”. Sobretudo, toda a “quingue offcia” como pressuposto da escrita de Nietzsche,
reconhecida pelos intérpretes e que faz parte dos procedimentos da tradi¢do retorica (TONGEREN, 2000, p. 69). Deste
modo, um dos exemplos mais singulares e que se enquadraria numa das abordagens dos estudos atuais sobre os textos
de Homero, denominado “poética das paixdes” (HALLIWELL, 2009), é o que temos nas passagens em que Nietzsche
mimetiza Odisseu em seus didlogos com o coragdo — caracteristica também encontrada no heréi do Hyperion de
Hoelderlin — especialmente quando a mimesis ¢ realizada por sua personagem principal Zaratustra na qual “o coragdo
fala para si” Veja-se item “2.3.2.2.2 Mimesis retorica: As falas com o cora¢do” no segundo capitulo. Ainda em relacao a
“mimesis” temos os exemplos dos “pronomes” em que podemos observar a posi¢do de um “encenador”, um “terceiro
olho” que Nietzsche mesmo reconhece como sua “postura” ¢ que assimilamos como um processo de mimetizagdo de
argumentos, personagens e, de modo particular, da linguagem em sua unidade material. (SUARES, Rosana. Nietzsche e
a linguagem. Rio de Janeiro: 7 letras, 2011, p. 135.) Em relacdo ao aspecto de “inovag@o” e “criatividade” das praticas
literarias de Nietzsche, o proprio autor nos fornece um exemplo de “autoconsciéncia” de sua criacdo: (“jamais alguém
pode esbanjar tantos meios artisticos novos, inauditos, s6 entdo e para isso criados.” — (EH, Por que escrevo livros
tdo bons, 4. Grifo nosso); bem como o reconhecimento que a personagem Zaratustra faz acerca da linguagem como
“criadora” em Za, Da Redengdo, 11 que engloba todas as outras facetas da linguagem em outras obras: “linguagem
‘interpretativa’ (ABM, 22) “linguagem inspirada” (EH, Por que escrevo livros tdo bons, 4).

89 “are not only key concepts from his theory of language, but also the main procedures in his own rhetorical use of
language.” e “The whole range of rhetorical figures and schemes from the ancient art of rhetoric can be found in
Nietzsche’s writings.” (TONGEREN, 2000, p. 80).

90 Veja-se o Capitulo “V — Descompactar os géneros” em que as “condi¢des histoéricas do face-a-face entre a literatura
e a filosofia” sdo investigadas. CASSIN, Barbara. Efeito Sofistico. Sao Paulo: Editora 34. 2005, p. 211-262.
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primeiro, a partir da assimilagao retorica em Nietzsche igual a “mimesis retorica”, conduzimos a
identificagdo da prdtica linguistica de Nietzsche como uma abertura ao performativo e, segundo,
assimilamos essa “mimesis retdrica” como um elemento operacional que pode caracterizar o
pensamento de Nietzsche junto aquele Gesto Sofista do qual mencionamos’".

Neste sentido, o critério ou a defini¢do com a qual poderiamos trabalhar provisoriamente a
nocao de retorica em proveito daquele deslocamento ¢ o de que “um elemento discursivo € retdrico
na medida em que ele visa produzir um certo efeito em determinado auditorio”®*. Esta nogdo
adequa-se aos requisitos das consideragdes sobre o performativo na linguagem®, e conforme
veremos no capitulo seguinte, na medida em que podemos compreender que “as palavras sao uma
estratégia de simulagdo que comportardo, eventualmente, outros fins que as ultrapassam”* a
implicabilidade da “dimensdo de prova, validacdo e invalidacdo de teses” torna-se secundaria no
ambito mais especifico de “performar atos” por meio da linguagem, tal como implica nosso desafio
ao interpretarmos a instrumentalizagdo retorica no pensamento de Nietzsche. Por fim, vale lembrar
que neste recorte operacional que fazemos para interpretar a retorica no pensamento de Nietzsche,
estamos dispostos a ndo cometer o equivoco de Paul de Man, indicado por Martin Stingelin, de
“reduzir a retorica” pelo fato de ndo levar em consideragdo a pluralidade de ambitos com os quais a
dimensao desse “fendomeno linguistico” se insere: ou seja, embora certamente ndo resolveremos a
questao, diferente de Paul de Man levaremos em consideracao a especial “tensdo entre a forma da
linguagem estilistica e a antropologia” ja descrita nas prelecoes de 1872-3 e que remonta a um
didlogo de Nietzsche com a “psicologia dos afetos” dos séculos XVII e XVIII desembocando,
posteriormente, na psicanalise e nos estudos atuais sobre a linguistica”. Uma vez que a chave de
compreensdo desta “mimesis retorica” que assimilamos como retdrica ¢ a “producdo de efeito”
podemos aceitar que, embora receba contornos variados, essa praxis aparece efetivamente ao longo

de toda a obra de Nietzsche®™ e que de modo algum ela deve ser entendida como critério de

91 Retomaremos as discussdes acerca da prdxis da “mimesis retdrica” no capitulo seguinte no item “2.1.2.2.2 Mimesis
retorica: a performance mimética no discurso”.

92 LOPES, Rogério Antonio. Elementos de retorica em Nietzsche. Edigdes Loyola. Sao Paulo, 2006, p. 21.

93 Embora, tal como veremos no capitulo seguinte, os limites da diferenciacdo dos trés niveis “locucionario,
ilocucionario e perlocucionario” ndo apenas podem, mas serdo problematizados por interpretes mais recentes das teses
de Austin.

94 FLORES, 2012, p. 09.

95 Respectivamente, ,,Durch diese Reduktion der Rhetorik vernachlédssigen sowohl Lacoue-Labarthe wie de Mann das
ihr eigene Spannungsfeld zwischen Sprachform/-stilistik und Anthropologie, in dem Nietzsche sie in seiner
Rhetorik-Vorlesung vom Wintersemester 1872/73 erortert;”, ¢ ,,Affektenpsychologie des 17. und 18.“. Veja-se, de
modo especial, a nota 13 em que Stingelin apresenta uma série de referéncias sobre a discussao atual acerca desse tema:
(STINGELIN, 1995, p. 02).

96 Essa “praxis” tem seu inicio a partir do que os intérpretes chamam de “virada retorica” ao qual explicitaremos
adiante e ¢ unanime o acordo entre eles da importancia global dessa “Sprachpraxis™: “Alle Interpreten sind sich darin
einig, daB3 diese neue Sprachpraxis fiir das Gesamtwerk Nietzsches von grofiter Bedeutung ist.” (FRIES, Thomas;
MOST, Glenn, 1994, p. 16).
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resolucdo de determinadas aporias: como exigéncia minima para um “especialista em retorica
antiga” tal como Nietzsche”, a retdrica aqui sera compreendida como uma “mimesis retorica” de
produgdo de efeito no leitor que permite identificar o aspecto performativo da linguagem como

simultaneo instrumento de criacdo de sentido.

1.2.3 A “virada retorica”

a “retdrica ¢ a esséncia da filosofia de Nietzsche™®.

Na medida em que problematizamos como a retorica parece um importante instrumento de
“esquiva a metafisica” e meio pelo qual se redescobre a poténcia da linguagem rumo ao
performativo, cumpre examinar como acontece essa retomada da retorica € o que exatamente
significa o que os intérpretes denominam de “tour retorique” no pensamento do filésofo alemao.

A investigagdo das notas das prelegdes e textos circunscritos no periodo de 1869 a 1879%
nos permite reconhecer o carater indissociavel entre /inguagem e retorica que promove essa “virada
retorica” no pensamento de Nietzsche. Isto se torna tdo evidente que este periodo circunscreve
exatamente o momento de “renascimento internacional da investigacdo sobre a retdrica” no
pensamento de Nietzsche a partir do Difum de Lacou-Labarth'®. Deste modo, é possivel identificar
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“a retorica” permanecendo “insistente no foco de pesquisa de Nietzsche”'” chegando ao ponto de

acontecer um “tour” ou mesmo uma “passagem (ou desvio) para a retorica”'”

em seu pensamento.
Esta modifica¢do ou “desvio”, indicada pelos intérpretes e reconhecida por Martin Stingelin como
uma “viragem” (Wendung) no pensamento de Nietzsche “devedora” (geschult) da leitura do texto de

Gerber'®, ¢ uma “antecipa¢do” da “retomada da retorica” efetuada por “diferentes movimentos™ na

97 “Nietzsche constructed his texts according to well-tried procedures as we may expect from a specialist in ancient
rhetoric.” Veja-se a analise que Van Tongeren faz da introducdo da Genealogia da Moral a partir de um diagrama
mostrando como os procedimentos ali empregados se adequam a praxis retorica contida, por exemplo, em Quintiliano, a
chamada “quinque officia”: (TONGEREN, 2000, p. 88).

98 “Hans Blumenberg has even said that 'rhetoric is the essence of Nietzsche’s philosophy” TUUSVUORI, Jarkko S..
Nietzsche & Nihilism: Exploring a Revolutionary Conception of Philosophical Conceptuality. University of Helsinki,
2000, p. 175.

99 OTTMAN, Henning (ed.). Nietzsche-Handbuch. Leben-Werk-Wirkung. Stuttgart and Weimar: Metzler, 2000, p. 162
e 313 e (FRIES, Thomas; MOST, Glenn, 1994, p. 17).

100 “1970/71 — dem Zeitpunkt, zu dem auch Nietzsche von der internationalen Renaissance der Rhetorik-Forschung
erfalit worden ist” (STINGELIN, 1995, p. 01).

101 ,,Das seit 1871 vielbeachtete Vorlesungsmanuskript (vgl. Lacoue-Labarthe 1971) hat die Rhetorik nachhaltig in den
Brennpunkt der Nietzsche-Forchung geriickt OTTMAN, op. cit., p. 313.

102 Respectivamente, quando Stingelin em seu comentario do verbete “Retorica” cita Kremer-Marietti e
Lacoue-Labarthe: “tour retorique” e “ce passage (ou ce détour) par la rhétorique” Ibid., p. 313.

103 “an Gerber ist die sprachkritische Wendung der Rhetorik geschult” Ibid., p. 313.
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segunda metade do século XX'™. No entanto, ¢ necessario destacar o quao complicado ¢é trabalhar
com os textos circunscritos neste periodo de elaboragdo das prelegdes'”. Ha uma significativa
controvérsia de dificil resolu¢do em torno do contexto de origem destes textos que, no entanto, ndo
abordaremos aqui'®.

O que ¢ importante, € que muitos intérpretes tém destacado, ¢ o fato de Nietzsche ter se
utilizado livremente de livros de “Friedrich Blass, Gustav Gerber” e “Richard Volkmann”'”. Essa
constatacdo ¢ interessante para compreender como o conteudo das prelegdes e ainda o contetido e

“exemplos” do texto postumo Sobre Verdade e Mentira no Sentido Extra-moral '®

, € articulado em
estreita relagdo com essas fontes, de modo especial, Gustav Gerber'”. Mais do que assumir o
possivel papel determinante da obra de Gerber nesse “enfrentamento tedrico” que Nietzsche realiza,
interessa-nos pensar a apropriagdo que o filosofo alemao faz da problematizag¢ao do “uso proprio e
improprio da linguagem”, para refletirmos sobre como essa problematizacdo pode direcionar o
pensamento de Nietzsche rumo aquela abertura ao performativo. Neste sentido, veremos como essa
critica ao “uso proprio e improprio” da linguagem assimilada pela leitura do livro de Gerber,
conduz o problema em Nietzsche de um ambito “semantico” para um ambito “pragmatico”. Esta
mobilizagdo, contudo, acontece a partir de um “duplo movimento™: 1) a hipdtese da origem do uso
da linguagem e 2) o esbo¢o de uma teoria da percep¢ao num nivel neurofisiolégico que analisa o
“paradigma tropolégico”'"’. Esse quadro modifica a compreensdo de Nietzsche sobre a linguagem
na medida em que promove o rompimento da “distin¢do entre uso figurado e uso proprio da
linguagem” conforme veremos. Tal rompimento acontece sob os argumentos de que nao possuimos
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“critérios semanticos satisfatorios” para realizar esta distincdo . Frente a essa ruptura promovida

104 LOPES, Rogério Antonio. Elementos de retorica em Nietzsche. Edi¢des Loyola. Sao Paulo, 2006, p. 38 ¢ em
relagdo a discussdes sobre a linguagem “Before the emergence of Structural Linguistics, Nietzsche is articulating
insights that later Ferdinand de Saussure, Roman Jakobsen, and Louis Hjelmslev would systematize and clarify.”
PETER, Bornedal. 4 Silente World. Nietzsche's Radical Realism: World, Sensation, Language. In: Nietzsche-Studien.
Band 34, Walter de Gruyter, Berlin, New York, 2005, p. 25; também “Recently, Nietzsche has been catapulted to the
center of discussion in rhetorical theory” (HIKINS, 1999, p. 380) e ainda “an increasing number of scholars have begun
to draw inspiration from the writings of another nineteenth-century figure, Friedrich Nietzsche” em relagdo a
reabilitagcdo dos sofistas (CONSIGNY, 1994, p. 05).

105 “Die Beschiftigung mit Nietzsches Vorlesungsaufzeichnungen iiber Rhetorik wird in mehrfacher Hinsicht
kompliziert.” (HEINEN, 2012).

106 OTTMAN, Henning (ed.). Nietzsche-Handbuch. Leben-Werk-Wirkung. Stuttgart and Weimar: Metzler, 2000, p.
313.

107 “as scholars have showen, Nietzsche borrowed freely for his account of ancient rhetoric from books by Friedrich
Blass, Gustav Gerber, and Richard Volkmann™: “Nietzsche Wortspiel als...” Nietzsche-Studien. 17 (1998). In:
Nietzsche and Rhetorik p. 316 e destaque para as analises das fontes de Gustav Gerber ¢ Lichtemberg de Stingelin:
Ibid., p. 424-5.

108 Texto no qual o enfrentamento tedrico entre “linguagem, retorica, percepcdo, conhecimento, verdade” ¢ o mais
intenso de sua obra: LOPES, Rogério Antonio. Elementos de retorica em Nietzsche. Edi¢des Loyola. Sao Paulo, 2006,
p. 37.

109 OTTMAN, op. cit., p. 424-5.

110 LOPES, op. cit., p. 57-9.

111 Ibid., p. 57.
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pela “critica do conhecimento” sob o pano de fundo da assimilacao da tese de Gerber e Lichtenberg,
Nietzsche parece desenvolver um esboco de “teoria da linguagem™ a partir do didlogo com autores
como “Hartman, Kant, Lang e Schopenhauer” que, sobretudo a intérprete Crawford tem

salientado!"?

. Esse esfor¢o de Nietzsche de elaboragdo de um esbogo de uma “teoria da linguagem”
tem como pressuposto uma “‘posicdo cética” encontrada frente a “indissolubilidade” e
“contrariedade mutua” das teorias anteriores sobre a génese da linguagem desde os gregos'” e que
também pode ser vislumbrada a partir do reconhecimento deste “ceticismo” no contexto de seus
primeiros escritos no intento de ruptura com o programa da “inevitabilidade antropolédgica da

»14 - Deste modo, essa

metafisica” herdado pela influéncia de “Kant, Schopenhauer e Lange
impossibilidade semdntica'® que tem suporte nas investigagdes atuais da semantica''®, gera o
deslocamento descrito acima e direciona o pensamento de Nietzsche ao que os intérpretes chamam
de “virada retorica”. Sobretudo, um dos aspectos mais interessantes da mobilizagdo que Nietzsche
realiza em relagdo a retérica e que, conforme veremos, remete direta ou indiretamente a uma
intengdo performativa, consiste nos trés principais argumentos empregados por Nietzsche na secao
“O conceito de Retorica” de seu Curso de Retorica antiga'” para identificar o “extraordinario
desenvolvimento” da “retdrica entre os gregos” e que serve, consequentemente, de pano de fundo
para a realiza¢do da “mimesis retdrica”: sdo eles, a) a “disponibilidade para a fala e a escuta” entre
os gregos em detrimento do “desenvolvimento da consciéncia cientifica” dos modernos, b) o
“agonismo como a disposicdo especificamente grega para a dimensdo da vida publica” e,
finalmente, c¢) “o gosto grego” pela “dimensao da visibilidade” expressa pelo termo grego “doxa” e

que opera decisivamente no ambito da retérica cuja importancia “guarda” ao “orador” certa relacao

com o “ator” sob a compreensdao dos “aspectos teatrais e gestuais contidos no proferimento do

112 “Vor diesem erkentniskritischen Bruch entwickelt sich N(itzsche).s ,Sprachtheorie® v.a. in der Auseinaudersetzung
mit Hartmann, Kant, Lange und Schopenhauer, wie Crawford nachgewiesen hat.” OTTMAN, Henning (ed.).
Nietzsche-Handbuch. Leben-Werk-Wirkung .Stuttgart and Weimar: Metzler, 2000, p. 424-5. Sobre a relagdo dessas
fontes para a elaboracdo da “Sprachtheorie” de Nietzsche Cf.: CAVALCANTI, Anna Hartmann. Simbolo e alegoria:
génese da concepgdo de linguagem em Nietzsche. Annablume, Sao Paulo, Fapesp, Rio de Janeiro: DAAD, 2005.

113 “Wie hier zum Ausdruck kommt, geht Nietzsche in seiner frithen Beschiftigung mit der Sprachtheorie
problematisch vor, indem er die Unauflosbarkeit des Problems in den fritheren Theorien sowie deren gegenseitige
Widerspriichlichkeit aufzuweisen sucht. Bei dieser skeptischen Position bleibt (...)” (BEHLER, 1994, p. 104. Grifo
n0Ss0).

114 Veja-se de modo especial, a primeira secdo do primeiro capitulo da tese de Rogério Lopes intitulada “As
conseqiiéncias [sic] céticas da reformulagdo do programa critico por Friedrich Albert Lange” (LOPES, 2012, p. 27-40).
115 Também neste sentido ¢ que a “posi¢cdo cética” de Nietzsche, tal como veremos adiante, aparece de forma
fundamental como um “ceticismo epistemologico” promovido por uma “motivagdo ontolégica” (Ibid., p. 20).

116 “se a inteng@o de Nietzsche ¢ romper com a distingdo entre uso figurado e uso proprio da linguagem, alegando que
nido dispomos de critérios semanticos satisfatorios, sua posicdo certamente encontra respaldo nas investigagdes
semanticas mais recentes” Id. Elementos de retorica em Nietzsche. Edigdes Loyola. Sao Paulo, 2006, p. 57.

117 “Dastellung der antiken Rhetorik” (KGW 11/4, 413-520). Doravante usaremos “Curso”.
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discurso™'"®. Todos esses elementos, na investigagdo que implicava “estudar as cores da retdrica™'"?,

obviamente a partir de uma adequagdo propria'®, irdo perpassar toda a obra de Nietzsche como
aspectos centrais de um modo de funcionamento e tdatica filosofico-discursiva de seu pensamento e
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que identificamos como “mimesis retorica”'*'. Portanto, a refomada da retorica, a chamada “virada

retorica”, enquanto “critica radical da linguagem”'*

, como “atitude de provocagdo aos habitos
intelectuais da Modernidade” e, especificamente, a retorica compreendida como “um conjunto de
dispositivos que visam uma intervengdo efetiva no universo do leitor” ¢ resultado de uma
“necessidade interna” do pensamento de Nietzsche, isto €, sobretudo, uma “prova de grandeza” do
autor frente a “responsabilidade filoséfica”'?. Se por um lado, é “ingénua” a posi¢do dos filosofos
da tradicdo acerca daquela distin¢ao (uso figurado e uso proprio), por outro lado, a descoberta dessa
esséncia retorica da linguagem, a partir da instrumentalizacdo do texto de Gerber, permite a

Nietzsche uma critica radical as pretensdes epistemologicas da tradigdo filosofica'? sob o prego de

orientar seu pensamento, essencialmente, a partir daquela descoberta'”. Se, como afirma o filosofo,

118 Respectivamente, LOPES, op. cit., p. 40, 44, 46. O ultimo elemento “dimensdo da visibilidade” relacionado ao
termo doxa, que é exatamente 0 que mais nos interessa em termos de pensar o performativo, deve ser destacado como
caracteristica fundamental de um modo de valorar de um povo transposto no uso ¢ criagdo de suas palavras: a
linguagem homerica possuia nove verbos para o ato de ver: “Apenas dois exemplos desta referéncia tdo viva a
impressdo sensorial: a linguagem homérica tem nove verbos para a acciio de ver; neles retiveram-se todos os matizes,
desde o olhar aberto até ao espiar cauteloso. E que a riqueza expressiva desta linguagem nas palavras que designam o
mar...” LESKY, Albin. Historia da literatura grega. Fundacao Calouste Gulbenkian, Lisboa, 1995, p. 83. Grifo nosso.
Cumpre lembrar que a pantomima do orador presente nos discursos da Antiguidade, pode ser em alguma medida
restaurada enquanto producdo de efeito no leitor: “Isso pode ser preservado em certa medida no discurso escrito,
conforme o autor domine as possibilidades ritmicas da lingua” LOPES, Rogério Antonio. Elementos de retorica em
Nietzsche. Edi¢des Loyola. Sdo Paulo, 2006, p. 46. Grifo nosso.

119 “he studied the colors of rhetoric” (MILLER, 1993, p. 316).

120 Ambito filosofico, século XIX de uma cultura livresca.

121 Se considerarmos que uma das formas dos escritos de Nietzsche a partir de 1873 ¢é o “aforismo” e que esta “forma”
se mantem até suas Ultimas obras em 1888, podemos aceitar esta generalizagdo quanto ao modus operandi enquanto
uma mimesis retorica: Paul van Tongeren comenta que Nietzsche “segue ortodoxas técnicas no arranjo de suas
composi¢des” seguindo as 5 regras basicas de elabora¢do de um texto-discurso da tradi¢do retorica da Antiguidade
(inventio, dispositivo, elocutio, pronuntiatio, memoria): “he follewed orthodox techniques in the arrangement of his
compositions as he did in the writing of them. If we follow the path from the first notes Nietzsche wrote along the
various stages of rewriting and arranging we can recognize the so called quinque officia (five duties or rules) which
Cicero formulated as the stages to follow when composing a discourse.” (TONGEREN, 2000, p. 69).

122 , fiir die sprachkritische Radikalisierung® OTTMAN, Henning (ed.). Nietzsche-Handbuch. Leben-Werk-Wirkung.
Stuttgart and Weimar: Metzler, 2000, p. 424-5.

123 LOPES, Rogério Antonio. Elementos de retorica em Nietzsche. Edigdes Loyola. Sdo Paulo, 2006, p. 38-39.

124 “Nietzsche cultivou ao longo de toda a sua obra um interesse genuino pela questdo puramente epistemologica:
devemos conceder ao ceticismo a ultima palavra em teoria do conhecimento? Estou inclinado a crer que Nietzsche
respondeu positivamente a esta pergunta, ainda que esta ndo tenha sido a questdo que orientou prioritariamente suas
reflexdes filosoficas.” (LOPES, 2012, p. 18).

125Vale destacar que este aspecto da instrumentalizacdo que Nietzsche faz de alguns tedricos no ambito de repensar os
procedimentos da Filologia, por exemplo, nessa “virada retorica”, ¢ fundamental para compreender a mobilizacao de
Nietzsche em relacdo a Antiguidade, seja no caso da retorica a partir do uso que ele faz de Gustav Gerber e
Lichtenberg, seja pela tentativa de assimilacdo da tese de Valentin Rose do “pirronismo historico” que, em seus estudos
(De Nietzsche) sobre Didgenes Laércio parece fornecer instrumentos de um ceticismo radical para “ler” a Antiguidade
Grega. Veja-se especialmente “Secdo 1 — Nietzsche como fildélogo cético e como fildlogo do ceticismo antigo” In:
(Ibid., 2012, p. 187-202).



uma descoberta ¢ sempre uma invengdo'*

, essa descoberta, enquanto direcionamento novo do
modus operandi do pensamento de Nietzsche, ¢ exatamente o que poderiamos compreender como

“virada retorica”.

126 “finden/erfinden” em ABM, 11 e “Finden/Erfinden” substantivados em ABM, 12
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1.3 ARETORICA COMO “ESSENCIA” DA LINGUAGEM

1.3.1 Contexto e Fontes

Em sua recepcdo de Gerber, Nietzsche instrumentaliza a retérica como ferramenta

de analise da critica da linguagem'”’.

A “virada retdrica”, tal como mencionamos acima, acontece no pensamento de Nietzsche
por meio da descoberta de que a linguagem possui uma esséncia completamente distinta daquela

r

com a qual a tradicdo filosofica havia compreendido: a “linguagem” ¢ assimilada como

“essencialmente retorica”!?®

. Mesmo sendo a descoberta — ou invengao -, da suposta “esséncia” da
linguagem, tal convic¢do deve ser compreendida como uma convicgdo estratégica que permite ao
filosofo exercer uma desconstrugdo epistemologica por meio da linguagem'®’, no sentido em que se

pode notar o reconhecimento daquela impossibilidade semdntica'

a0 mesmo tempo em que
permite operacionalizar a partir de entdo, aquela “mimesis retorica”. No entanto, na medida em que
o ponto de articulagdo desta mobilizacdo ¢ exatamente a “materialidade da linguagem” o
reconhecimento desta “esséncia” da linguagem ndo nos permite subordinar “as técnicas retdricas a
teoria da linguagem dos tropos” como quer Paul de Man"'. Logo, devido a esta dificuldade
introduzimos o sintagma “mimesis retérica” para que nos fosse permitido assimilar a retérica em
Nietzsche a partir daquilo que para o filosofo caracteriza sua maior poténcia: a materialidade da
linguagem.

Assim, o contexto dessa reviravolta ¢ o das prelegdes em que o filésofo alemao preparava
suas aulas na funcao de professor de filologia classica da Universidade da Basileia. Este periodo ¢

circunscrito por volta dos anos de 1869 a 1879 em que Nietzsche anuncia um total de nove cursos a

serem lecionados sobre retorica em geral'*?. Estes textos fazem parte dos “estudos filoldgicos” de

127 “Im Zug seiner Gerber-Rezeption instrumentalisiert N.[ietzsche] die Rhetorik als analytisches Werkzeug der
Sprachkritik” OTTMAN, Henning (ed.). Nietzsche-Handbuch. Leben-Werk-Wirkung. Stuttgart and Weimar: Metzler,
2000, p. 314. Tradugdo nossa.

128 “Nao existe de maneira nenhuma a ‘naturalidade’ ndo-retorica da linguagem a qual se pudesse apelar: a linguagem
ela mesma ¢ o resultado de artes puramente retoricas.” RE, 3, 1999, p. 44-45.

129 “As leituras de Nietzsche no final da década de 60 ¢ inicio da década de 70 nos revelam um autor ocupado
intensamente com ciéncias naturais e teoria do conhecimento” (LOPES, 2012, p. 32). E preciso ser cauteloso em relagio
ao que tomamos aqui como “desconstru¢do da epistemologia” uma vez que a questdo do conhecimento ¢ deslocada e o
conhecimento, ou sua possibilidade, deve ser estrategicamente pensada em Nietzsche como investigacdo da “producio
da verdade”. E assim que a alternativa para dizer que “ndo existe uma verdade” s6 pode ser efetivada estrategicamente
no ambito do performativo e seu componente ilocucionario: “If Nietzsche wants to communicate to us that ‘there is no
truth,” he necessarily has to say it. More precisely, in order to make any philosophical claims, he has to engage the
illocutionary component of language we call ‘assertion.”” PETER, Bornedal. A Silente World. Nietzsche's Radical
Realism: World, Sensation, Language. In: Nietzsche-Studien. Band 34, Walter de Gruyter, Berlin, New York, 2005, p.
04.

130 LOPES, Rogério Antonio. Elementos de retorica em Nietzsche. Edi¢cdes Loyola. Sao Paulo, 2006, p. 57.

131 Ibid., p. 55.

132 “Die Rhetorik bildet einen wichtigen Schwerpunkt in Nietzsches akademischer Lehrtétigkeit in Basel von 1869 bis
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Nietzsche e sdo “uma série de anotacdes para um curso a ser ministrado na Basiléia” em que o
filosofo se utiliza de vérios “tratados disponiveis na época sobre retérica e eloquéncia”'®. E
importante salientar a forma ampla e complexa que a atividade do filologo do século XIX exigia
para com a compreensdo da linguagem. Nietzsche ndo escapa a essa demanda e, inclusive, sua
controvérsia junto aos fildlogos contemporaneos se dd justamente pela proposta de ampliacdo a
procedimentos multiplicadores dessa “ciéncia”**. Deste modo, ndo se pode ser ingénuo quanto a
totalidade de perspectivas e modos de compreender a linguagem que a formagdo de Nietzsche
pressupde. O reflexo dessa amplitude pode ser identificado na diversidade dos trabalhos realizados
no ambito da filologia pelo fildésofo, suas conferéncias publicas, apontamentos pdstumos da €época,
e os cursos por ele preparados, que vao ser fundamentais para sua compreensdo da linguagem

13%: seja sua “Contribuigdo para a critica da

enquanto elemento material decisivo a ser explorado
lirica grega” de 1868, sua tese sobre o historiador “Didgenis Laércio” como “fonte” de 1868-9, seu
“Tratado Florentino sobre Homero e Hesiodo” de 1870, as conferéncias sobre “Homero e a filologia
Classica” de 1869 e “O drama musical grego” e “Sdcrates e a tragédia” de 1870, os fragmentos
péstumos “A Visdo dionisiaca do mundo” de 1870 e “Nos filologos” de 1874-5, seja, de forma
especial, a prelecdes preparadas pelo filésofo que incluem desde “A lirica grega” de 1869,
“Exposic¢ao sobre a gramatica latina” de 1869-70, “O ritmo grego” de 1870-1, “Estudos sobre os
didlogos de Platao” de 1871-2, “Tradugdo da retédrica de Aristoteles” de 1874-5 e o “Curso sobre
retorica antiga” de 1874, Neste sentido, em uma das principais prelegdes, o “Curso de Retorica
Antiga”"’, Nietzsche segue duas tradi¢des: uma orientada pela velha tradi¢do filologica de autores
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como “Westermann, Spengel, Volkmann, Hirzel e Blass e a outra da “filosofia da linguagem”

1879. Nietzsche kiindigte insgesamt neun Lehrveranstaltungen zur antiken Rhetorik im allgemeinen, zur Geschichte der
eloquentia und zu einzelnen Autoren (Aristoteles, Cicero, Quintilian) an;” (FRIES, Thomas; MOST, Glenn, 1994, p.
01).

133 LOPES, op. cit., p. 37.

134 Cf. Disputa com Willamowitz e texto ,,Nos fildlogos”.

135 Um fragmento, por exemplo, dessa época descreve o seguinte: “A linguagem ¢é a coisa mais cotidiana de todas: é
preciso um filosofo para se ocupar dela” RE, Fragmentos sobre a Linguagem, 1999, p. 89.

136 Respectivamente, Beitrdge zur Kritik der griechischen Lyriker. Der Danae Flage (1868, KGW II/1, 59-74; De
Laertii Diogenis fontibus (1868/69, KGW 1I/1, 75-167); Der Florentinische Tractat tiber Homer und Hesiod, ihr
Geschlecht und ihren Wettkampf (1870, KGW 11/1, 273-337); Homer und die klassische Philologie (1869, KGW II/1,
247-69); Das griechische Musikdrama (1870, KSA 1, 513-32); Sokrates und die Tragédie (1870, KSA 1, 533-49); Sie
dionysiche Weltanschaung (1870, KSA 1, 551-77); Wir Philologen (1874/75, KSA 8, 11-130); Die griechischen Lyriker
(1869, KGW 11/2, 105-82); Vorlesungen tiber lateinisch Grammatik (1869/70, KGW 11/2, 183-310); Griechische
Rhythmik (1870-1, KGW 11/3, 99-201); Einfiihrung in das Studium der platonischen Dialogue (1871-72, KGW 11/4,
1-188); Einleitung zur Rhetorik des Aristoteles (1874-5, KGW 11/4, 521-611); Darstellung der antiken Rhetorik (1874,
KGW 11/4, 413-502), etc.

137 “Dastellung der antiken Rhetorik” (KGW 11/4, 413-520).

138 ,.altphilologische Tradition (Westermann, Spengel, Volkmann, Hirzel und Blass)“. Respectivamente, ,,Leonhard
Spengel (1803-1880): (1) Uber das Studium der Rhetorik bei den Alten, Miinchen 1842; (2) Uber die Rhetorik des
Aristoteles, Miinchen 1851; (3) ,,Die rhetorica (des Anaximenes) ad Alexandrum kein machwerk der spétesten zeit®, In:
Philologus XVIII (1862), S. 604—646; (4) ,,Die Definition und Eintheilung der Rhetorik bei den Alten®, In: Rheinisches
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orientada pela leitura de “Gustav Gerber”'’. A “viragem”, acima mencionada, acontece no inicio
dos anos 1870 sob a influéncia de Gerber e tem sua “ampliacdo” sob a forma de ‘“critica da
linguagem” e desestruturacdo da ‘“confianca” em relagdo ao “impulso ao conhecimento da
linguagem” em Nietzsche pela influéncia de Georg Christoph Lichtenberg'®. Especificamente em
relagdo a Lichtenberg, embora expressa de forma sutil, essa influéncia permite reconhecer as
primeiras mobilizagoes de Nietzsche acerca da considerag@o e instrumentaliza¢do posterior que o

41 No caso de Gustav Gerber a

filosofo ird fazer da forma aforismatica de suas obras subsequentes
influéncia ¢ demarcada temporalmente no dia 28 de setembro de 1871 em que Nietzsche empresta
na biblioteca da Basileia o primeiro volume de seu livro intitulado “A linguagem como Arte”. Nao
analisaremos aqui toda a estrutura do Curso e suas conexdes com o texto de Gerber: seja devido ao
fato de Stingelin ter destacado, ndo apenas que Nietzsche utilizou o texto de Gerber como “base”
para a preparacdo do Curso sobre retorica do semestre de inverno de 1872/73, seja especialmente a
partir do reconhecimento de que Nietzsche incorpora trechos literais do texto de Gerber, inclusive
nos exemplos da “folha” e da “pedra” no postumo Sobre Verdade e Mentira no Sentido
Extra-moral'®?. Interessa-nos explicitar de que modo a compreensdo sobre a qual a retdrica é a

esséncia da linguagem influi no processo de abertura para o performativo. Para tanto, examinemos

o modo como a linguagem ¢ assimilada nesse contexto pelo filosofo alemao.

1.3.2 A legitimidade da distin¢ao entre linguagem proépria (natural) e linguagem impropria

(retorica)

Museum fiir Philologie XVIII (1863), S. 481-526; Richard Volkmann (1832 1892):(1) Hermagoras oder Elemente der
Rhetorik, Stettin 1865; (2) Die Rhetorik der Griechen und Rémer in systematischer Ubersicht, Berlin 1872; Rudolf
Hirzel (1846-1917): Uber das Rhetorische und seine Bedeutung bei Plato, Habil., Leipzig 1871; Friedrich Blass (cf.
Anm. 24): (1) Die griechische Beredsamkeit in dem Zeitraum von Alexander bis Augustus, Berlin 1865; (2) Die attische
Beredsamkeit, Bd. I: Von Gorgias bis Lysias, Leipzig 1868; (3) Die attische Beredsamkeit, Bd. II: Isokrates und Isaios,
Leipzig 1874 (FRIES, Thomas; MOST, Glenn, 1994, nota 1, p. 19).

139 ,,eine sprachphilosophische Tradition (Gustav Gerber, [36] via Gerber die Linguistik und Sprachphilosophie des
19. Jahrhunderts)“ (Ibid., 1994, p. 04) e “Darstellung der antiken Rhetorik” (KGW 11/4, 413-520) OTTMAN, Henning
(ed.). Nietzsche-Handbuch. Leben-Werk-Wirkung. Stuttgart and Weimar: Metzler, 2000, p. 167.

140 “An Gerber ist die sprachkritisch Wendung der /Rhetorik geschult, die Nietzsche zu Beginn der 70er Jahre in der
Basler Rhetorik-Vorlesung und in Ueber Wahrheit und Liige im aussermoralischen Sinne vollsieht; Lichtenberg
verstarkt im Zug der Gerber-Rezeption unmittelbar die sprachkritischen Impulse, die Nietzsches Vertrauen in die
Erkenntniskraft der Sprache nachhaltig erschiittern” OTTMAN, Henning (ed.). Nietzsche-Handbuch.
Leben-Werk-Wirkung. Stuttgart and Weimar: Metzler, 2000, p. 425.

141 “Pascal, os moralistas franceses, Schopenhauer e, especialmente, Lichtenberg sdo para Nietzsche exemplos do
género aforismatico cujo desenvolvimento ele contibui”: “Pascal, die frz. Moralisten, Schopenhauer und insbes.
Lichtenberg sind fiir N. Beispiele der Gattung der Aphoristik, zu deren Entwicklung er beitrdgt.” (TONGEREN,
2004, p. 76. Grifo e tradugdo nossa).

142 Respectivamente, “er dient als Vorbereitungsgrundlage fiir die im Wintersemester 1872/73 gehaltene Vorlesung” ¢
adiante ,,(KGW 11/4, 426, wortlich bei Gerber 1871, 333, 362 und 363, grosstenteils im Sperrdruck)® e ainda ,,(KGW
11/4, 427, wortlich bei Gerber 1871, 384;)“ OTTMAN, op. cit., p. 425.



40

A discussao sobre a linguagem visa entdo apresentar as condigoes teoricas

precarias que se colocam para a pesquisa da verdade'®.

A problematizacao da “legitimidade conceitual da distingao entre um uso literal e um uso
figurado da linguagem”, isto €, o reconhecimento feito por Nietzsche daquela “impossibilidade
semantica” de assumir a distincdo linguagem literal (propria) e figurada (improépria), ¢ fruto,
clarificado como vimos a partir da instrumentalizacdo do texto de Gerber, das “especulacdes” de
Nietzsche acerca da “origem da linguagem” que tem como base uma “teoria fisioldgica de cunho
materialista” no ambito da descri¢do do “desenvolvimento de uma lingua natural” através de um
esquema “tropologico™*. O ponto central desta problematizagio ¢ a identifica¢do que Nietzsche faz

da nogdo de “natural” ou “proprio” como sendo “historicamente constituido”'*’

, ou seja, na medida
em que se observa as transformagdes da lingua a partir de uma abordagem diacronica, da qual
descreve as modificacdes historicas da lingua no interior de seus usos levando em conta seu

contexto'#

, a nocdo de “natural” ou “proprio”, como quer Nietzsche, deixa de ter qualquer
legitimidade. Em outros termos a critica de Nietzsche incide em destacar que aquilo que ¢é
considerado como “proprio”, como “linguagem préopria”, “natural” ¢ nada menos do que uma
consideracdo de “natural” determinada pelo seu “uso”. Na medida em que Nietzsche reconhece esse
problema da legitimidade dessa distingdo mantida pelos estudiosos desde Aristoteles, como um
problema importante a ser considerado para a compreensdo da complexidade da linguagem, o
filosofo alemao, tal como mencionamos, destaca a impossibilidade de assumir a distingdo, a partir
de um duplo exercicio que caracteriza seu “esbo¢o” de uma “teoria da linguagem”'*’: Primeiro, por
meio da elaboracdo do “esbogo de uma teoria fisiologica das figuras” e, segundo, por mais
paradoxal que seja, através de “uma tentativa de pensar a percep¢do com base num paradigma
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tropologico”*®. Consequentemente, a hipotese de Nietzsche, experimentada através desse duplo

exercicio consiste num ‘“estudo historico das linguas” que “permita” identificar nelas “o
funcionamento de um impulso metaforico” no sentido de “detectar”, a partir do “modelo
metaforico”, “a existéncia de um trabalho de interpretacdo operando no nivel mais elementar da
sensacgdo”'®.

Acerca do primeiro exercicio quanto ao esbogo de uma “teoria da linguagem”, Nietzsche

143 LOPES, Rogério Antonio. Elementos de retorica em Nietzsche. Edigdes Loyola. Sao Paulo, 20006, p. 73.

144 1bid., p. 49.

145 “Nietzsche chama nossa atengdo para o fato de que o conceito de ‘natural’ muda historicamente, de que nossa
sensibilidade ¢ historicamente constituida e que, portanto, ¢ preciso contextualizar o uso que fazemos deste conceito.”
Ibid., p. 53.

146 Termo utilizado no ambito da linguistica por Ferdinand de Saussure.

147 “Sprachtheorie” (BEHLER, 1994).

148 LOPES, Rogério Antonio. Elementos de retorica em Nietzsche. Edi¢des Loyola. Sao Paulo, 2006, p. 55.

149 Ibid., p. 59.
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elabora, na se¢ao 3 do Curso intitulada “Relagdo da retérica a linguagem™, uma critica ao elemento
central que promove a distingdo entre linguagem “propria e impropria” mantida pela tradigdo desde
a caracterizacdo realizada por Aristoteles: o conceito de “natural”. Para o filésofo alemdo “ndo
existe de maneira alguma a ‘naturalidade’ ndo retdrica da linguagem a qual se pudesse apelar”'™, ou
seja, assimilar e determinar o que seja “natural” na linguagem ¢ demarcar uma espécie de ferreno
pelo qual se autoriza ou ndo determinadas designagoes que possuam a melhor correspondéncia com
uma dada realidade e, sendo assim, o “valor de verdade” dessas designagdes serd a “verdade da
correspondéncia” ou “adequagdo”®'. Dito de outro modo, por um lado, sera considerada “natural”
ou “propria” a designacao linguistica que se adequar de modo “direto” a uma determinada
realidade; ja por outro lado, serd uma designacdo “figurada” (retérica) ou “impropria” aquela que
transpuser, sob qualquer forma de tropo, o significado demarcado pela designa¢do “natural”'>,
Podemos perceber que por traz dessa outorga designativa do que seja “natural” ou “artificial” estd a
heranga aristotélica, e de toda a tradicdo metafisica, de busca pela “esséncia” das coisas cujo

'3 Porém, o que Nietzsche enfatiza para

conceito de “natural” nesta distingdo ¢ referenciado
dissolver essa distingdo baseada no critério de “correspondéncia” e “adequacdo”, ¢ que toda
designacdo linguistica ¢ uma operagdo retdrica (metaforica)™ e que a diferenciagdo entre
“natural/artificial”, “proprio/imprdoprio”, sob a base sensorial de uma transposi¢do, ¢ determinada,
sobretudo por uma “imposi¢io cultural” através do “uso™'. Isto significa que, a nogdo de “natural”
parece aos olhos de Nietzsche, um modo de sancionar a subordinagdo da metafora ao conceito que
¢ uma das prerrogativas do pensamento metafisico pelo qual Nietzsche apresenta, em contrapartida,
em Sobre Verdade e Mentira no Sentido Extra-Moral a “verdade” como uma “adequatio intellectus

)

et rei”, ou seja, “como obrigatoria designac¢do da coisa”'*®. Deste modo, no parecer da tradi¢do, ao
qual Nietzsche se opde, a “metafora” na sua condi¢@o de desvio e “linguagem imprdpria”, ndo teria
a capacidade de dizer o que o mundo é, apenas o ‘“conceito”, a partir de seu rigor logico e
capacidade de generalizacdo, poderia “representar” a realidade tal como num espelho. Assim, em
concordancia com Gerber, a tese assumida por Nietzsche no Curso ¢, opondo-se a esta consideracao

da tradi¢do, a de que a “linguagem em sua esséncia resulta de sua génese retorica e ndo de uma lei

150 RE, 3, 1999, p. 44-46.

151“The truth value of such language is a truth of correspondence or adequatio.” (MILLER, 1993, p. 316).

152 Ibid., 1993, p. 316.

153 “The complex Aristotelian epistemology connecting the seeing and naming of a thing with access to its essential
form lies behind and supports the notion of proper language” (Ibid., 1993, p. 316).

154 “metaphorischen Charakter der Sprache” (BEHLER, 1994, p. 108).

155 “Essenzialmente il senso proprio delle designazioni linguistiche non si da e soprattutto non ne ¢ all’origine;
piuttosto si impone culturalmente attraverso 1’'uso.” (MOREA, 2004, p.76).

156 “(im Sinne einer adaequatio intellectus rei als verbindliche Bezeichnung der Dinge)” OTTMAN, Henning (ed.).
Nietzsche-Handbuch. Leben-Werk-Wirkung. Stuttgart and Weimar: Metzler, 2000, p. 330.
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logica”’. Aqui, “génese retdrica” significa, sobretudo, a descricdo de um desenvolvimento
originario da linguagem que ndo tem efetivamente procedéncia a partir de uma abstragdo conceitual
que constata ou representa a coisa em sua “‘esséncia” a qual busca designar: a origem da linguagem
estaria ligada a um processo “retdrico” denominado “metafora”, termo esse que melhor ilustra, para
Nietzsche, a transposicdo original do processo de formacao da linguagem. Nao ha um referencial,
uma “linguagem propria”, da qual a “linguagem impropria”, por exemplo, a metafora, se produzisse
enquanto desvio, enquanto tropo'™: ha sempre um processo desreferencializado ao qual todo

procedimento designativo da linguagem seria uma “metafora da metafora™'*

e no caso especifico da
“abstracdo do conceito”, o nivel de transposi¢do se acentua, tratando-se assim de uma “metafora da
metafora de uma metafora”'®. Eis o ponto fundamental que interessa a Nietzsche no que chamamos

de sua “mimesis retorica”'®": o que se tem na origem da linguagem, ou especificamente, na “origem

dos usos da linguagem™'®’, ndo é de modo algum um procedimento de comunicagdo, de
transmissao de informagdo, mas a transposi¢do de ambitos perceptivos que situam a linguagem

como sendo “vocacionalmente destinada a um uso performativo”'®

na medida em que, sob a base
daquela fransposi¢do sensorial, ela afeta, produz efeito no interlocutor e a comunicagdo, seria
apenas, um outro estagio posterior moralizado pela necessidade de conservagio'®. Neste primeiro
exercicio de esboco de uma “teoria da linguagem” podemos observar o “enfoque” de Nietzsche de
“deslocar-se de uma discussdao de ordem semantica” para aquilo que hoje poderiamos chamar de
ambito da “pragmatica”, através da ruptura com “a disting@o entre uso figurado e uso proprio da
linguagem” ao destacar a “impossibilidade semantica” de sustentar essa dicotomia pela falta de
“critérios semanticos satisfatorios™'®.

Em relagdao ao segundo exercicio do esboco de uma “teoria da linguagem” realizado por
Nietzsche, temos um procedimento investigativo que pode ser designado como uma “teoria

neurofisiologica” efetivada, sobretudo, por meio de um “paradigma tropoldgico”'*. Primeiramente,

157 “Nietzsche teilt mit Gerber vorab die These, dass die Sprach in ihrem Wesen und in ihrer Genese rhetorischen und
nicht logischen Gesetzen folge® Ibid., p. 425.

158 “Tropes, it can be seen, are a matter of transference or changing places.” (MILLER, 1993, p. 316).

159 “jedes Wort die Metapher einer Metapher ist.” OTTMAN, op. cit., p. 330.

160 “handelt es sich beim Begriff um Grunde um die Metapher der Metapher einer Metapher.” Ibid., p. 331.

161 Veremos isso com maior aten¢do no item “2.1.2.2.2 Mimesis retorica: a performance mimética no discurso” do
proximo capitulo.

162 LOPES, Rogério Antonio. Elementos de retorica em Nietzsche. Edigdes Loyola. Sao Paulo, 2006, p. 56.

163 PAUL DE MAN Apud: LOPES, Rogério Antonio. Elementos de retorica em Nietzsche. Edi¢des Loyola. Sdo Paulo,
2006, p. 60.

164 Essa questdo da moralizagdo da linguagem aparece de modo especial no ensaio inacabado Sobre Verdade e Mentira
no Sentido Extra-Moral em que os ambitos argumentativos se misturam (discussdo que relaciona “linguagem, retdrica,
percep¢do, conhecimento, verdade” Ibid., p. 37) e em GC 354, por exemplo, em obras posteriores. Para uma
compreensdo mais detalhada dessa “moralizagdo da linguagem” veja-se Capitulo II intitulado “Pensando a histéria da
moral a partir do fio condutor da linguagem” de (GARCIA, 2011, p. 125-163).

165 LOPES, op. cit., p. 57-8.

166 Ibid., p. 59.
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precisamos ter bem claro que a nogao de “tropo” se refere a uma figura de linguagem, das diversas
existentes, para a designag¢do de procedimentos linguisticos. Se identificarmos que o “argumento de

Nietzsche” no Curso é baseado no “significado etimologico do termo metafora™'®’

e que metafora é
exatamente um tropo, entdo, qual seria a relagdo ou o critério que possibilita a legitimidade desse
argumento? Aqui temos como fundamental o exercicio que caracteriza este segundo movimento da
“teoria da linguagem” de Nietzsche: a base de uma “neurofisiologia” que a partir de uma espécie de
“teoria da percep¢do” busca identificar os “processos de inferéncia que ocorrem nos tropos™'®. A
metafora para Nietzsche ¢ um importante instrumento de exemplificagdo do processo de “transporte
ou deslocamento de sentido” que ocorre no “ato de tradug¢do de uma esfera” perceptiva a “outra”'®
como ¢ possivel vislumbrar de forma mais clara, ao analisarmos o ensaio Sobre Verdade e Mentira
no Sentido Extra-Moral: “um estimulo nervoso, primeiramente transposto em uma imagem!
Primeira metafora. A imagem, por sua vez, modelada em um som! Segunda metéafora. E a cada vez
completa mudanca de esfera”'”’. De acordo com Nietzsche e conforme observamos nessa passagem,
os processos de designacdo, ja consequéncia de uma transposi¢do inicial de imagem em sons,
oferecem a ilusdo no homem de formar, ainda dois niveis depois da primeira transposi¢ao, a no¢ao

171

abstrata de “conceito” que nomearia alguma coisa de essencial da realidade'’'. O deslocamento

produzido por Nietzsche a partir desse argumento ¢ o de salientar os processos anteriores €

“descontinuidades resultantes de inumeras tradu¢des de uma esfera a outra”'”

no nivel perceptivo
do individuo que estd muito longe de conhecer a realidade ou esséncia das coisas: “a esséncia plena
das coisas nunca ¢ apreendida” como afirma Nietzsche, pois, “o0 homem que forma a linguagem” de
modo algum “apreende coisas ou processos”, mas apenas “excitacoes” o que no fundo s6 permite a
apreensdo de uma “marca”'”. Este ¢ o ponto fundamental para compreender a hipotese de Nietzsche
de que ¢ a partir do “estudo historico das linguas” que se torna possivel vislumbrar o
“funcionamento de um impulso metaforico” cuja “logica” de atuagdo ¢ “similar aquela que
comanda nossa apreensdo pré-linguistica do mundo”'™. Trata-se de reconhecer nesse nivel de
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apreensao “pré-linguistica” “padrdes de interpretacao” ja “determinados”, sobretudo, pelos “tipos

167 LOPES, op. cit., p. 59.

168 Ibid., p. 59.

169 “Nietzsche judges metaphor by means of a distinction between degrees of precise usage, as opposed to the
Aristotelian notion of degrees in proper usage” MURRAY, Peter Durno. Nietzsche's affirmative morality: A Revaluation
based in the Dionysian World-View. Walter de Gruyter, Berlin, New York, 1999, p. 122. E ainda, Ibid., p. 59.

170 WL, 1.

171 “Toda exigéncia referencial, além do mais, tem um esquecer por condi¢do e expde-se por isso como ilusdo. Ela é o
esquecer da circunstancia, porque toda palavra ¢ a metafora de uma metafora.” (“Jeder referentielle Anspruch, der
dartiber hinausgeht, hat ein Vergessen zur Voraussetzung und entlarvt sich deshalb als Illusion. Es ist das Vergessen des
Umstands, dass jedes Wort die Metapher einer Metapher ist.”) (Tradug¢do nossa) OTTMAN, Henning (ed.).
Nietzsche-Handbuch. Leben-Werk-Wirkung. Stuttgart and Weimar: Metzler, 2000, p. 330.

172 LOPES, Rogério Antonio. Elementos de retorica em Nietzsche. Edi¢cdes Loyola. Sao Paulo, 2006, p. 59.

173 RE, 3, 1999, p. 44-46.

174 LOPES, op. cit., p. 59.
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de inferéncia” que fazemos ao utilizar “figuras de linguagem” ou quando as interpretamos'”. E
assim que, ao descrever esses “primitivos habitos de inferéncia”, trés figuras de linguagem recebem
maior destaque na analise de Nietzsche: a “metafora”, a “sinédoque” e a “metonimia”'"®. A metafora
tem como caracteristica de funcionamento o “deslocamento” de ambitos distintos, tal como
mencionamos acima no caso das “transferéncias de estimulos nervosos para as sensagdes”, das
sensagdes para as “imagens”, das imagens aos “sons” e, por fim, aos “conceitos”'”’. A sinédoque,
como caracteristica de descricdo da “parte” em detrimento do “todo”, pode ser identificada ao
processo de apreensdo “parcial da qualidade mais saliente do objeto”'”®. J4 a “metonimia” seria
caracterizada, efetivamente, pela “permutacio entre causa e efeito”'”.

O que ¢ importante em todo esse esfor¢o de Nietzsche de elaboragao de um “esbogo de uma
teoria da linguagem” que se desdobra, tal como destacamos, num duplo movimento, ou seja,
primeiro como uma “hipotese da origem do uso da linguagem” e, segundo, como “esbo¢o de uma
99180

teoria da percep¢ao” num nivel “neurofisioldégico” que analisa o “paradigma tropoldgico”'™, &,

exatamente, o reconhecimento feito pelo filosofo, e que ele “intensifica ao longo de suas obras™'®!,
do “aspecto antropoldgico” desses processos de formagdo e “uso” da linguagem cuja importancia ja
fora destacada nas prelecdes de 1873'2. Esse elemento “antropologico”, em que a “tensdo” é
estabelecida junto a “forma de escrita” de Nietzsche'®, além de implicar a possibilidade de
desestabilizag¢do da confianca no conhecimento humano vinculado pela linguagem'® e ainda

possibilitar o desencadeamento de uma critica da moral a partir de sua “critica da linguagem”'®,

175 Ibid., p. 59.

176 E importante salientar como Nietzsche destaca o “potencial” de cada tropo ao descrevé-los: “a vantagem das
metaforas ¢ de produzir uma impressdo sensivel”, “Sinédoque.(...). Fenomeno muito poderoso na linguagem” e
“também aqui, (Metonimia) fendmeno muito poderoso na linguagem” Respectivamente In: RE, 1999, p. 74, 75 ¢ 76.
177 WL. 1.

178 “A linguagem nunca exprime algo de maneira completa, mas apenas exibe sempre a marca mais saliente” (RE,
1999, p. 75).

179 LOPES, Rogério Antonio. Elementos de retorica em Nietzsche. Edi¢des Loyola. Sao Paulo, 2006, p. 59-60 ¢
“torcedura da causa e efeito” (KGW 11/4, 446) OTTMAN, Henning (ed.). Nietzsche-Handbuch. Leben-Werk-Wirkung.
Stuttgart and Weimar: Metzler, 2000, p. 425.

180 LOPES, Rogério Antonio. Elementos de retorica em Nietzsche. Edi¢des Loyola. Sdo Paulo, 20006, p. 57-9.

181 “Diese Frage verschiirft sich im Verlauf von Nietzsches Werk noch, in dem mehr und mehr die Anthropologie in
den Vordergrund riickt.” (STINGELIN, 1995, p. 02. Grifo nosso).

182 Ibid., 1995, p. 02.

183 Obviamente em relacdo a discussdo sobre a retdrica ,,anthropologischen Aspekt der Rhetorik® e “Spannungsfeld
zwischen Sprachform/-stilistik und Anthropologie® (Ibid., 1995, p. 02)

184 Conforme vimos a partir da influéncia de Lichtemberg: “An Gerber ist die sprachkritisch Wendung der /Rhetorik
geschult, die Nietzsche zu Beginn der 70er Jahre in der Basler Rhetorik-Vorlesung und in Ueber Wahrheit und Liige im
aussermoralischen Sinne vollsieht; Lichtenberg verstirkt im Zug der Gerber-Rezeption unmittelbar die sprachkritischen
Impulse, die Nietzsches Vertrauen in die Erkenntniskraft der Sprache nachhaltig erschiittern” OTTMAN, Henning (ed.).
Nietzsche-Handbuch. Leben-Werk-Wirkung. Stuttgart and Weimar: Metzler, 2000, p. 425.

185 “le langage est porteur de valeurs” WOTLING, Patrick. Le vocabulaire de Nietzsche. Ellipses Edition, Paris, 2001;
“na aparente neutralidade da linguagem se escondem valoragdes (morais), atribui¢des de valor” PIAZZESI, C. “Was
Alles liebe gerannt wird”: FW/GC 14, KSA 3.356 como exemplo de exercicio pré-genealogico. In: Cadernos Nietzsche.
27,2010, p. 77; Em Nietzsche encontramos esse aspecto de modo contundente WL; e, detalhadamente na interpretagdo
de André Garcia (GARCIA, 2011).
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demarca, essencialmente, o reconhecimento de Nietzsche do elemento fundamental a ser explorado
na linguagem: a materialidade da linguagem. Por sua vez, é neste aspecto que os “tropos”, mais
especificamente a “teoria dos tropos”, fornece uma série de recursos para enfatizar uma espécie de
critica a natureza humana no ambito de descrever a esfera antropoldgica da formacdo dos
processos designativos no cerne das “figuras de linguagem”'®. Dito de outro modo, por exemplo,
de acordo com Bohring a confusdo entre causa e efeito na linguagem caracteristica presente na
“metonimia da linguagem” ¢ “interessante” para Nietzsche, na medida em que possibilita a
realizacdo do “desejo” do filésofo “de direcionar toda cosmologia e teologia” para a
“antropologia”®’. Neste mesmo sentido ¢ que esse tipo de “humaniza¢do do mundo” que apresenta
essa descricdo antropoldgica dos processos de formacdo da linguagem ao lado do “zig-zag e

'8 indicaria uma abertura a possibilidade de pensar a

seducdo da linguagem” que Fietz salienta
linguagem a partir de uma experimentag¢do enquanto ato que traria a tona, segundo nosso modo de
ver, a poténcia efetiva da linguagem mesma. Consequentemente, este aspecto da materialidade da
linguagem a ser explorado ¢ o elemento fundamental que incide as objecdes que Nietzsche faz a

% Ademais, essa obje¢do nos auxilia a entender de que maneira o

Aristoteles acerca da retorica
reconhecimento desse aspecto material da linguagem leva, indubitavelmente, a propria
experimentagdo desta materialidade a partir do procedimento que denominamos “mimesis retorica’.

Mesmo Nietzsche reconhecendo a superioridade da analise de Aristoteles em relacdo as
“demais obras da Antiguidade” no tratamento da retorica', a obje¢do do filésofo alemdo consiste
em indicar a “insuficiéncia” no “tratamento formal” dada as dimensdes da retorica que, segundo
Kastely, tal “formalismo e cognitivismo” de Aristételes €, sem duvida, uma “estratégia” de

»1 Por fim, a poténcia

apresentar “uma versao ética e filosoficamente defensavel da retdrica
linguistica identificada como “aspectos filosoficamente escandalosos do fendmeno da persuasdo”
que indica um “uso erético” da linguagem ¢ exatamente o que ¢ excluido por Aristoteles e que
interessa particularmente a Nietzsche em sua experimenta¢do da materialidade da linguagem, no

processo ao qual denominamos de “mimesis retorica”. Essa ¢ a objecdo formulada por Nietzsche

186 “Von einem erkenntniskritischen Instrument zur Analyse der menschlichen Natur im Frithwerk” (STINGELIN,
1995, p.03).

187 “Hannes Bohringer insists that the ‘metonymia of language’ interested Nietzsche who wished to turn ‘all
cosmology and theology to anthropology’” BOHRINGER Apud: TUUSVUORI, Jarkko S.. Nietzsche & Nihilism:
Exploring a Revolutionary Conception of Philosophical Conceptuality. University of Helsinki, 2000. p. 174.

188 (FRIES, Thomas; MOST, Glenn, 1994, p. 16).

189 “O modo como Nietzsche interpreta a definigdo aristotélica ¢ essencial para a compreensdo da sua tentativa de
repensar o problema da persuasdo com base num conjunto de especulacdes acerca da origem da linguagem e da
apropriacio filosofica da sua dimensao expressiva” LOPES, Rogério Antonio. Elementos de retorica em Nietzsche.
Edi¢des Loyola. Sao Paulo, 2006, p. 50. Grifo nosso.

190 Ibid., p. 50.

191 KASTELY Apud: Ibid., p. 50.
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mesmo que “implicitamente” em relagdo ao tratamento Aristotélico da retorica'?, sobretudo, através
do intento de dissolucdo da distingdo linguagem literal versus linguagem retorica instituida pela
tradicdo, e que ¢ o nucleo central da discussdo sobre o estatuto da linguagem nesse esboco de
“teoria da linguagem” realizado por Nietzsche.

Portanto, ao assimilarmos que dentre as consequéncias do empreendimento de elaboracao de
um “esbogo de uma teoria da linguagem” temos, assim, uma descompartimentag¢do das divisdes

rigidas que ocorre “dentro das areas de observa¢do da linguagem™'*

, cumpre lembrar a assimilacao
de nossa parte de algumas criticas feitas por Lopes a Paul de Man, das quais sdo importantes
apontamentos de legitimidade de nosso objetivo de apropriacdo de determinados aspectos de ambas
interpretagdes.

Neste sentido, Rogério Lopes, a partir de uma preocupagdo com o problema filoldgico do
uso do Nachlass das discussdes atuais da Pesquisa Nietzsche'*, destaca os problemas suscitados
pela interpretacao de Paul De Man ao qual sustenta que a descrita “teoria dos tropos” inviabilizaria
a possibilidade referencial da linguagem, invalidando qualquer possibilidade de elabora¢do de um
“discurso verdadeiramente cientifico” e, que tal compreensdo da linguagem, de que ela seria
“destinada a um uso performativo”, atribuiria a posi¢cdo filosofica de Nietzsche ao “registro da

postulag¢do™'”

. Esta compreensao de De Man implica aceitar a “filiagdo” de Nietzsche a um
“programa de desconstrucdo da metafisica ocidental” na medida em que se compreende que, ja que
o “discurso” € “ndo referencial” e “ndo pode ter nenhuma pretensdo epistémica legitima”, a tnica
maneira de contornar esse impasse seria a partir da efetivacdo de uma “estratégia” de
“desconstru¢ao” que mostrasse que os “procedimentos argumentativos” da metafisica pudessem

“ser descritos” em termos de tropos que estariam sempre no nivel da “postulagdo” e jamais no

ambito da “asser¢do™”®. Embora a intuicdo de De Man seja interessante por destacar o aspecto

192 “A objecao de Nietzsche, que ndo chega a ser formulada de modo preciso, e que portanto exige um certo esforco de
reconstrucao por parte do leitor” Ibid., p. 49.

193 “A consequente separagdo postulada entre a linguagem artistica, a reflexdo da linguagem ¢ o ensino de linguas ¢ a
escrupulosa divisdo dentro das areas da observagdo da lingua sdo perdidas”: “die konsequent postulierte Trennung von
Sprachkunst, Sprachbetrachtung und Sprachlehre und die skrupulése Unterscheidung der Bereiche innerhalb der
Sprachbetrachtung (Grammatik, Semantik, Phonetik usw.) verloren” FRIES, Thomas; MOST, Glenn, 1994, p. 06.
Tradugdo nossa.

194 Cf.: STEGMAIER, W. Nach Montinari. Zur Nietzsche-Philologie. In: Nietzsche-Studien. Band 36, 2007 p. 80-94
e, de modo especial, o “Capitulo Introdutorio - Justificagdo metodologica e contextualizagdo historico-filoséfica do
ponto de partida” em que Garcia propde, para além de uma metodologia filologica do tratamento dos textos “publicos e
privados” de Nietzsche, um “uso filosofico do material postumo” (GARCIA, 2011, p. 23-49).

195 Primeiro, ¢ preciso destacar a tentativa de refutagdo de Clark, mencionada por Lopes, de que “a tese da
inescrutabilidade da referéncia ndo impossibilita uma teoria da verdade”. Segundo, que nossa posi¢do tende a confluir
elementos tanto de da interpretacdo de Lopes como alguma infuicdo de De Man para legitimar o modo como
compreendemos provisoriamente, a linguagem no pensamento de Nietzsche. Mais do que tentar identificar a
constitui¢do da linguagem como performativa, buscamos compreender em que medida determinados “usos” da
linguagem, no caso especifico de Nietzsche, traz a tona o potencial criador da linguagem ao qual se pode denominar
“performativo”.

196 LOPES, Rogério Antonio. Elementos de retorica em Nietzsche. Edi¢gdes Loyola. Sdo Paulo, 2006, p. 61.
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performativo como elemento constitutivo da linguagem em Nietzsche, a objecao principal realizada
por Lopes, com a qual coadunamos, ¢ o problema da “subordina¢do da persuasdo a teoria das
figuras” realizada por De Man: o que estd em jogo na “retomada nietzschiana da retorica”,
contrariamente a essa subordinagdo, ¢ a explora¢do da “dimensdo expressiva da linguagem™?’.
Outro problema indicado por Lopes na argumentacao de De Man consiste no uso que este faz da
edi¢do “Vontade de poder” cuja edi¢do montada com interesses ideoldgicos pela irma de Nietzsche,
perdeu qualquer legitimidade apds a edigdo critica das obras (Kritische Studienausgabe em 14
volumes - KSA) feita pelos italianos Colli ¢ Montinari'®®. Além de também assentirmos com a
critica de Stingelin que aponta a negligencia de De Man ao “aspecto antropologico” no interior
deste “esbogo de teoria da linguagem” de Nietzsche'”.

Para finalizar este aspecto da “esséncia retorica (metaforica)” da linguagem, cumpre
destacar um elemento importante que parece nos auxiliar na legitimagio da generalizag¢ido™ que
fazemos em relacdo a compreender essa posicdo operacional da retérica de “mimesis retdrica”,
entendida naquela retroalimenta¢do entre concepgdo tedrica da retoérica® juntamente com uma
praxis retorica, como fio condutor de uma prdxis de elaborac¢do dos escritos de Nietzsche,
independente da especifica tdatica-argumentativa que recobre determinado texto. O elemento a ser
destacado ¢ a identificagdo de uma extensdo destes problemas sobre o estatuto da linguagem no
jovem Nietzsche para suas obras posteriores. Isso pode ser vislumbrado quando identificamos que

Nietzsche “aperfeicoa o resultado desta critica analitica e conceitual”, na mesma medida, em que

“estende ela para a ‘seducdo da gramatica’**. Este ultimo aspecto de “sedu¢do da gramatica”

197 Ibid., p. 61-2. Embora seja possivel assumir a indeterminagdo em relagdo a prioridade dos ambitos de investigagdo
“epistemologico, ontoldgico, antropologico”, por exemplo, na obra de Nietzsche: “Nao ¢ incorreto dizer que ha em
Nietzsche uma hierarquia de problemas, no interior da qual as questdes epistemologicas ocupam um lugar de dificil
determinag@o. Nietzsche tende com bastante freqiiéncia a subordinar posi¢des epistemologicas seja a intuigdes
ontoldgicas (ou anti-ontoldgicas, se quisermos uma maior precisdo), seja a uma leitura sintomatoldgica, que encontra
seu sentido ultimo em uma antropologia.” (LOPES, 2008, p. 18).

198 “O privilégio que Paul de Man concede aos fragmentos postumos € similar ao que encontramos, com a diferenca de
que o primeiro explicita mais claramente as razdes de sua escolha e se encontra em seus aspectos mais negativos. Nos
fragmentos péstumos teriamos o Nietzsche sério, ‘concentrado na complexa e filosoficamente desafiadora
epistemologia dos tropos’, enquanto nos livros publicados deparariamos com o Nietzsche panfletario, da retorica como
persuasao” LOPES, op. cit., p. 60, nota 35.

199 ,,Durch diese Reduktion der Rhetorik vernachldssigen sowohl Lacoue-Labarthe wie de Mann das ihr eigene
Spannungsfeld zwischen Sprachform/-stilistik und Anthropologie, in dem Nietzsche sie in seiner Rhetorik-Vorlesung
vom Wintersemester 1872/73 erortert;* (STINGELIN, 1995, p. 02).

200 De modo algum essa nossa interpretacdo pretende REDUZIR a “diversidade e multiplicidade de sentidos que
caracterizam a imensa obra” de Nietzsche ¢ a complexidade do fenomeno linguistico que consiste o performativo:
LOPES, op. cit., p. 63.

201 Retorica como critica a linguagem, retorica como critica antropoldgica ¢ estatuto da linguagem pelas quais a
retérica pode ser compreendida também como “chave metodica para uma genealogia e pragmatica da linguagem”:
“Eine andere Art der Rhetorik konnte als ,,ein methodischer Schliissel zur Genealogie und Pragmatik der Sprache”:
“KOPPERSCHMIDT, Josef. Nietzsche Entdeckung der Rhetorik. S. p. 54 Apud: (HOFF, 2012, p. 58. Tradug¢do nossa).
202 “N.(ietzsche) verfeinert in der Folge diese Kritik analytisch und begrifflich, indem er sie auf die ‘Verfithrung von
Seiten der Grammatik her’ (JGB, Vorr. KSA 5, 11f.) ausdehnt, hélt an ihren Prinzipien aber bis ins Spétwerk fest”
OTTMAN, Henning (ed.). Nietzsche-Handbuch. Leben-Werk-Wirkung. Stuttgart and Weimar: Metzler, 2000, p. 331.
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enquanto “seducdo da linguagem” ¢ apresentado de modo contundente em Além do bem e do mal
um texto publicado, aproximadamente, 13 anos ap6s o primeiro “enfrentamento teodrico” da
linguagem realizado pelo jovem professor de Filologia Cléssica. Esta linha que tragamos, e que sera
a ponte para o proximo item, s6 pode ser entendida a partir do suporte oferecido por um aspecto
particularmente importante do pensamento de Nietzsche, o ceticismo. Este ceticismo pode ser
identificado basicamente como o problema fundamental de que a linguagem enquanto “uma

ferramenta nio pode criticar sua propria capacidade™”

. Essa compreensdo cética, se intensificada
nas “obras tardias” a partir de um “radical ceticismo” na critica da linguagem, pelo qual recebe o
contorno de um “euférico conceito de linguagem como ferramenta (Werkzeug) a servico da tarefa
filosofica frente ao problema da interpretacdo” como aparece em Aléem do Bem e do Mal no
aforismo 230%*. E assim que identificamos o reconhecimento e experimentagio material da

linguagem em Nietzsche que tem como suporte, tal como veremos, o ceticismo frente a

complexidade que consiste o fendmeno da linguagem.

1.3.3 O ceticismo como suspensio do juizo: da critica a linguagem ao problema da

compreensibilidade
1.3.3.1 Definicao
...ndo ha escapatoria, ndo ha trilhas ou atalhos para o mundo real!*”.

Conforme foi dito ao final do item anterior, o presente item sobre o ceticismo, tem como
objetivo ligar dois elementos que utilizamos como argumentos, mas que se apresentam

contextualmente distantes: a mobilizagdo da “virada retorica” no jovem Nietzsche ocorrida por volta

203 “ein Werkzeug seine eigene Tauglichkeit kritisiren kann??" (KSA ?, 2[161], p. ??); "dass ein Werkzeug seine eigne
Trefflichkeit und Tauglichkeit kritisiren solle?” A, Prélogo 3; “Ein Werkzeug kann nicht seine eigene Tauglichkeit
kritisieren” (KSA 12, 2[132], p. 133) este ultimo citado por Stingelin In: (Ibid., p. 331).

204 “Mit dieser Erkenntniskritik geht eine radikale Skepsis gegeniiber der Sprache...” e “Dieser Skepsis [citaando
KSA 12, 2[132], p. 133] steht im Spétwerk gleichzeitig ein euphorischer Begriff von Sprache als Werkzeug im
Dienst der philosophischen Aufgabe gegenuber...” (Ibid., p. 331. Grifo nosso). Curiosamente, no aforismo 230 de ABM
citado por Stingelin, Nietzsche utiliza a imagem de Odisseu alterando o sentido de um acontecimento pontual da
Odisseia. O filésofo diz o seguinte em relagdo ao problema da interpretagdo ¢ a “tarefa” de “retraduzir o homem” ao
“texto basico homo natura’: “fazer com que o futuro do homem se coloque ao homem tal como hoje, endurecido na
disciplina da ciéncia (...) com intrépidos olhos de Edipo e ouvidos tapados como os de Ulisses, surdo as melodias dos
velhos, metafisicos...”. A inversdo realizada nesse trecho por Nietzsche se da ao reconhecer que no episoédio das
“sereias” do canto XII da Odisseia, Odisseu ¢ unico que ndo tem os ouvidos tapados e consegue ouvir o canto das
sereias sem ser seduzido por elas uma vez que esta amarrado no mastro do barco. Veja-se no capitulo seguinte, acerca
da mimetizacdo das figuras homéricas, o item: “2.3.2.2.1 O Simile da Mulher e a figura de Circe”.

205 A, 117.
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de 1872 e o “problema da compreensibilidade” expresso em obra publica em 1886. Tal como
veremos, a eficacia do procedimento cético, no caso especifico de alguém como Nietzsche, que
investiga a linguagem a partir de um reconhecimento dela como “um meio de pensamentos

interessantes”?%

, permite uma espécie de prudéncia-experimental frente as complexidades do
fenomeno da linguagem. Essa mesma linguagem que, no pensamento de Nietzsche, carrega a
ambiguidade de, por um lado, apresentar-se como fonte de ilusoes e preconceitos, a0 mesmo tempo
em que, por outro lado, ¢ experimentada de tal modo pelo filésofo no ambito de extrair desse

207

fendmeno o maximo de seu potencial criativo™’. Dessa ambiguidade, ao invés de ressaltarmos o

aspecto negativo ou limitador da linguagem que nos faria argumentar no sentido de exigir que

99208

Nietzsche ‘“calasse a boca gostariamos de, na contramdo dessa concepcdo, destacar a

99209

possibilidade criativa da linguagem, algo daquela “valéncia positiva que o enfrentamento

filosofico-tedrico que Nietzsche circunscreve a linguagem nos oferece?”

. Esse aspecto permite que
possamos compreender o ceticismo linguistico de Nietzsche de modo fundamental como uma
impossibilidade de apreensdo linguistica do Devir que implode qualquer tentativa de utiliza¢do
linguistica para justificacao de principios e fundamentos que explicam o que ¢ a realidade. Apenas a
“criacao”, tal como veremos, permite contornar esse ceticismo linguistico na medida em que a
criagdo € reconhecida como aspecto constitutivo da propria linguagem. Vejamos.

Embora tenha sido crescente o estudo do ceticismo nos tltimos cinquenta anos?"', o tema
em relacdo ao pensamento de Nietzsche parece nunca ter recebido uma dedicag¢do exclusiva, por
exemplo, em um “trabalho monografico”. Esta “lacuna” reflete a carga de “irrelevancia” que os
intérpretes conferiram ao tema que, num primeiro olhar, seria aparentemente justificado??. A
recente contrapartida a essa posicao de “irrelevancia” ao tema do ceticismo ¢ o trabalho de Rogério

Lopes que, ndo apenas busca salientar a importancia do tema no pensamento de Nietzsche, mas

ainda demonstrar a “aguda consciéncia do cardter complexo e multifacetado da presenca do

206 RE, 1999, p. 89.

207 Esse elemento “criativo” ¢ o que aparece de forma contundente na obra de Nietzsche através do qual o fildosofo
situa uma posi¢do que tangencia as aporias abertas sobre o pano de fundo de sua incorporagdo do ceticismo e que
mantenha a “integridade intelectual”: “Nods precisamos ultrapassar este ceticismo, nds precisamos esquecé-lo. Quantas
coisas ndo precisamos esquecer neste mundo!...N&o no conhecimento, na cria¢ao repousa nossa salvaciao! (KSA, vol.
VII, p. 459)” Apud: (LOPES, 2008, p. 167, nota 126. Grifo nosso).

208 “Nietzsche! Shut up!” PETER, Bornedal. 4 Silente World. Nietzsche's Radical Realism: World, Sensation,
Language. In: Nietzsche-Studien. Band 34, 2005, p. 04.

209 “eine positive Valenz” SIMONIS, Linda. Der Stil als Verfiihrer: Nietzsche und die Sprache des Performativen. In:
Nietzsche-Studien. Band 31, 2002, p. 60.

210 “E eis que agora, nesse espaco filosofico-filolégico que Nietzsche abriu para nés, a linguagem surge numa
multiplicidade enigmatica que precisaria ser dominada.” FOUCAULT. As palavras e as coisas, p. 419.

211 Especificamente apds a publicacdo de Historia do Ceticismo por Richard Popkin em 1960 e as inimeras revisoes e
ampliacdes que se seguiram até a atualidade como destaca Lopes (LOPES, 2008, p. 15).

212 “Esta lacuna reflete um consenso implicito dos pesquisadores em torno da irrelevancia do tema que a primeira vista
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ceticismo na historia da filosofia” que o filésofo alemdo possui*”

. Nao cabe neste nosso trabalho
uma analise pormenorizada da investigacdo de Lopes relacionada ao estudo das fontes e os didlogos
travados por Nietzsche vinculados ao ceticismo®*. Ademais, uma das caracteristicas mais
importantes da recep¢do de Nietzsche ao ceticismo ¢ o reconhecimento implicito em sua
apropriagdo dos “compromissos ligados ao ceticismo antigo e moderno” que os “fildésofos da

”215 No entanto, ao utilizarmos a interpretagdo de

segunda metade do século XIX desconheciam
Lopes como fonte de didlogo, gostariamos de identificar dois momentos especificos em que a
identificacdo do ceticismo pode nos fornecer uma chave de interpretacdao plausivel para legitimar
nossa hipotese de trabalho: sdo esses momentos, o ceticismo no “jovem Nietzsche” e algum ponto
do ceticismo relacionado a “recepgao do ceticismo moderno” circunscrito no periodo de 1886 sem,
contudo, cometer o equivoco de reduzir estes contextos a um Unico tipo de ceticismo ou
instrumentaliza¢do do ceticismo por parte do filosofo alemao®'®.

Neste sentido, antes de localizarmos algumas problemadticas que apontam a presenca do
ceticismo em suas diversas facetas na obra de Nietzsche, tratemos de identificar uma provisoéria
definicdo deste complexo e variado movimento do pensamento filoso6fico. Assim, gostariamos de
destacar uma possivel definicdo do ceticismo e, consequentemente, salientar algumas motivagdes
que parecem estar presentes no pensamento de Nietzsche. De um modo geral, o “ceticismo
filosofico” ¢ comumente associado a “tese epistemoldgica” que compreende uma espécie de
impossibilidade de condigdes para “justificar racionalmente” um argumento seja ele qual for. O que
¢ colocado em questdo no ceticismo € a auséncia de um “critério de verdade” que possa legitimar,

por meio da razdo, nossas “pretensdes cognitivas”?'’.

Como acontece na argumentacdo do
“dogmatico” ha um engajamento de nossa parte através da argumentacao de “invalidar uma posi¢ao
da qual discordamos ou de com o objetivo de demonstrar, ou pelo menos tornar plausivel a tese que
t . 99218 L4 . . . . rae .
omamos por verdadeira””"*. E neste ponto que aparece a marca distintiva do procedimento cético:
ele se apresenta como uma estratégia filoséfica que “rompe o modelo tético de argumentacao”, isto
99219

¢, rompe com modelo de argumentacdo assimilado “como tendo certo modo de realidade”*” e que

implica “invalidar uma posi¢do da qual discordamos” como faz o dogmatico**’. Na medida em que

parece mais que justificado.” (Ibid., p. 15).

213 Ceticismo e vida contemplativa em  Nietzsche. (Tese de Doutorado Disponivel em:
<http://pct.capes.gov.br/teses/2008/32001010012P9/TES.pdf>. Acesso em Fevereiro de 2013) (Ibid., p. 15).

214 Fica aqui o nosso débito em relagdo a este ponto.

215 Cf.: nota 2 (Ibid., p. 15).

216 Esses dois pontos especificos coincidem com os contextos dos dois principais argumentos que utilizamos: a “virada
retorica” 1870-2 e o “problema da compreensibilidade” 1886.

217 Ibid., p. 18.

218 Ibid., p. 18.

219 Ibid., p. 19.

220 Ibid., p. 19.
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rompe com esse modelo ligado a posicoes sobre a realidade, o ceticismo propde-se como um
“modelo suspensivo” em que seu principal objetivo ¢ “produzir a suspensdo do assentimento”. Dito
de outro modo, o modelo cético de “suspensdo do juizo” ndo se interessa pelo “estabelecimento da
verdade” ou pela instituicdo da “falsidade” referente a uma tese; obviamente, a falsificagdo de teses
pode ser promovida, mas apenas “como um desvio provisorio” no caminho de seu objetivo
principal que ¢ “tornar o interlocutor indiferente a questdo da verdade ou da falsidade das teses em
disputa™',

Esta compreensdo do ceticismo que, como movimento histérico pode aparecer disperso,
pode ser “motivada” por uma série de elementos inclusive, incompativeis entre si*** € que no caso
especifico da andlise em Nietzsche, podem ser identificados minimamente para evitar essa
dispersdao. Portanto, seguindo a caracterizacdo de Lopes gostariamos de salientar quatro dessas
motivagdes que podem nos auxiliar na medida em que formos identificar os momentos especificos
de composicao deste “modelo suspensivo” no pensamento de Nietzsche. S3o estes: a) uma
“motivacdo ontologica para o ceticismo epistemoldgico”, b) uma motivagdo do ceticismo de
“natureza ética”, ¢) uma motivacao de carater “terapéutico” e, por fim, d) uma motivagdo de carater
“metddico”. Em linhas gerais, “a motivacdo ontoldgica” que caracteriza um ceticismo de
“inspiracdo metafisica” pode ser identificada a partir da “tese” de que “o Ser ¢ uma categoria
ficticia e de que ha um primado ontolégico da diferenca, da variabilidade e da multiplicidade”
argumento esse, presente na argumentacdo cética da tradicdo que “costuma reivindicar a tese do
mobilismo universal de Heraclito**. Também considerado “niilismo” por alguns ou, “dogmatismo
negativo” por outros, sem duvida, o “ceticismo epistemologico” de Nietzsche pertence a esse tipo
de “suspensdo do assentimento”*. A segunda motiva¢do do ceticismo de “natureza ética” é, por
exemplo, em Nietzsche associada a no¢do de “integridade intelectual” em que no modelo do “sébio
estoico” a “epoché” como suspensdo do assentimento ¢ a “condicdo” de preservacdo da
“integridade intelectual”™®. A terceira motiva¢do chamada “terapéutica” ¢ a “motiva¢do da vertente
pirronica do ceticismo antigo” cuja pratica da “argumentagdo suspensiva” ¢ efetuada de modo a
proporcionar um estado de “tranquilidade”. O cético aqui em seu cultivo de “uma disposi¢do que o
torna indiferente ao fascinio exercido pelas questdes metafisicas™ e pelas “questdes de afeto” tem
em vista dois objetivos especificos: 1) “reconciliar-se com a aparéncia” de modo a evitar as
“perplexidades intelectuais” e, 2) eliminar a “possibilidade de fixar um critério” natural do agir

humano, evitando assim, os “efeitos negativos da perplexidade do conjunto dos afetos”. Embora

221 Ibid., p. 19.
222 Tbid., p. 20.
223 Ibid., p. 20-1.
224 1bid., p. 21.
225 Tbid., p. 21.
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esta vertente possa ser encontrada em Humano Demasiado Humano o ideal de “ataraxia” como
modelo deste tipo de suspensdo de assentimento parece ndo “ter sido o ideal de Nietzsche”, mas,

226 e ¢, sobretudo, identificado

sim o “pathos heroico” que ¢ insistente em seu pensamento
exemplarmente na figura de Odisseu®. Por fim, a motivagdo “metodica” é uma motivagdo
propriamente “moderna” que consiste em recomendar “o exercicio da duvida e a suspensdao do
juizo” de modo a “recuperar a faculdade de julgar”, mais especificamente, inserindo-se no ambito
de uma incorporagdo ao “ethos cientifico moderno”. Essa motivagdo recorre a um ‘“‘arsenal de
argumentos céticos para substituir uma concepcdo metafisica de ci€ncia por uma concepgao
fenomenista e falibilista” e Nietzsche se apresenta como um “herdeiro tardio” dessa motiva¢ao®.
Deste modo, vale destacar que o conflito existente entre essas motivagdes na recepgao da histoéria do
ceticismo se deve a diferengas contextuais de caracterizagdo das “ambiguidades do ceticismo

99229 Sem

antigo” na medida em que sdo situadas no novo contexto do “inicio da modernidade
adentrarmos nessa controvérsia, o que nos interessa aqui ¢ pensar alguns pontos especificos do
ceticismo no pensamento de Nietzsche em relagdo ao tema da linguagem de modo a ligar o
“ceticismo epistemologico” do contexto da “virada retdrica” junto a seu aprofundamento no
“problema da compreensibilidade” que aparece no contexto de 1886 e que reflete uma estratégia
cuidadosa frente as complexidades do fenomeno da linguagem. Veremos que o ponto central do
ceticismo linguistico de Nietzsche ¢ uma espécie de ceticismo epistemologico que, como um
“modelo suspensivo”, coloca em duvida a possibilidade de apreensdo linguistica do Devir, ou seja,
a possibilidade de apreensdo que a tradi¢do sancionou a partir das ferramentas linguisticas da

Metafisica: formulas morais, conceitos e “teias da causalidade”®’. Para tanto, analisemos esses

pontos especificos do ceticismo na obra do filosofo alemao.

1.3.3.2 Ceticismo no Jovem Nietzsche no contexto da “virada retorica”

em torno a cada ser ha um circulo concéntrico, que lhe é peculiar®'.

Aquilo que denominamos “esquiva a Metafisica” no primeiro item desse capitulo, parece

226 Ibid., p. 23-4.

227 Veja-se capitulo 2 no item “2.3.2.2.1 O Simile da Mulher e a figura de Circe”.

228 LOPES, op. cit., p. 24.

229 Ibid., p. 25.

230 Em varias ocorréncias de obras publicadas Nietzsche utiliza os termos “aranha”, “tarantula” ¢ “teia”, em associa¢ao
ao processo criado pela tradicdo metafisica de aprisionamento através das “teias conceituais” e “teias da causalidade”.
Efetivamente, essa critica e associa¢@o s0 pode ser compreendida a luz da critica de Nietzsche a moral: Cf. A, Prologo
3; GM 111, 9; Za, Das tarantulas.

231 A, 117.
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compor de algum modo a instrumentalizagao de argumentos céticos realizada por Nietzsche, num
primeiro momento, a partir de alguns “ajustes conceituais do sistema de Schopenhauer”>?. A
instrumentalizagdo cética no ambito epist€émico aparece nesse momento apenas como um “recuo’,
um “segredo de oficina” na medida em que n’O Nascimento da Tragédia, este tipo de ceticismo se
realiza, como uma “disposicdo de mobilizar instrumentalmente o resultado da reflexao
epistemologica da tradi¢do critica para preparar o advento de uma nova era tragica” que ird se
efetivar, conforme a crenca de Nietzsche neste contexto, através do renascimento cultural ligado a

musica de Richard Wagner*?

. Deixando de lado a controvérsia referente a relagdo entre Nietzsche e
Wagner, o que ¢ importante destacar nesse momento ¢ a ambivaléncia com a qual o ceticismo
aparece nesse contexto se observarmos as notas € apontamentos postumos desse periodo: € a
ambivaléncia que caracteriza a “tensdo” relacionada as formas de apropria¢do que Nietzsche faz do
ceticismo ligado ao ambito da “integridade intelectual” que, como destaca Lopes, também faz parte
da mesma “tensdo ou contradi¢do” que marca a “recep¢do do ceticismo na modernidade”***. Como
resultado de duas tendéncias incompativeis operando dentro de um mesmo ‘“programa”, a
“inevitavel discrepancia” entre os textos publicados neste periodo do inicio dos anos de 1870 e os
apontamentos postumos, delineia exatamente o teor desta femsdo que marca a apropria¢do do

ceticismo por Nietzsche™?

. Uma parte visivel deste “segredo de oficina” em relacdo a linguagem,
como resultado de uma “reflexao filosofica cética”, parece ser o “enfrentamento tedrico” que esse
tema recebe nos apontamentos postumos e, em especial, no texto nao publicado Sobre Verdade e
Mentira no Sentido Extra-Moral.

Conforme descrevemos, este primeiro momento do pensamento do jovem Nietzsche ¢
marcado por uma preocupagio referente a questdes “epistemoldgicas”*®. Como elemento central de
instrumentalizagdo destas questdes encontramos o problema do estatuto da linguagem sob a forma

de “critica do conhecimento” pela qual a posicao restritiva ou mesmo negativa da linguagem ¢ nao

apenas enfatizada, mas radicalizada em “obras tardias”®’. E nesse mesmo contexto do inicio dos

232 Ibid., p. 154.

233 Ibid., p. 154-5.

234 Tbid., p. 157.

235 “A inegavel discrepancia (...) deve ser vista como um modo de administrar a tensdo resultante da tentativa de
implementar o programa de Lange. Suas duas tendéncias ndo se deixam harmonizar: as conseqiiéncias mais
perturbadoras da reflexdo filosofica cética, orientada pelos métodos e resultados das ciéncias empiricas ¢ da histdria
tendem a permanecer inéditas, como um segredo de oficina, enquanto a metafisica de artista e a visdo de mundo que a
acompanha vém a primeiro plano nas intervengdes publicas de Nietzsche.” Ibid., p. 158.

236 “Nietzsche cultivou ao longo de toda a sua obra um interesse genuino pela questdo puramente epistemologica:
devemos conceder ao ceticismo a ultima palavra em teoria do conhecimento? Estou inclinado a crer que Nietzsche
respondeu positivamente a esta pergunta, ainda que esta nao tenha sido a questdo que orientou prioritariamente suas
reflexoes filosoficas.” Ibid., p. 18.

237 Respectivamente, “Mit dieser Erkenntniskritik geht eine radikale Skepsis gegeniiber der Sprache...” ¢ “Dieser
Skepsis steht im Spétwerk gleichzeitig ein euphorischer Begriff von Sprache als Werkzeug” OTTMAN, Henning
(ed.). Nietzsche-Handbuch. Leben-Werk-Wirkung. Stuttgart and Weimar: Metzler, 2000, p. 331. Grifo nosso.
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anos de 1870 que temos o Unico “enfrentamento sistematico” da questdo da linguagem,

1238

especialmente, em Sobre Verdade e Mentira no Sentido Extra-Mora Nao analisaremos

novamente o desenvolvimento da investigacdo de Nietzsche em relagdo a sua compreensao sobre a

9 No entanto, o que é importante destacar ¢ que desde o inicio

origem da linguagem e seus usos
dos anos de 1870 o jovem fildlogo a partir de seus “projetos filologicos e trabalhos académicos” ja
esta “familiarizado com as principais fontes do ceticismo”**’. Essa familiarizagdo com o ceticismo
pode ser identificada tanto por meio da analise dos “fragmentos postumos do periodo de Leipzig”,
bem como, por meio da constatacdo das “leituras contemporaneas de seu método de trabalho no

»241 A principal caracteristica que Nietzsche incorpora ao ceticismo e que faz

campo da filologia
esse procedimento sair “da posi¢ao de um espectador neutro em relagdo as pretensdes edificantes
dos diversos sistemas metafisicos” ¢ a associa¢do que o filosofo faz da “suspensdo do assentimento”
com “uma espécie de imperativo da consciéncia intelectual em situacdes de indecidibilidade
epistémica”, ou seja, Nietzsche incorpora o ceticismo a uma ‘“forma de vida” que preserva a
“integridade intelectual” em momentos cuja tomada de posicdo seria identificada como uma
ingenuidade, devido ao alto grau de incerteza nela implicado**.

Deste modo, um elemento que demonstra a “consciéncia” de Nietzsche das “dificuldades de
reivindicar” um significado metafisico para qualquer esfera humana, pode ser encontrado em um
apontamento postumo do inicio de 1873 em que o filésofo escreve: “Nao se pode provar nem o
significado metafisico, nem ético, nem estético da existéncia™*. Assim, € licito de nossa parte
assentir com a posicdo de Lopes em sua tentativa de “destacar a centralidade da motivacao
ontologica no ceticismo epistemoldgico” e ainda sua argumentacao “a favor da tese” que vincula o
“ceticismo epistemologico e heraclitismo” em Nietzsche®*.

Uma das principais contribui¢des do ceticismo de Nietzsche em relagdo a linguagem neste
periodo inicial ¢ o de enfatizar, de modo especial no texto pdstumo Sobre Verdade e Mentira no
Sentido Extra-Moral, as “condig¢oes teoricas precéarias que se colocam para a pesquisa da

verdade™?®

e, de forma contundente, como a precariedade das condi¢des acerca da linguagem
fundamentar a verdade forma um “equivoco de ordem epistémica” que, necessariamente, gera um

“equivoco de ordem moral”**®. Por meio de uma “falsifica¢do” promovida pela linguagem, todos os

238 LOPES, Rogério Antonio. Elementos de retorica em Nietzsche. Edi¢cdes Loyola. Sao Paulo, 2006, p. 37.

239 Cf.: item “1.3.2 A legitimidade da distin¢do entre linguagem propria (natural) e linguagem impropria (retorica)”.
240 LOPES, 2008, p. 191.

241 Ibid., p. 191.

242 1bid., p. 161.

243 Traduzido por Lopes: Ibid., p. 162.

244 1bid., p. 191.

245 LOPES, Rogério Antonio. Elementos de retorica em Nietzsche. Edi¢des Loyola. Sao Paulo, 2006, p. 72.

246 Ibid., p. 70-1.
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outros ambitos pela qual ela ¢ ferramenta de estruturagdo sao inundados pela mesma “falsificacao”
que, no ambito moral gera o pior dos equivocos para Nietzsche: o da avaliacdo negativa da vida*".
Este parece ser o trago mais contundente, € que perpassa grande parte da obra de Nietzsche, que
consiste na identificacdo da falsificacdo inerente aos processos valorativos instituidos pela
linguagem da tradi¢do filosoéfica. Aqui temos o ponto especifico, trabalhado de modo inicial em
Sobre Verdade e Mentira no Sentido Extra-Moral que permite consentir com o argumento de Lopes
de que “devemos conceder ao ceticismo a ultima palavra em teoria do conhecimento” no

pensamento de Nietzsche*®

. Nesse ceticismo, uma vez que a linguagem operaria como um suporte
desses processos de falsificacdo que trabalha derivando, de uma suposta esfera “epistémica”,
“equivocos de ordem moral”, caberia ao cético, fundamentalmente, deflagrar esses processos no
interior da linguagem denunciando sua esfera restritiva e limitadora na pretensdo de conhecimento
humano: as designacdes arbitrarias da linguagem, por exemplo, como “adequatio intellectus et rei”,

99249

ou seja, “‘como obrigatdria designagao da coisa”*, uma vez reconhecidas como tal, deflagram ““a

metamorfose do mundo no homem”?

exatamente o aspecto fundamental que consiste aquela
falsificagdo enquanto uma limita¢do antropolégica da linguagem®'.
Uma vez que assimilamos que se trata “de um ceticismo que incide sobre as razdes que

podemos oferecer para justificar nossos principios”*

o modo pelo qual Nietzsche tangencia esses
impasses € aporias parece ressaltar, consequentemente, o potencial que confere a linguagem o
carater de soberana e “criadora de atos divinos”, como diria Gorgias®”: isso destaca, em tltima
instancia, a capacidade criadora (Schaffen) da linguagem. Em um de seus embates em
apontamentos postumos do periodo de 1872-3 com o pensamento de Kant em relagdo ao ceticismo,

diz Nietzsche: “Ninguém pode viver neste ceticismo. Nos precisamos ultrapassar este ceticismo,

nos precisamos esquecé-lo. (...) Ndo no conhecimento, na cria¢do repousa nossa salvagdo!”**. O

247 Este € o aspecto bem interessante e que parece abarcar o “problema da linguagem” (afora as nuances dos diferentes
momentos de argumentagdo) grande parte da obra de Nietzsche e que, recentemente tem direcionado os intérpretes para
esse problema da “moralizacdo da linguagem”. Tal compreensdo exigiria que uma “critica da moral” passasse,
necessariamente, pela “critica da linguagem”. Cf. (GARCIA, 2011).

248 (LOPES, 2008, p. 18).

249 “(im Sinne einer adaequatio intellectus rei als verbindliche Bezeichnung der Dinge)” OTTMAN, Henning (ed.).
Nietzsche-Handbuch. Leben-Werk-Wirkung .Stuttgart and Weimar: Metzler, 2000, p. 330.

250 “die Metamorphose der Welt in den Menschen” VM, 2.

251 Conforme ja mencionamos, a evidente presenca do aspecto antropoldgico no ambito da “retérica” em Nietzsche
(leia-se linguagem e estatuto da linguagem) ¢é a principal critica feita por Stingelin a interpretacdo de Paul de Man
(STINGELIN, 1995, p. 02).

252 Como o ceticismo ¢ atribuido em Pascal no conflito entre “razdo” e “crenga”: “O conflito se resolve em termos de
forga, ndo de direito: a vida nos compele a crer, mesmo quando a razdo nos orienta no sentido contrario” (LOPES, 2008,
nota 126, p. 167).

253 “O discurso ¢ um grande soberano que, com o menor e mais inaparente dos corpos, performa os atos mais divinos”
(Elogio de Helena (82 DK 1188, t. II, p. 290). Tradug@o de Barbara Cassin em: “CASSIN, Barbara. 4 performance
antes do performativo, ou a terceira dimensdo da linguagem. Trad. Luana de Conto” /n: Revista Letras, Curitiba, n. 82,
set./dez. 2010. Editora UFPR, p. 12.

254 “Nicht im Erkennen, im Schaffen liegt unser Heil” (KSA, vol. VII, p. 459) Apud: (LOPES, 2008, nota 126, p. 167.
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que se tem de interessante nesse uso preciso do termo criagdo do trecho ¢ se considerarmos a
singularidade do significado etimologico de Schaffen: seja na “produ¢do da forma de um novo

99255

produto”*”, seja na peculiaridade de poder ser assimilado “como uma imita¢do e uma expressao da

voz humana” onde o termo possui “sentido” apenas enquanto “comando habitual”, seja ao poder ser

99256

compreendido como “uma imitacdo de um rdpido e atarefado movimento””°, em todas essas

nuances o que ¢ mais evidente parece ser o sentido de um direcionamento aquela “valéncia

99257

positiva”®’ a que caracteriza o performativo da linguagem. Ou seja, como uma realizacdo nova e

concreta no mundo, como a “formag¢do de uma palavra a partir de um som natural”, uma

728 ou mesmo a importante nuance do sentido de uma “imitagdo de um rapido

“onomatopeia
movimento” tal como as defini¢des do termo Schaffen nos indicam. Esta espécie de desvio, esta
tentativa de “superar” o ceticismo, parece, em nosso modo de ver, um interessante indicio para a
confirmagdo de que a linguagem pensada em sua “valéncia positiva”, isto €, em sua mais pura
materialidade a ser explorada, ndo apenas pode, mas deve ser enfatizada como fendmeno que ainda
possibilita uma espécie de “salvagdo” frente a complexidade enigmatica e limitadora de sua propria
natureza. No entanto, enquanto consequéncia do balanco do ceticismo no Jovem Nietzsche, temos
que deixar claro que esta ideia de “salvagdo” ¢ apenas aludida como expressdo de manutengdo de
um desafio ético que perpassa a tarefa futura do fildésofo cético, trazida a tona a partir da seguinte
questdo: “Ha um dever absoluto de dizer a verdade?”*”. Esta interroga¢do coloca a questdo do
ceticismo, nesse momento do pensamento do filésofo alemdo, essencialmente no ambito da
“integridade intelectual” que, via de regra, se instaura a partir de aspectos de uma “disposi¢ao
cética” e “ascética” associada a um “ethos herdico” que direciona a atividade do filosofo, no caso
especifico de nossa abordagem, em relagdo a linguagem. Para finalizar e, consequentemente, pensar
como esse debate se estende, obviamente com diversas nuances e novos didlogos®”, aos “escritos
intermedidrios” de Nietzsche pelos quais se enquadram Humano demasiado Humano (1878-80),
Aurora (1881) e A Gaia Ciéncia (1882 e 86), basta identificar juntamente com Marco Brusotti,
como o contorno as tensdes promovidas pela reflexdo cética de Nietzsche ¢ realizado nesse

momento pela aposta na “arte”: “a paixdo do conhecimento exige duplamente a arte” seja pela sua

Grifo nosso).

255 “...aber doch der Form nach neues Produkt erzeugt’(MEYERS, 2013).

256 Respectivamente: “Als eine Nachahmung und ein Ausdruck der menschlichen Stimme, wo es nur noch in der
Bedeutung des Befehlens tiblich ist,” e “Als eine Nachahmung einer schnellen geschéftigen Bewegung.” (ADELUNG,
2013).

257 “eine positive Valenz” SIMONIS, Linda. Der Stil als Verfiihrer: Nietzsche und die Sprache des Performativen. In:
Nietzsche-Studien. Band 31, 2002, p. 60.

258 “onomatopeia” (HOUAISS, 2009).

259 (LOPES, 2008, p. 175).

260 Aqui temos a dupla de autores fundamentais para a apropriacdo e didlogo que Nietzsche realiza em relagdo ao
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possibilidade de fazer eclodir a paixdo nos moldes da “cristalizagdo” de Stendhal®', seja pela
capacidade de inspirar o filosofo a sua “entrega com boa consciéncia ao eterno jogo das

99262

aparéncias”*®* sempre assimilada no ambito na “preserva¢do da integridade intelectual”. Nisto a

linguagem tem um papel importante: seja a partir do exercicio de elaboracdo de “madscaras

99263 99264

literarias™*, seja pelo uso “erotico” da linguagem no ambito de desvio e “sedugao” pelo “estilo
ou ainda por meio daquela experimentagdo material da “valéncia positiva” da linguagem pelo qual,
por exemplo, o “aforismo” ¢ tomado como suporte desde 1876: ou seja, todos esses aspectos sao
explorados de modo a acentuar esse privilégio da arte sobre a esfera “moral e o cristianismo” na
preservacao da “integridade intelectual” que a tensdao de assimila¢do do ceticismo linguistico exige

de Nietzsche também nesse contexto intermediario.

1.3.3.3 Ceticismo no contexto de Assim Falou Zaratustra: rumo ao “problema da

compreensibilidade”

Quando o Diabo muda de pele, ndo lhe cai também o nome? **

Conforme destacado no item anterior, o “aspecto criador” como privilégio concedido por
Nietzsche a arte parece ser o elemento fundamental que permanece em substitui¢do a “paixdo do
conhecimento” e outros temas privilegiados no “periodo intermedidrio” que davam suporte a
“integridade intelectual”. O quadro de apropriagao do ceticismo por Nietzsche neste periodo
anterior a 1886 permanece intensamente complexo e se apresenta sob a forma de didlogo com
Pascal e outros filosofos modernos®®. O que interessa neste ponto em relagdo ao ceticismo, é
identificar de que forma essa compreensdo cética acerca da linguagem, a que denominamos
ceticismo linguistico, permanece como pano de fundo que se intensificard na busca de Nietzsche
por uma “nova” linguagem que, simultaneamente, consegue restituir a “integridade intelectual” do
ato de criacdo filosofica, ao mesmo tempo em que, produz uma interagdo autor-leitor inteiramente

distinta no ambito da recepc¢do dos efeitos produzidos pela experimentagdo material da linguagem.

ceticismo no periodo intermediario: Montaigne e Pascal. Veja-se especialmente secdo 4 do capitulo 2 intitulada
“Nietzsche leitor do ceticismo moderno™: Ibid., p. 320-420.

261 A cristalizagdo ¢ definida nestes termos por Stendhal: “Chamo de cristalizagdo a operagdo do espirito que extrai de
tudo o que se apresenta a descoberta de que o objeto amado tem novas perfeicdes” STENDHAL. Do amor. Martins
Fontes, Sao Paulo, 1993, p. 06.

262 BRUSOTTI Apud: Ibid., p. 415-6.

263 Ibid., p. 418.

264 SIMONIS, Linda. Der Stil als Verfiihrer: Nietzsche und die Sprache des Performativen. In: Nietzsche-Studien.
Band 31, 2002, p. 57-74.

265 Za, A sombra, p. 259.

266 “Secdo 4: Nietzsche leitor do ceticismo moderno” LOPES, op.cit., p. 320-418.
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Dito de outro modo, a prudéncia frente a complexidade da linguagem que o ceticismo linguistico
possibilita, permite a Nietzsche criar uma “nova” linguagem no interior da filosofia que, além de
ndo exigir mais a “universalidade da compreensibilidade” da Tradi¢do, promove uma abertura para
a possibilidade criativa da linguagem e sua produgao de efeito no mundo.

Nesse sentido, o passo fundamental a ser salientado ¢ o de que esse ceticismo que
identificamos como ceticismo linguistico pode ser tomado, essencialmente, como um “ceticismo
epistemologico” que tem como pressuposto a tese da impossibilidade de apreensdo linguistica do
vir-a-ser. Isso implica assumir que, embora o “ceticismo epistemoldgico” apareca de forma menos
enfatica em obras posteriores se compararmos com o enfrentamento que a questao recebe em Sobre
Verdade e Mentira no Sentido Extra Moral, essa espécie de faceta do ceticismo de Nietzsche &,
segundo Stingelin, estendida aos textos posteriores na forma de um “ceticismo radical”*®’. Dito de
outro modo, ainda acontece em alguns momentos dos textos publicados de Nietzsche os destaques
para polemizar as “condi¢oes tedricas precérias que se colocam para a pesquisa da verdade”*®®. No
entanto, no contexto de mobilizagao de Nietzsche para com os “cendrios futuros” de uma cultura
pos-metafisica, o filésofo alemdo oferece ao leitor o exemplo de sua intensa preocupacdo com a
“necessidade de esbocar cendrios futuros” e mesmo antecipar “experimentalmente as condigdes de
uma cultura pos-metafisica” que seria a “nova tarefa filosofica” dos filosofos do porvir’®. Ademais,
a partir de textos como Aurora, a questao da precariedade da condigoes teoricas ganha contornos
novos, mas sempre no ambito de pensar essa “tarefa” do filosofo do futuro em termos de assimilar
as motivacdes do ceticismo ante o problema crucial de “reconciliagdo com a especulagdo” que

10 E exatamente neste ponto que podemos observar

determinadas motivagdes céticas teriam minado
em que medida a ambiguidade que encontramos na assimilagdo que Nietzsche tem acerca da
linguagem nos permite compreender o pano de fundo do ceticismo linguistico que ampara esse
tratamento ambiguo: ndo se trata agora de pensar se a realidade ¢ linguisticamente apreendida como
fora problematizado em Sobre Verdade e Mentira no Sentido Extra Moral, mas, tendo ainda essa
tese da impossibilidade de apreensdo linguistica do vir-a-ser como pressuposto cético, € no ambito

da problematizacdo do papel do filésofo em relagdo a seu comprometimento com a “especula¢ao”

em relagdo a “integridade intelectual” que a questdo se situa. Ja que, como diz o proprio Nietzsche,

267 “Mit dieser Erkenntniskritik geht eine radikale Skepsis gegeniiber der Sprache...” e “Dieser Skepsis steht im
Spitwerk gleichzeitig ein euphorischer Begriff von Sprache als Werkzeug” OTTMAN, Henning (ed.).
Nietzsche-Handbuch. Leben-Werk-Wirkung. Stuttgart and Weimar: Metzler, 2000, p. 331. Grifo nosso.

268 LOPES, Rogério Antonio. Elementos de retorica em Nietzsche. Edi¢des Loyola. Sao Paulo, 2006, p. 72.

269 Citando HDH 21: LOPES, 2008, p. 308.

270 Veja-se de modo especial o Item “4.5: A resposta de Nietzsche ao desafio pascaliano” em que Lopes situa essas
dificuldades relacionadas a recepgdo que Nietzsche faz de Pascal, destacando de que forma o filésofo alemao opera uma
“retomada da atitude construtiva em torno do debate” a partir de uma “reconciliagdo com a especulagdao” LOPES, 2008,



“ndo ha trilhas ou atalhos para o real”"' resta saber de que modo o filosofo realizaria uma “tarefa”
honesta nessa revitalizagdo da especulagdo e que tipo de linguagem poderia caracterizar essa
honestidade intelectual uma vez que a linguagem da tradi¢do nao pode contornar esse impasse sem
retornar aos equivocos da Metafisica.

Essa fensdo que marca essencialmente o periodo intermediario das obras de Nietzsche, faz
com que o filésofo, em seu didlogo com o ceticismo de Pascal e a “Fisiologia” literdria de
Stendhal, oferega seu crédito de tentativa de resolucdo desse, e outros impasses, a arte que, na forma
do tratamento com a linguagem recebe o marca distintiva da ambiguidade: ao mesmo tempo que a
linguagem ¢ considerada como simples “ferramenta” €, por outro lado, uma atividade criadora que,
conforme veremos, cria mundo. Seja pela busca de “uma linguagem” no contexto de elaboracdo de
Assim Falou Zaratustra pelo qual as cartas do periodo comprovam®”, seja simultaneamente pela
experimentagdo material da linguagem a ponto de criar “mascaras literarias™ para apresentar suas
“heterodoxias” por meio da boca de Zaratustra’”, em ambos os casos, para além do aspecto
limitador e restritivo que a linguagem hospedaria como ferramenta, ¢ efetivamente, através do
reconhecimento e, consequentemente, da instrumentalizacdo material da linguagem como uma
poténcia criadora que ¢ permitido ao fildésofo apresentar um dos problemas fundamentais de sua
compreensdo da linguagem: o “problema da compreensibilidade” que eclode em 1886 e marca a

“instaura¢do de um novo ambiente retdrico” das obras apds Assim Falou Zaratutra®”.

p. 388.

271 A, 117.

272 Entre os anos de 1884 a 1886. Ibid., p. 422.

273 E importante destacar que o que marca a caracteristica “integridade intelectual” de Nietzsche a partir do uso de
“mascaras literarias” no Zaratustra, conforme salienta Lopes, nas obras do ultimo periodo essa caracteristica ¢
modificada a preco de Nietzsche “perder” a moderagao estilistica desse “pudor intelectual” (Ibid., p. 418). Em outras
palavras, Nietzsche se coloca em uma posi¢ao pela qual era vista por ele antes como folice ¢ imoderagdo na “tensao” do
considerado segundo periodo. O que nos parece, mesmo no ambito da conjectura, ¢ que as “mascaras literarias” sdo
radicalizadas para a figura da primeira pessoa do singular o “eu” da narrativa, ou seja, algo daquele “sr. Nietzsche” de
que o proprio filésofo alemdo destaca no prologo de A Gaia Ciéncia: ou seja, as “mascaras literarias” s6 que agora
como modulagdo da voz na narrativa.

274 Tbid., p. 422.
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1.4 O PROBLEMA DA COMPREENSIBILIDADE

1.4.1 Contexto e definicao

E preciso, com efeito, haver experimentado bem a vida antes de reconhecer que, segundo as

belas palavras de Rafael, compreender ¢ igualar275.

Sustentado, em certa medida, pelo ceticismo frente a linguagem conforme descrevemos, o
tema da compreensibilidade sera o elemento central capaz de fazer-nos compreender como se da a
mobiliza¢ao fundamental realizada por Nietzsche em relacdo a linguagem e sua instrumentalizagdo
material. Assim, o argumento a ser desdobrado ¢ o de que o “problema da compreensibilidade”
parece ser a decisiva baliza vislumbrada por Nietzsche em relagdo as possibilidades da linguagem,
seja seu aspecto limitador e simplificador, seja seu potencial de criacdo e produgdo de efeitos
diversos que o horizonte de sua instrumentalizagdo disponibiliza.

Desse modo, o problema da compreensibilidade pode ser identificado por meio da intrigante
afirmacao de Nietzsche que, de algum modo, centraliza e coloca em énfase uma questdo
fundamental de seu pensamento: “eu quero por muito tempo ndo ser compreendido”?”®. Afora, a
articulagdo cinica de soberba e arrogancia que essa afirmagdo poderia suscitar, o elemento chave
produzido pela afirmagdo, e que nos interessa especificamente, ¢ o ponto de deslocamento que
Nietzsche fornece ao apresentar o tema da compreensibilidade. Até entdo considerada uma questdo
consensual entre os filosofos da tradicdo, isto ¢, aquela espécie de “consensus sapientium” pela qual
se estima a exigéncia e o desejo de “compreensibilidade universal e univoca”, nessa esteira de
consentimento de um critério de validade universal para a compreensdo, o tema da
compreensibilidade ¢ agora intensivamente interrogado por Nietzsche de modo a ser considerado,
entdo, como um “problema”.

Enquanto problema importante que servira de paradigma mobilizador do século XIX, o tema
da compreensibilidade, ou mais especificamente o “problema do compreender”, parece ser tao
importante que o historiador Herbert Schniddelbach identifica-o como um dos elementos
fundamentais da discussao filosofica do século XIX. Ademais, ao descrever a procedéncia do tema
e seus desdobramentos na filosofia alema, Schniddelbach define a abordagem desse tema em trés
esferas “paradigmaticas”: 1) “compreender uma linguagem”, 2) “compreender um fendmeno” e, 3)

99277

“compreender um gesto, uma afirmagdo, um texto, etc De acordo com esse autor, o

275 BALZAC, H. Ilusoes perdidas. Editora Abril, Sao Paulo, 1978, p. 49.

276 KSA 10, 7[155], pag. 293.

277 “Verstehen einer Sprache, Verstehen von Phdnomenen und Verstehen von Gesten, Ausserungen, Texten usf.”
SCHNADELBACH, H. Philosophie in Deutschland. Suhrkamp. Frankfurt, 1989, p. 139.
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“compreender uma linguagem” seria uma espécie de compreensao que se realiza no interior da
linguagem mesma, dentro dela, bastando apenas como condi¢do o “conhecimento dessa linguagem”
para “compreendé-la”, tratando-se por fim, de um ‘“compreender-sobre-si” conforme salienta
utilizando as palavras de Wittgeinstein?”®. Por outro lado, o “compreender um fendmeno” estaria
ligado, desde a filosofia moderna a uma espécie de “capacidade do entendimento™ que, a partir da
caracterizagdo realizada pelo filosofo alemdo Imannuel Kant de suas “categorias” ou mesmo
“conceitos do entendimento” € que seria possivel “conhecer” um fendmeno, um objeto?”.
Consequentemente, no interior dessa heranga kantiana do pensamento pelo qual “apenas aquilo que
¢ feito pelo homem” seria “compreensivel”, ¢ que se torna possivel pensar a terceira esfera da
“compreensdo” salientada por Schniddelbach para “compreender um gesto, uma afirmacdo e um
texto” pelo qual a “compreensao dos sentidos” como abertura para uma nova investigagdo, surgira

posteriormente, enquanto “compreensdo hermenéutica”**

. Ao trazer a tona esses aspectos da
argumentacao de Schnéddelbach, nao gostariamos de adentrar as delicadas nuances da histéria da
filosofia alema e seus temas do periodo que recobre os anos de 1831 a 1933 como quer o autor.
Mas, especificamente, gostariamos de salientar de que modo o periodo do qual Nietzsche esta
inserido, apresenta uma discussdo como pano de fundo que ¢ central para compreendermos a
assimilacdo e uso que sera realizado pelo filosofo do tema em questao.

No interior das obras de Nietzsche o contexto em que o tema da compreensibilidade aparece
em textos publicados ¢ 1886, especificamente, no livro quinto d’4 Gaia Ciéncia. Por outro lado, em
cartas desde a elaborag¢do do Zaratustra a partir de 1884*' ¢ mesmo numa “empresa critica” a esse
respeito iniciada em 1880%2, ja4 encontramos uma intensiva preocupa¢do com o tema que ird se
configurar radicalmente enquanto problema do “estilo” no periodo tardio de seu pensamento.

Neste sentido o “problema da compreensibilidade” pode ser entendido como um

<

empreendimento experimentado por Nietzsche de “uma filosofia do signo e da interpretagao”
conforme salienta Stegmaier®. Esse empreendimento, iniciado ja em meados de 1880, consiste
num “uso individual dos signos enquanto signos” que enquanto um procedimento

critico-construtivo novo pressupde uma radical modificacdo no modo de assimilar o que estd em

278 “,Verstehen einer Spache® heisst soviel wie das Verstehen dessen, was in einer Sprache gedussert wird, sofern die
Kenntnis dieser Sprache zureicht, um es zu verstehen; dieses Sprachverstehen, das man mit Wittgenstein als ein
,Sich-verstehen-auf...* auffassen kann” Ibid., p. 139. Grifo nosso italico do autor.

279 “Nur durch Kategorien oder Verstandesbegriffe kann nach Kant ,etwas bei dem Mannigfaltigen der
Anschauung® verstanden werden, und das ist dasselbe wie ,ein Objekt derselben denken®.” Ibid., p. 139. Grifo nosso.
280 “Dieser Gedankens, dem zufolge nur von Menschen Gemachtes verstandlich ist, spielt dann auch in der Theorie des
Gesten-, Ausserungs- und Textverstehens eine wichtige Rolle, in der es wesentlich um Sinnverstehen geht.
Sinnverstehen oder hermeneutisches Verstehen” Ibid., p. 139.

281 LOPES, 2008, 422.

282 VIESENTEINER, 2009, p. 239.

283 STEGMAIER Apud: Ibid., p. 238.
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questdo quando se quer compreender alguma coisa™

. Deste modo, ha um enfrentamento, desde o
periodo mencionado até os ultimos escritos de Nietzsche, em especial apds os prefacios e textos de
1886, em relagio a “compreensdo” tal como ela é entendida, segundo Nietzsche, pela tradicdo. E
assim que esse enfrentamento passa por duas mobilizagdes produzidas por Nietzsche que se
complementam e que buscaremos decompo-las a seguir para compreender a amplitude do processo:
trata-se de a) O reconhecimento feito pelo filosofo alemdo de que compreender é igualar e, b) o
exercicio de uma singularizacdo do pensamento rumo a completa incompreensdo, ou mais
especificamente, do completo mal-entendido. Vejamos.

O reconhecimento feito por Nietzsche de que “compreender ¢ igualar” passa pela curiosa
assimilagdo da expressdo francesa de Balzac que o filosofo alemao realiza: “comprendre c’est
égaler””® . Assim, mesmo se tratando de poucas ocorréncias em que a expressdo aparece €, mais
especificamente, em apontamentos postumos®, a expressdo marca decisivamente o ponto
nevralgico da discussao acerca do problema da compreensibilidade. Esse ponto preciso gira em
torno da “exigéncia de compreensdo universal” que hospeda o modo pelo qual, segundo Nietzsche,
a tradicdo assimila a nogdo de “compreensdo” como uma “pretensdo de meta-compreensibilidade”
para além das singularidades que interpretam um fendmeno®’. Por sua vez, essa “exigéncia de
compreensdo universal” enquanto “anseio” da Metafisica de uma “des-individualizacdo da
argumentagio” e, portanto, um “anseio por uma doutrina supra-individual”®**®* ao ser sancionada
pela tradi¢do requer dois aspectos caracteristicos: se por um lado, o primeiro, ¢ assimilado como um
processo de ‘“igualacdo do ndo igual”, o segundo, enquanto consequéncia do primeiro,

caracteriza-se por um processo de “vulgarizacdo” das esferas da vida*

. O processo de “igualagdo
do nao igual”, como critica mordaz realizada por Nietzsche, na exigéncia de compreensao da
tradicdo ¢ balizada pela pretensdao do “conceito” e sua “conceitualidade”. Essa critica ja aparece por
exemplo no texto inacabado Sobre Verdade e Mentira no Sentido Extra Moral de 1873 no qual o
filosofo alemdo salienta essa capacidade restritiva do conceito de conceito: “todo conceito nasce da
igualacdo do ndo igual” na medida em que “a desconsideracao do individual e efetivo nos da o

conceito™. Esse procedimento expresso nesse texto de 1873 em relagdo a “formagio do conceito”

parece ter sido a caracteristica fundamental, segundo Nietzsche, acoplada ao modo pelo qual a

284 Ibid., p. 238.

285 Uma das caracteristicas marcantes do uso que Nietzsche faz de trechos em outras linguas ¢ manté-los em sua lingua
original como temos em relagdo a termos como “nuance”, “decadénce”, “amour-plaisur” etc.

286 Nessas passagens a expressdao ¢ mantida no original em francés: KSA 12 1[182] p. 50, (Primavera de 1887); KSA
11, 35[76] P. (Maio-julho 1885) p. 542 e KSA 12, 9[76] (Outono de 1887) p. 375.

287 VIESENTEINER, 2009, p. 235.

288 STEGMAIER, Apud: VIESENTEINER, op. cit., p. 236.

289 Ibid., p. 237.

290 VM 1, p. 48.
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tradicdo do Ocidente assimilou o que significa compreender, ou seja, o valor do procedimento
taxonomico do conceito, de catalogacdo das coisas a partir de um achatamento e igualagdo, parece
ter sido tdo fundamental na busca pela verdade da tradicdo metafisica que, de alguma maneira, este
procedimento de “igualacdo” deveria servir para o modo como os filésofos pensavam a
compreensdo da verdade, da esséncia das coisas®'. Necessariamente, e este € o ponto ao qual o
diagnostico de Nietzsche nos conduz, a “conceitualidade” nos direciona a “exigéncia de
compreensibilidade” na medida em que compreender algo €, portanto, compreender um “conceito”
que seja atemporal e tenha validade universal, independente das possibilidades de interpretagao
singular dos fendmenos. O prego pago por essa exigéncia ¢ “a desconsideragao do individual e do
efetivo” e ¢, exatamente nessa direcdo, de pensar o “individual” e a diferenciagdo em sua
complexidade, que caminha o direcionamento da problematica da compreensibilidade quando se

3

desloca a questdo para um “uso individual dos signos, sob condigdes também individuais de
comunicacdo inter-individual”®**. Dito de outro modo, compreender é igualar como passado da
maneira de assimilar a compreensdo, parece ter sido uma maneira prdatica € util — e antropomorfica
— de validar um ponto especifico da complexidade dos seres, que ja ndo se pode assentir como
exigéncia: por exemplo, o suposto €xito do conceito “folha” diz muito pouco sobre as diferentes
folhas individuais do mundo fenoménico a ndo ser acerca da necessidade moral de que a propria
invengao ‘“conceito” exista para seus inventores-intérpretes. Se nao se “compreende” o que “folha”
aqui como um conceito significa, talvez seja por estar preso ainda as singularidades das diversas
“folhas” existentes e nao proceder do modo CORRETO ao processo de achatamento das
singularidades a uma unica “forma” compreensivel temporal e universalmente do que seja aquele
fenomeno. Neste sentido, a critica a “vulgarizacao” ¢ apenas um aperfeicoamento etimoldgico
produzido por Nietzsche a partir de 1886 nesse diagndstico que consiste em reconhecer o processo
de moralizagdo da linguagem: vulgar e comum em alemdo, articulados por ele em sua
argumentacao, exemplificam exatamente o ndo individual ao se tratar de algo “generalizado”,
“comum” (gemein). Sendo assim, a critica de Nietzsche, seja em relagao a exploragdo dos “limites
da linguagem”, seja em relacdo a “estar consciente de algo” ou acerca de sua critica a “moralizacao

da linguagem™**, todos esses aspectos estdo balizados pela nogdo de Gemeinheit da qual o filosofo

291 “Supondo, entdo, que desde sempre a necessidade aproximou apenas aqueles que podiam, com sinais semelhantes,
indicar vivéncias semelhantes, necessidades semelhantes, dai resulta que em geral, entre todas as forgas que até agora
dispuseram do ser humano, a mais poderosa deve ter sido a facil comunicabilidade da necessidade, que €, em tultima
instancia, o experimentar vivéncias apenas medianas e vulgares.” ABM 268, p. 166.

292 VIESENTEINER, 2009, p. 258.

293 Respectivamente, Ibid., p. 259, CG, 354 ¢, “le langage est porteur de valeurs” WOTLING, Patrick. Le vocabulaire
de Nietzsche. Ellipses Edition, Paris, 2001; “na aparente neutralidade da linguagem se escondem valoragdes (morais),
atribui¢oes de valor” PIAZZESI, C. “Was Alles liebe gerannt wird”: FW/GC 14, KSA 3.356 como exemplo de exercicio
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se opde em sua critica a compreensibilidade em dire¢do a sua experimenta¢do “Semiodtica™*.

Portando, temos a partir do diagndstico de Nietzsche uma equacdo que busca identificar os
seguintes aspectos: conceitualidade = exigéncia de compreensibilidade = vulgarizagao.

Uma vez que o diagnostico € reconhecido, a pergunta que poderia ser suscitada no leitor é a
seguinte: de que maneira o problema da compreensibilidade aparece mais diretamente ao ambito da
compreensdo de textos? Este tipo de questionamento, certamente realizado por Nietzsche em seu
pormenor, ocorre em grande parte em sua “discussdo privada” de seus textos publicos de
“aforismos” em “apontamentos postumos de junho-julho de 1885 que, de acordo com a KSA
“consiste no material preparatorio” de Além do Bem e do Mal, conforme salienta Garcia®’. A
radicalidade da reflexdo de Nietzsche acerca do problema da compreensibilidade se apresenta,
nesse aspecto, como uma radical inversdo dos “proprios meios que condicionam ndo meramente
nossa atividade de ler, mas, antes de tudo, de entender o texto”*°. Um dos exemplos de um
procedimento pratico-reflexivo dessa espécie de inversdo realizada por Nietzsche, consiste no
emprego, em vdrias de suas obras publicadas, de imagens sensoriais ligadas a recep¢do da leitura,
ndo mais voltada exclusivamente para a “visdo”, mas, para outros sentidos como “tato” e

99297.

“audi¢do™’: ninguém tem “mios e ouvidos para minhas verdades”, diz Nietzsche*”®. Ademais, o

“minhas verdades” dessa passagem seria exatamente outro ponto de contato em relagdo a um

procedimento de inversdo que justamente teria como objetivo fundamental “forgar os limites da

29299

compreensibilidade na comunica¢do””” uma vez que em termos de compreensibilidade no sentido

da tradi¢do, Nietzsche se apresenta “descrente de uma interagdo comunicativa com seu leitor”*®,
Podemos observar que a mobilizacdo do filosofo alemdo nesse contexto de pensar o problema da
compreensibilidade consiste exatamente numa experimentagdo material da linguagem que tem
como objetivo uma radical problematizagdo dos ‘“‘pressupostos do que seja, propriamente,

compreender algo™".

pré-genealogico. In: Cadernos Nietzsche. 27, 2010, p. 77; Em Nietzsche encontramos esse aspecto de modo
contundente WL; e, detalhadamente na interpretagdo de André Garcia (GARCIA, 2011).

294 Vgja-se, em especial, nota 78 da tese de Viesenteiner da qual apresenta o comentario de Stingelin acerca da nogéo
de Semiotica em Nietzsche e sua oposicdo a Gemeinheit: STINGELIN, Apud: VIESENTEINER, 2009, p. 251.

295 GARCIA, 2011, p. 33.

296 Ibid., p. 35.

297 Conforme destaca Garcia, com excecdo do trabalho de Rudolf Fietz, ainda ndo se tem um estudo pormenorizado da
fungdo dessas imagens no texto de Nietzsche, que seria fundamental para compreender o procedimento de inversdo
realizado pelo filésofo: “Em um apontamento péstumo do inicio de 1884, Nietzsche chama atengdo para a primazia do
optico em detrimento dos demais sentidos, com o intuito de destacar justamente a inversao dos proprios fundamentos do
saber na Antiguidade.” Ibid., nota 21, p. 35.

298 EH, Por que escrevo tdo bons livros, 1.

299 GARCIA, op. cit., p. 37.

300 Ibid., p. 36.

301 Ibid., p. 35.
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1.4.2 A experimentacio de uma linguagem individual

que souberam eles [os poetas] até hoje do fervor dos sons?*".

Se por um lado, as esferas de enfrentamento do problema da compreensibilidade se
apresentam de maneira operacional, isto ¢, de modo a produzir uma reflexao radical por meio de
uma prdtica com a propria linguagem, por outro lado, esse procedimento se intensifica de tal modo
que culmina numa caracteristica tdo singular cujo preco a ser pago por esse empreendimento serd o
de instaurar espacos para “mal-entendidos” como a designacdo de linguagem “literaria” que a
argumentacao filoséfica de Nietzsche recebe. Afora o prejuizo dessa atribui¢do pejorativa de
linguagem literaria, o que interessa salientar ¢ de que maneira a fensdo marcada pelo problema da
compreensibilidade circunscreve o tratamento de Nietzsche para com a linguagem num ambito
estritamente experimental e inventivo. Essa inventividade serd exatamente o aspecto que constitui a
oposi¢do a linguagem da tradicdo em sua “exigéncia de compreensibilidade universal” e da
Gemeinheit, na medida em que restitui o “uso individual dos signos, sob condigdes também
individuais de comunicacdo inter-individual” que permite a experimentagdo de uma linguagem
individual como quer Nietzsche.

E neste sentido que a experimentacdo de uma linguagem engendra, de alguma maneira, uma
“criagdo” no ambito da propria linguagem, seja ao criar dentro da nogdo mais geral de “estilo” uma
linguagem individual, seja acerca daquilo que tomamos como “criagdo de mundo” que nada mais ¢é
do que essa capacidade magica constitutiva da linguagem de “criar mundo”, conforme veremos*®.
Indubitavelmente, essa “nova” linguagem de Nietzsche ¢ uma linguagem localizada no interior das
“regras de convencionalidade” da linguagem, afinal ele ndo reinventa um alfabeto silabico ou cria
novas sintaxes de estruturas particulares da lingua, mas instrumentaliza materialmente o conjunto
de “regras” no ambito de extrair algo do limite experimentado no interior da linguagem mesma ao
mesmo tempo em que conduz certo “pathos” por meio de uma interagdo empadtica com o leitor. A
isso posteriormente chamamos em certa medida de “mimesis retorica” ou mesmo mimesis
palimpsestica: ou seja, trata-se de uma instrumentalizagdo material da linguagem que testa
experimentalmente os limites da propria linguagem no ambito de produzir efeitos diversos e trazer a
tona o aspecto bruto da linguagem ligado a musicalidade e a fisiologia, conforme ainda veremos

adiante®®.

302 Za, Dos poetas, p. 123.

303 Essa discussdo acerca da linguagem “criar mundo” sera realizada no item “2.4.1 'o poema de nossa invengdo' como
sofistica” do capitulo seguinte.

304 Veja-se capitulo seguinte, especificamente item: “2.3.2.2 Mimesis retorica: a performance mimética no discurso”.
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Neste sentido, grande parte da atribuicdo a uma linguagem individual em Nietzsche esta
ligada, essencialmente, a maneira como o proprio filésofo define o que seria o “Estilo” em Ecce
Homo, na mesma medida em que o pratica em suas obras: diz Nietzsche, “comunicar um estado,
uma tensdo interna de pathos por meio de signos, incluindo o tempo dos signos” e ainda finaliza o
mesmo aforismo descrevendo o “ditirambo” como a forma acabada desse procedimento a que
chamamos de “linguagem individual*”. Toda a argumentagdo de Nietzsche nesse ponto parece
indicar-nos em que medida essa sua “nova” linguagem poderia ser enquadrada perfeitamente no
ambito especifico da linguagem epiditica que, como destaca Cassin, ao estar ligada ao termo
epideixis, esta linguagem enquanto “ato perlocucionario” moveria “os ouvintes por meio das
pathé&™, isto é, basicamente uma das principais instrumentalizagdes realizadas no texto de
Nietzsche que tem como objetivo a produgdo de um efeito epiditico®’. Poderiamos aqui, catalogar
uma série de exemplos dessa praxis que melhor exemplifica, de fato, aquilo que caracteriza a
inven¢ao de uma linguagem individual em Nietzsche. No entanto, gostariamos apenas que elencar
um exemplo ainda ndo investigado uma vez que Viesenteiner ja nos apresenta em sua tese de forma
pormenorizada uma série de trechos e textos caracteristicos dessa inventiva busca de Nietzsche por
uma linguagem individual®®.

Sendo assim, apenas para ilustrar, momentaneamente, o que parece estar em jogo quando
falamos em instrumentalizagdo material da linguagem, utilizemos aqui, este exemplo muito
peculiar presente em Assim Falou Zaratustra que € a obra que mais radicalmente representa essa
experimentacdo’”. O trecho nos interessa por dois motivos: 1) promove a observa¢do do uso
atomico, silabico, quase minimo, da experimentacdo com a linguagem realizado por Nietzsche e, 2)
permite a visualizagdo da énfase conferida pelo autor a produgado intencional de efeitos diversos e
deslocamento de sentido. A passagem em questdo aparece inicialmente no aforismo 2 do livro III
intitulado “O espirito da gravidade” de Assim Falou Zaratustra e, posteriormente, ¢ intensamente
utilizado nos dialogos do livro 4°': trata-se do advérbio “ja!” modificado pela grafia onomatopaica
de “I-a”. Esta palavra ao ser traduzida para o portugués perde todo o potencial conferido ao termo

original em alemdo em sua qualidade sonora: “ja” que se pronuncia como um “id”, significa dizer

“sim”, concordar. A palavra perde potencial na medida em que, nessa delicada instrumentalizagdo

305 EH, Por que escrevo tao bons livros, 4.

306 CASSIN, Barbara. Sophistique, performance, performatif. In: ANAIS DE FILOSOFIA CLASSICA, vol. 3 n° 6,
2009, p. 01.

307 Todas essas questdes e nogdes trazidas em mengdo neste trecho serdo desenvolvidas ao longo do capitulo seguinte
especialmente nos itens “2.3.1 O performativo como efeito epiditico”.

308 Respectivamente nos itens “3.2.1. A 'arte do estilo': comunica¢do de um pathos” e “3.2.3. A comunicagdo de
Zaratustra através dos ditirambos” VIESENTEINER, 2009, p. 267-276 e p. 291-305.

309 Reconhecemos, ndo apenas neste ponto, mas em todo o trabalho, a dificuldade de trabalhar a partir de exemplos.
No entanto, de modo também experimental, gostamos da idea de assumir os riscos dessas apostas.

310 Mais especificamente em “O despertar” no livro I'V.



realizada pelo filosofo, permite simular no original o som de um animal conhecido por suas
dificuldades intelectuais, ou seja, “I-a” lido no contexto e, com o recurso do trago que pausa em
hiato as duas vogais — qui¢d a ultima vogal pronunciada um pouco nasalizada —, permite identificar
o mesmo som produzido pelo relincho do “asno” (i-a!) que, na atribuicdo de desvio de sentido
produzido por Nietzsche, explicitamente da a entender que, naquele contexto, aquele que diz apenas
“sim” se assemelha ao asno em sua “ignorancia”. Com esse empreendimento simples e
absolutamente banal na argumentac¢ao, de acordo com nossa compreensdo, Nietzsche mobiliza tanto
0 aspecto onomatopaico, nuclear e sonoro da palavra em questdo como sua possibilidade de afetar o
leitor de diferentes maneiras, compondo assim, um quadro de instrumentaliza¢do material dentro
das “regras de convencionalidade da linguagem” que traz a tona algo daquele material “bruto”,
“fisiologico”, “musical” da “materialidade da linguagem”. Em outras palavras, nesse exemplo, que
¢ apenas uma radicalizacdo das sutilezas possiveis com a linguagem, Nietzsche ndo cria uma
palavra nova, inventa seu proprio alfabeto ou mesmo formula uma sintaxe iloégica dentro do uso de
sua lingua materna. Todavia, a instrumentalizagdo material da linguagem se da por um uso de
signos em comum que respeita o ambito das “regras de convencionalidade da linguagem”, ou seja,
qualquer pessoa alfabetizada naquele idioma poderia muito bem identificar esses signos em comum
utilizados pelo filésofo. A novidade em questio que permite assimilarmos esse e outros
experimentos com a linguagem pelo sintagma instrumentaliza¢do material da linguagem é um uso
da, e no interior da linguagem pelo qual além de acentuar os limites comunicativos dessa mesma
linguagem, permite vislumbrar aspectos constitutivos muito além da mera funcdo comunicativa da
linguagem. Um importante fenomeno da linguagem dentre esses aspectos que a constitui esta o
“performativo” que buscamos compreender em que medida ele surge, mesmo que de forma
embriondria, através dos experimentos realizados por Nietzsche em sua instrumentalizagdo

material da linguagem.



1.5 AS CONSEQUENCIAS DA “VIRADA RETORICA” E DO “PROBLEMA DA
COMPREENSIBILIDADE” PARA A COMPREENSAO DA LINGUAGEM

1.5.1 Os ambitos de discussiao sobre a linguagem: epistémico, gramatical, performatico e o

suporte antropolégico

Onde se fala, o mundo parece ampliar-se ante mim como um pomar. Como ¢ agradavel
ouvir palavras e sons! (Za III, convalescente 2).

A critica fundamental que pode ser aduzida e mobiliza toda e qualquer radicalizagdo da
critica a linguagem no pensamento de Nietzsche ¢ a que se expressa na formula pela qual “os meios
de expressdo da linguagem” seriam “inutilizaveis para exprimir o ‘vir-a-ser’”*!!. Essa sentenca além
de demarcar o ponto critico do relacionamento de Nietzsche com a linguagem permite pensar o
alcance de seu desdobramento em diversos “4mbitos” possiveis desse enfrentamento’'*: primeiro,
um ambito epistémico que consiste em demarcar a pretensdo da tradicdo em enxergar na linguagem
a possibilidade dela dizer o que o mundo é°"; segundo, em um sentido gramatical a partir do
recorrente intento de desmascarar os mecanismos infernos da linguagem®* que legitimam
equivocos metafisicos e, por fim, em terceiro lugar, um ambito performadtico que se apresentaria
como uma resultante da interven¢do operacional no interior da propria linguagem de modo a
modificar o olhar sobre a poténcia mesma desse fenomeno que ¢ a linguagem. Isto tudo sempre
orientado por um suporte “antropolégico” de critica a linguagem.

O ambito a que chamamos epistémico ¢ aquele operado na esfera do combate realizado por
Nietzsche a partir de sua “critica da linguagem” as pretensdes dos filésofos da tradi¢do em relagdo a
linguagem. Tal como mencionamos, essa “critica da linguagem” se da a partir do momento em que
Nietzsche relaciona retérica e linguagem para além de uma mera determinacdo entre “poética” e
“filosofia” para, entdo, embaralhar as cartas na pretensa diferencia¢do entre linguagem literal e

315 Sem um “critério semantico” que pudesse determinar o que seria a

linguagem figurada
“linguagem literal” e, por sua vez, em oposi¢do a ela, o que seria a “linguagem retdrica”, Nietzsche

oferece experimentalmente, a chance de implodir de dentro da propria linguagem a possibilidade de

311 KGW Vol. 8, 2 Apud: Ibid., p. 235.

312 Vale lembrar que a divisdo arbitraria realizada aqui é puramente didatica para melhor compreender a complexidade
e a propor¢ao da critica a linguagem feita por Nietzsche.

313 Veja-se nossa discussdo anterior sobre o estatuto da linguagem figurada e da linguagem literal no item “/.3.2 4
legitimidade da distingdo entre linguagem propria (natural)e linguagem impropria (retorica)”.

314 Por exemplo a determinagdo do pensamento a partir de uma unidade estrutural das linguas ocidentais com mesmo
parentesco de pensar um SUJEITO gramatical. Cf.: ABM a contraposi¢do argumentativa utilizando o exemplo do
Uralo-altaico.

315 Cf.: detalhadamente a discussdo anterior no item “1.3 4 RETORICA COMO ‘ESSENCIA’ DA LINGUAGEM”.
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fundamentagao epistemoldgica pretendida pelos fildsofos da tradi¢ao a partir do uso da linguagem
como ferramenta parcial de explicagdo dos fendmenos. Dito de outro modo, existe uma espécie de
limitagdo inerente a linguagem que inviabiliza nossa pretensdo de explicar em sua totalidade a
complexidade dos fendmenos, isto é, falando a partir das palavras do proprio Nietzsche e que
retoma a sentenca inicial do item “os meios de expressdo da linguagem sdo inutilizdveis para
exprimir o ‘vir-a-ser’'°,

Em relacdo ao ambito a que chamamos gramatical, ¢ importante ressaltar que, a “critica da
linguagem” se estende sempre acompanhada, por sua vez, da critica epistémica. Isto significa que

7317 em relagdo a estrutura interna da

ha um processo de “radicalizagdo da critica da linguagem
linguagem que condiciona cognitivamente determinadas visdes de mundo e preconceitos
consolidados pela estrutura gramatical propriamente dita. O exemplo mais decisivo neste ponto, ¢ a

”318 no ambito de

desmistificacdo realizada por Nietzsche do “Eu” e conceitos como “alma” e “deus
determinagdes do sujeito gramatical que implicam um responsavel, no caso especifico da acao
moral, a implicacdo de um “culpado”, ou ainda aquele “efeito eleatico” que seria o efeito estrutural
da linguagem mais caracteristico da filosofia Ocidental de instituir a no¢ao de “ser” como categoria
substancial. As imagens e exemplos salientados por Nietzsche sdo tdo diversos como sutis em sua
argumentacao: seja a dificuldade do “povo” compreender a suposta causalidade existente entre o
“corisco” e “trovao”, seja a confusdo que a “humanidade” sempre realizou na diferenciagdo entre a
“voz ativa e a passiva” como ‘“eterno erro gramatical”’, seja nos “obstidculos” de “exame de
processos e impulsos interiores” que a linguagem possibilita ao compor apenas “palavras para graus
superlativos desses processos € impulsos”, seja na “supersticao” de “um tempo imemorial” da
nocao de “sujeito e do Eu”, seja o contra-exemplo do “Uralo-Altaico” em que se identifica o
“encanto exercido por determinadas fungdes gramaticais”, seja o uso da figura da “governanta” para
aludir ao “encanto” destas “determinacdes”, nestas e em muitas outras ocorréncias o que parece
estar em jogo ¢ o diagndstico feito por Nietzsche das limitagdes internas que a linguagem nos
oferece’”.

Neste sentido, o ambito a que denominamos performativo também deve ser assimilado em
complementacdo as esferas anteriores. Este ambito ¢ o que coloca diretamente o pensamento de
Nietzsche no interior da retdrica, para ser mais especifico ainda, no ambito da retorica-sofistica.
Deste modo, o performativo, tal como veremos em detalhe no capitulo seguinte, surge na medida

em que se d4 o reconhecimento fundamental de que existem outras fungoes que constituem a

316 KGW Vol. 8§, 2 Apud: LOPES, 2008, p. 235.

317 OTTMAN, Henning (ed.). Nietzsche-Handbuch. Leben-Werk-Wirkung .Stuttgart and Weimar: Metzler, 2000, p.
313.

318 GM 1, 13 e ABM Prologo, 12, 16 ¢ 19.

319 Respectivamente: GM 1, 13; A,120; A, 115; ABM Prologo 1 e 20; CI, Razao na filosofia, 5.



70

linguagem para além da funcdo comunicativa, isto ¢, o performativo ¢ reconhecido como um
elemento constitutivo da linguagem ao identificarmos que um enunciado especifico aparentemente
descritivo, ndo representa meramente a descri¢do de uma agao, a descri¢do de uma acdo linguistica,
mas ¢ reconhecido como a propria ag¢do ali enunciada. Dito de outro modo, o performativo é uma
espécie de potencial quase magico da linguagem capaz de produzir efeitos diversos no mundo,
portanto, é, efetivamente uma a¢do, como os famosos exemplos de Austin sugerem: “eu aceito”, por
exemplo, na cerimonia de casamento™. No caso especifico de Nietzsche essa dimensdo aparece de
forma embrionaria e esta diretamente ligada ao elemento perlocucionario, ou seja, esta relacionado
a intencdo de produzir efeito no leitor-audiéncia, ligado a persuasdo, seducdo e erotismo
estético-sensorial da linguagem que, por sua vez, trata-se exatamente daquilo que confere mais
singularidade ao texto de Nietzsche. Esse empreendimento esta situado como uma das facetas,
sendo a principal, do procedimento que nomeamos instrumentaliza¢do material da linguagem que
permite trazer a tona a esfera da “materialidade da linguagem” como aspectos de “musicalidade” e
“fisiologia” no interior da linguagem mesma.

Portanto, o alcance da compreensdo e da critica da linguagem de Nietzsche se d4 de um
modo com o qual é possivel identificar, simultaneamente, uma “critica completa da linguagem”*!
pelos quais os ambitos “epistémico” e “gramatical” vem acentuar, bem como uma “énfase na

materialidade da linguagem” que o ambito “performatico” vislumbra.

1.5.2 Critica completa da linguagem

A linguagem € a coisa mais cotidiana de todas: € preciso um filésofo para dela se ocupar®®.

Até agora vimos como a dimensdo da critica de Nietzsche a linguagem abrange ambitos
diversos e a incisiva radicalidade de seu tratamento permite a autores como Martin Stingelin
assimilar esse empreendimento critico como uma ‘“critica completa da linguagem”. Um dos
principais aspectos que parece conduzir Stingelin a realizar essa assertiva € o reconhecimento de
como Nietzsche compreende a linguagem, especialmente em conexdo direta com a “retdrica”,

amplamente amparada por certo “ceticismo linguistico”. Esse ceticismo linguistico, enquanto

320 AUSTIN, J. L. How to do things with words. Oxford University Press, New York, 1995, p. 06.

321 Embora o contexto exemplifique o “criticar completamente”(gdnzlich) a linguagem em sua conceitualidade” a ideia
de “critica completa” parece-nos inteiramente aceitavel: “Sprache génzlich aus ihrer Begrifflichkeit heraus zu
kritisieren” OTTMAN, Henning (ed.). Nietzsche-Handbuch. Leben-Werk-Wirkung .Stuttgart and Weimar: Metzler,
2000, p. 330 (Grifo nosso).

322 RE, 1999, p. 89.
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“ceticismo epistemoldgico”, € o suporte essencial da critica a “conceitualidade” que permite a
efetiva radicalizacdo do reconhecimento da impossibilidade de apreensdo linguistica do vir-a-ser

323 Neste sentido, a dimensdo da

cuja extensdo se desdobra até as obras tardias de Nietzsche
amplitude e totalidade que uma critica como essa pode oferecer parece ser vislumbrada na medida
em que possamos identificar certo uso feito por intérpretes posteriores da critica de Nietzsche da
linguagem. Dito de outro modo, talvez ao catalogarmos, mesmo que de modo inicial, algumas das
recepgOes posteriores feitas por filosofos e intérpretes da linguistica, estética, teoria da mente e
hermenéutica, possamos compreender de fato em que medida a assimilagdo de Stingelin de que
Nietzsche realiza, de fato, uma “critica completa da linguagem” ndo apenas enquanto critica a
“conceitualidade”, pode ser legitimada. Contudo, essa espécie de levantamento das recepgdes ja foi
desenvolvida numa sessao de um trabalho extenso realizado sobre Nietzsche e o Niilismo de Jarkkos
Tuusvuori. Esbogaremos esse quadro de recepgdes abaixo, com o auxilio do trabalho de Tuusvuori,
no objetivo de verificar a amplitude da critica de Nietzsche através dos diferentes alvos que
possivelmente sua critica a linguagem poderia ter atingido.

Uma das primeiras recep¢des importantes identificadas por Tuusvuori acerca da “radical
reflex@o sobre a linguagem” exercida por Nietzsche ¢ em relagdo a Foucault e o destaque que ele da
ao indicar que o filésofo alemdo “une a filosofia com a filologia” numa forma de “analise daquilo
que ¢ dito na profundidade do discurso™***. Esse aspecto, como destaca o autor, ¢, basicamente,
“uma forma de criticismo moderno™*. Numa outra recepgdo da critica de Nietzsche a linguagem,
Tuusvuori detalha como Hannes Bohringer situa o interesse principal de Nietzsche com a
“metonimia da linguagem” como um “desejo” do filésofo alemdo de transformar (furn) “toda

326 Além de identificar

cosmologia e teologia em antropologia”, conforme indicamos anteriormente
a argumenta¢do de Bohringer de que “toda a filosofia do valor de Nietzsche poderia ser
compreendida como etimologia filosofico-especulativo da raiz sanscrita de ma/man” para aquele
. . . N . i [13 A2
procedimento de direcionamento a antropologia, Tuusvuori destaca, por sua vez, a “conclusiao” de
Bohringer de que “toda a filosofia de Nietzsche ¢ um exemplo do potencial filosofico da ciéncia

historico-filoldgico do século XIX*. A recepgdo seguinte salientada por Tuusvuori ¢ a de Daniel

Bell que, sob a influéncia das recep¢des mencionadas de Foucault e Boringer, estaria interessado na

323 Em relag@o a essa argumentacdo veja-se o verbete “Rhetorik™ e “Sprachphilosophie” do vocabulario de Ottman:
respectivamente, Ibid., p. 313-315 e p. 330-331.

324 Respectivamente, “radical reflection upon lenguage” e “With Nietzsche, so Foucault, philosophy is united with
philology 'as the analysis of what is said in the depths of discourse” TUUSVUORI, Jarkko S.. Nietzsche & Nihilism:
Exploring a Revolutionary Conception of Philosophical Conceptuality. University of Helsinki, 2000, p. 174 (Tradug¢do
nossa).

325 Ibid., p. 174.

326 “wished to turn 'all cosmology and theology to anthropology'.” Ibid., p. 174 (Tradug¢do nossa).

327 “Not only his early philosophical work, but Nietzsche’s whole philosophy is an example of the philosophical
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“teoriza¢do nietzscheana como um filosofico filologista™*,

Do ponto de vista de uma recepgdo e “leitura linguistica” de Nietzsche os ambitos parecem
se ampliar e as abordagens mais peculiares podem ser encontradas: seja abordagens da “filosofia da
linguagem, hermenéutica, analise do discurso, semiologia/semidtica”, ou mesmo na esfera da
“narratologia, investigacdo intertextual, retorica e desconstru¢do” conforme indica Tuusvuori*®.
Neste sentido, podemos encontrar, por exemplo, como importantes leituras acerca dos “estudos
sobre a natureza da obra filoldgica de Nietzsche”, tal como indica Tuusvuori, os trabalhos de Hans
Blumemberg, Josef Kopperschmidt e Andrée Kremer-Marietti em diferentes énfases que eles
conferem ao relacionamento de Nietzsche com a “retorica”: enquanto Blumenberg ressalta que “a
retorica ¢ a esséncia do pensamento de Nietzsche”*, Kopperschmidt salienta o aspecto de que a
“originalidade” de Nietzsche consiste em se utilizar do eximio “rigor” que a condi¢ao de “filélogo
classico” confere, em especial como tradutor da Retorica de Aristoteles, para entdo, realizar “uma
critica da razdo impura”®'; por sua vez, de acordo com Marietti a posi¢do que Nietzsche mantem
sobre a “teoria e a pratica retdrica” aparece como uma ‘“fundamental critica da linguagem” cujo
desdobramento do argumento pode ser estendido ao fato de que a linguagem acarretaria para “todo

pensamento” uma espécie de “prisdo da sintaxe” .

Ha também obje¢des mais recentes a esta
concepcao de Marietti, por exemplo, atestadas por Harry Redner no sentido de identificar a
“compreensdo da linguagem de Nietzsche” como “rasa” (shallow) e até mesmo “ingénua” (naive)
na medida em que o filésofo alemado “ndo pdde ver o processo de transformagdo da linguagem” e
“pensar ele mesmo que seja capaz de recodificar o obsoleto™*,

As recepcoes e “leituras” linguisticas de Nietzsche, tal como salienta Tuusvuori, também
estao localizadas no ambito dos primeiros esfor¢os da investigagao “psico-analitica” da linguagem
como ¢ possivel notar no caso da interpretacio de Staten em sua “psicodialética” baseada na
“intui¢do” de que “as forcas libidinais também estdo no texto™**. Neste sentido, a analise dos
primeiros escritos de Nietzsche faz com que a intérprete Claudia Crawford argumente acerca dos

335

“efeitos da direcao do inconsciente” na esfera da linguagem’”. Ademais, Tuusvuori destaca como o

primeiro exemplo de uma “aplicagdo psicoanalisticamente inspirada” dos escritos de Nietzsche se

potential of the nineteenth-century historico-philological science.” BORINGER Apud: Ibid., p. 175 (Tradugdo nossa).
328 “Nietzsche’s theorizing as a philosophical philologist” BELL, Apud: Ibid., p. 175 (Tradug¢do nossa).

329 Ibid., p. 176.

330 “rhetoric is the essence of Nietzsche’s philosophy” BLUMEMBERG, Apud: Ibid., p. 175 (Tradugao nossa).

331 KOPPERSCHMIDT, Apud: Ibid., p. 175-6.

332 “This critique has been seen to involve sensitivity to the constraints of language on all thinking, the prison of the
syntax” Ibid., p. 176.

333 Ibid., p. 176.

334 STATEN, Apud: Ibid., p. 176.

335 CRAWFORD, Apud: Ibid., p. 176.



da a partir do texto Amante marine. De Friedrich Nietzsche publicado em 1980 por Luce Irigaray™.
Temos ainda uma série de outras recepgdes descritas por Tuusvuori que destacam as linhas de
extensdo que a critica da linguagem de Nietzsche parece receber. Seja a partir de Stack ao
identificar Nietzsche no interior do “estruturalismo”, seja a partir da “hermenéutica moderna” de
Gadamer e Paul Ricour em relagdao a importancia de Nietzsche para nogdes como “interpretagao”,
seja a partir da ligagdo que Alan D. Schrift vé no “perspectivismo” e na “filologia” de Nietzsche
como “‘os chifres' da hermenéutica moderna” ou a partir da interpretagdo de Derrida pela qual
Nietzsche teria radicalizado “os conceitos de interpretagdo, perspectiva, valoragdo e diferenca” em
todas essas e outras recep¢des indicadas por Tuusvuori®’, é possivel perceber de que forma a
linguagem em Nietzsche, mais especificamente, sua “critica da linguagem” ganha uma amplitude
notdria pela qual, para além da mera critica epistemologica da “conceitualidade”, podemos assentir
com Stingelin de que Nietzsche em todo seu experimento filosofico, de fato, realiza uma “critica

completa da linguagem”.

336 Ibid., p. 176.
337 Respectivamente, Ibid., p. 176 ¢ 177.



CAPITULO 2 - ALINGUAGEM PERFORMATIVANO PENSAMENTO DE NIETZSCHE

2.1 INTRODUCAO

Este seria 0 momento crucial de assumir a tese de Linda Simonis, j& mencionada no inicio
do capitulo anterior, de que Nietzsche seria um “defensor e tedrico do performativo
avant-la-lettre”**? No entanto, se procurarmos no espdlio das obras de Nietzsche o termo
“performativo”, ndo o encontraremos. Como entdo, seria possivel assumir, mesmo agora, essa
hipotese de Nietzsche como “tedrico” de uma nog¢do que nem sequer aparece uma unica vez em
toda sua obra? E exatamente por esse motivo que tentamos legitimar a argumentagio do capitulo
anterior: o conceito de performativo ¢ posterior a Nietzsche, portanto, assumir o “performativo
avant-la-lettre” como quer Linda Simonis sé pode ser possivel na medida em que tragamos todo o
desenvolvimento de procedimentos, atribui¢oes e elementos que, de alguma forma, remetem ou sdo
uma espécie de abertura aquilo que posteriormente se designou como performativo no século XX:
dai o “antes da letra” que insinua Linda Simonis. Isto justifica nosso intento em relagdo a “retorica”,
mais especificamente aquilo que designamos como “mimesis retorica”, no ambito de compreender
esse empreendimento como rubrica ao performativo em Nietzsche. Portanto, mesmo que tenha
chegado o momento do reconhecimento do ‘“performativo avant-la-letre” no pensamento de
Nietzsche ¢ preciso ressaltar alguns pontos especificos que determinam o direcionamento da
exposicao deste segundo capitulo: primeiramente, buscamos explicitar o contexto de surgimento do
conceito de performativo juntamente com a defini¢do especifica atribuida a seu criador, o filosofo
inglés J. L. Austin. Em seguida, a partir das reflexdes atuais de Barbara Cassin sobre o
performativo, tentamos expor os problemas que uma defini¢do rigida do que seja o performativo
exige, e as possibilidades de compreendé-lo no ambito de identificar como essa abertura permite
caracterizar determinados aspectos interessantes em relacdo aquilo que compreendemos como
performativo em Nietzsche. ApOs esta problematizagdo tentamos estabelecer a distingdo entre alguns
dos modos de pensar o performativo no ambito da produgdo de efeito. Deste modo, explicitamos de
que maneira podemos pensar o efeito performativo como efeito epiditico, isto ¢, como “efeito
behaviorista” de persuasdo e sedugdo estética e, por fim, o performativo pensado enquanto efeito
criador de mundo no sentido de tentar assumir, mesmo que de modo implicito e embriondrio, a tese
de Cassin de que o “ser ¢ efeito do dizer”, isto €, de que em Nietzsche a linguagem cria mundo,

performa-o, tem um efeito “demiurgico” de producdo e criagcdo efetiva daquilo que chamamos

338 “Verfechter und Theoretiker des Performativen avant-la-lettre” SIMONIS, Linda. Der Stil als Verfiihrer: Nietzsche
und die Sprache des Performativen. In: Nietzsche-Studien. Band 31, 2002, p. 58.



realidade. Consequentemente, toda essa argumentagdo passa pelo reconhecimento de que essa
dimensdo performativa da linguagem ao ser redescoberta pelo procedimento mimético de Nietzsche
com a escrita insere tal procedimento, conforme nossa hipotese, num “Gesto sofista” que hospeda
essa mesma dimensdo criadora da linguagem em seu exemplo mais radical na figura de Gorgias.
Dito de outro modo, a “mimesis retorica” enquanto performance mimética do discurso permite
compreender o performativo como “efeito criador de mundo”, especialmente, nos exemplos em que
analisamos tal procedimento, seja como “Simile da mulher”, seja como “as falas com o cora¢dao” ou
ainda, nos “performativos explicitos e a fala do martelo”, isto é, em todos esses casos tentamos
explicitar como ocorre a produgdo desse efeito no texto de Nietzsche. Sem duvida, esse intento s
pode ser justificado se nos ¢ concedido assumir o risco de enfrentar exatamente aquilo pelo qual
alguns intérpretes destacam como sendo md interpretagdo no sentido em que “em Nietzsche cada
um possa encontrar o que procura”*, Nosso contra-argumento a esse respeito ¢ simples: apenas
arriscamos “dispor as coisas de forma tal que elas encubram parcialmente umas as outras e

permitem” por fim, “somente vislumbres em perspectivas” como quer o proprio Nietzsche®®.

339 KUNNE-IBSCH. Apud: TONGEREN, 2011, p. 36.
340 GC, 299 (Grifo nosso).
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2.2 O CONCEITO DE PERFORMATIVO

2.2.1 Contexto e defini¢cao
it is to do it'*"!

Qual seria “a fun¢io fundamental da linguagem™? E exatamente a partir desta questdo que
surge a investigacdo incipiente no inicio do século XX da “atividade linguistica” no Ocidente que

dara origem a nogdo de performativo da linguagem*#

. Esta questdo, que tem como pano de fundo
saber “para que a linguagem ¢ feita?” e ainda “o que podemos fazer com ela?” ¢é parte integrante do
itinerario investigativo dos estudiosos “comparatistas”, especialmente, no final do século XIX e
inicio do século XX**. O autor que antecipa as investigagdes que vdo ser utilizadas na
caracterizacdo do performativo feitas posteriormente por Austin em 1961, ¢ o psicologo alemao
Karl Biihler, sobretudo, através de seu crescente interesse pelos “problemas da linguagem” no
ambito da psicologia. Biihler ¢ um importante “antecipador dos estudos e resultados da linguistica”
na medida em que destaca o fato de a linguagem possuir muitas outras “fun¢des” do que a mera
funcdo “representativa™*!. Apenas para destacar tal caracteriza¢do, o autor define em 1918 trés
fungdes especificas da linguagem das quais ele chamou de “manifestacdo”, “repercussao” e
“representagdo’™*. Cada uma dessas fungdes atuaria de modo “independente” e, mais do que uma
mera classificagdo taxonomica, sua teoria implica em assimilar estas fungdes como “modelo de
analise” da “multiplicidade de elementos linguisticos” por ele aplicadas em “varios campos
linguisticos™*. Mais do que nos deter aos pormenores da “teoria” do psicologo alemio o que ¢é
importante salientar dentro do contexto de formagdo da nogdo de performativo, ¢ como uma das
principais distingdes estabelecidas por ele vai ser fundamental para a “origem” da “nogdo de
99347

ilocucionario” realizada por Austin, conforme veremos: a disting@o de “ato” e “ato linguistico

Neste sentido, no contexto deste tipo de discussao sobre a linguagem ¢ que “os filosofos da

341 AUSTIN, J. L. How to do things with words. Oxford University Press, New York, 1995, p. 06.

342 “Pactivité linguistique” DUCROT; OSWALD; TODOROV;. Dictionneire encyclopedique des Sciéncies du
langage. Editions du Sevil, Paris, 1972, p. 424.

343 “distinguer ce pourquoi le langage est fait, et ce que 'on peut, en outre, faire avec lui. Cette nécessité de distinguer,
dans l'activité linguistique, ce qui est inhérent, et ce qui est extrinséque au langage, a amené les comparatistes [23] a
discuter de la fonction 'fondamentale' du langage;” Ibid., p. 424.

344 MORA, JI. Ferrater. Diccionatio de Filosofia. Tomo I (A-D), Editora Loyola, 1994, p. 375.

345 Respectivamente: “Kundgabe”,”Auslosung”,”Darstellung” Ibid., p. 375.

346 MORA, J. Ferrater. Diccionatio de Filosofia. Tomo 1 (A-D), Editora Loyola, 1994, 375 (ACRESCENTAR
LIVROS DE INTRO...A FILOSOFIA).

347%“a d'autre part conduit K. Biihler a distinguer acte et action linguistiques, et c'est elle enfin qui est a 1'origine de la
notion d'acte illocutoire, telle que l'a élaborée J. L. Austin.” (Grifo nosso) DUCROT; OSWALD; TODOROV;.
Dictionneire encyclopedique des Sciéncies du langage. Editions du Sevil, Paris, 1972, p. 424.
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escola de Oxford” irdo desenvolver, posteriormente, as distingdes relacionadas aos “atos” de

linguagem e, principalmente, procurar descrever “o que é realizado no ato de falar**®

. O que estes
filosofos realizam ¢ “integrar a ac¢do inerente a palavra” para “uma parte muito maior da atividade
humana” e ¢ exatamente este o “ponto de partida” das pesquisas de John L. Austin na descoberta e

distingdo dos “enunciados performativos e constativos” da linguagem®*

. Austin foi, a partir de
1951, um “professor de filosofia moral em Oxford” e ¢, de modo especial, através destes cursos por
ele lecionado que podemos identificar sua feoria dos “atos de fala”. Juntamente com Wittgenstein, o
filésofo inglés € considerado um dos principais representantes da “analise da linguagem comum”, a

?3%0 Um dos pontos fundamentais de sua teoria € a

também chamada “linguagem ordinaria
dedicagdo “inicial” a “analise dos usos”™*' de determinadas expressdes em determinados contextos
que, sendo estes “usos comuns e ordinarios” a “via de acesso a atividade filoséfica”, impediriam
qualquer justificagdo prévia de uma explicacdo da realidade “epistemologica ou metafisica™ 2,
Neste sentido as “correcdes” ou “criticas” sdo realizadas, ndo a partir de um fora pelo qual a
linguagem ¢ o meio de efetivacdo destas tarefas. Trata-se, contudo, de uma “correcdo” ou “critica”
no interior da propria linguagem para evitar os equivocos da tradicdo filosofica de recaida em
fundamentagdes metafisicas que se apresentam, em ultima analise, no minimo problematicas vista
pela Otica da “analise dos usos” da linguagem®>. Nesse contexto de revisio do estatuto da
linguagem, que ja vinha sendo realizada desde a tese de Saussure’®, é que surge a principal
reflexdo, e talvez a mais difundida investigacdo, de Austin sobre os “atos” da linguagem: o
performativo.

O principal equivoco dos tilésofos apontado por Austin, do qual mencionamos inicialmente
em nossa discussio do capitulo anterior’>, é o “erro” cometido por eles de “tratar a linguagem como

se ela fosse inteiramente descritiva”, isto ¢, pensar a linguagem puramente no ambito de verdade e

falsidade das proposi¢des®®. Assim, neste seu empreendimento de contraposi¢do a essa visdo

348 “déterminer ce que 1’on fait dans 1’acte méme de parler” Ibid., p. 427. Grifo nosso.

349 “Plus loin, car ils intégrent dans cette action inhérente a la parole, une part beaucoup plus étendue de 1’activité
humaine. Le point de départ de leur recherche est la découverte, par J.-L. Austin, de I’opposition entre énoncés
performatifs et constatifs.” Ibid., p. 427. Grifo do autor.

350 MORA, J. Ferrater. Diccionatio de Filosofia. Tomo I (A-D), Editora Loyola, 1994, p. 230.

351 Por exemplo: “Not all true or false statements are descriptions” e “We very often also use utterances in ways
beyond the scope at least of traditional grammar” AUSTIN, J. L. How to do things with words. Oxford University Press,
New York, 1995, p. 03. Grifo nosso. Seja ao considerar que “nem todas as declaragdes verdadeiras ou falsas sdo
descrigdes” ou na consideragdo de que “uso de elocugdes em jeitos além do escopo da gramatica tradicional” isto
implica compreender a possibilidade de “usos variados” de “declaragdes” (statement) e “elocugdes” (utterances).

352 MORA, op. cit., p. 230.

353 Ibid., p. 230.

354 Por exemplo, pela distingdo entre “fala” e “lingua” realizada por F. Saussure.

355 A respeito do “falar de” como descricdo “apofantica” da “realidade” realizada pela Tradigdo: Cf.: item “/.2
Localizagdo do problema: Da “esquiva a metafisica’” para a “virada retorica”.

356 “It was for too long the assumption of philosophers that the business of a ‘statement’ can only be to ‘describe’ some
state of affairs, or to ‘state some fact’, which it must do either truly or falsely.” e ainda “many traditional philosophical
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puramente “descritiva” da linguagem, Austin ao assumir os diversos “usos da linguagem” realiza
uma caracterizacdo especifica de demarcacdo do ambito destes usos: trata-se, num primeiro
momento, efetivamente da oposi¢cdo, conforme sublinhamos acima, entre “enunciados constativos e
enunciados performativos™’,

No primeiro momento de demarcagdo do performativo o que ¢ importante notar no
empreendimento de Austin de indicar as “condi¢des de satisfagdo” para a compreensdo,
especialmente do que ele chama de “milhares de verbos na primeira pessoa do singular do presente
do indicativo” é que a “elocucdo performativa” como, por exemplo, “eu aceito!”**® dita na
cerimonia do casamento, ndo ¢ apenas a descri¢ao de uma acao como aparentemente indicaria, mas
essa elocugdo ¢ inteiramente uma acdo, neste caso, a acgdo de casar-se’”. Esse momento de
demarcacao ¢ realizado logo no inicio da obra Como fazer coisas com palavras publicada em 1962
e que ¢ uma reunido de conferéncias realizadas por Austin em 1955 na Universidade de Harvard.
Como no exemplo descrito, o esfor¢o empreendido por Austin nestas conferéncias ¢ a distingao de
dois tipos de enunciados em busca da elaboragdo de sua “teoria geral dos atos de fala”: enunciados
constativos € enunciados performativos®®. Ao colocar em questdo “problematicas” relacionadas as
nogoes de “significado” e “sentido” no ambito da “teoria dos atos de fala” Austin instaura um
“contraponto” de abordagem junto a “tradi¢io” mais rigida da “filosofia analitica”. E de um
“modelo aprioristico da linguagem” que compreende a “afirmac¢ao” como unidade logica capaz de
se referir a um estado de coisas e, portanto, ser legitimada como afirmagdo “verdadeira ou falsa”
que Austin se opde®'. Sem adentrar nos dificeis pormenores dessa abordagem, o que ¢ importante
destacar ¢ que o empreendimento de Austin parece estar ligado ao desenvolvimento inicial daquelas
questodes destacadas acima que direcionam a investigagdo da linguagem para o ambito de pensar seu
funcionamento, suas fungoes. Dito de outro modo, o que interessa ¢ investigar a linguagem de um
ponto de vista amplo, isto €, a partir de uma esfera que abarque seu funcionamento no ambito
cotidiano e que ela seja investigada com o proposito de fornecer alguma explicagdo para sua

“multiplicidade de fendmenos” — ja evidente em Biihler —, pensada a partir do eixo central da nogao

perplexities have arisen through a mistake” AUSTIN, J. L. How to do things with words. Oxford University Press, New
York, 1995, p. 01. Grifo nosso. Mengao anterior: MORA, J. Ferrater. Diccionatio de Filosofia. Tomo 1 (A-D), Editora
Loyola, 1994, 230.

357 E interessante notar a cautela de Austin no momento em que ele realiza a “preliminar separagdo do performativo™:
“Everything said in these sections is provisional, and subject to revision in the light of later sections” AUSTIN, J. L.
How to do things with words. Oxford University Press, New York, 1995, p. 04, nota 1. Grifo nosso.

358 “‘I do (sc. take this woman to be my lawful wedded wife)’ — as uttered in the course of the marriage ceremony”
Ibid., p. 05.

359 “In these examples it seems clear that to utter the sentence (in, of course, the appropriate cirscunstances) is not to
describe my doing of what I should be said in so uttering to be doing or to state that I am doing it: it is to do it.” Ibid.,
p. 06. Grifo nosso.

360 FLORES, 2012, p. 01.

361 Ibid., p. 01.
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de “fun¢ao”. Esse parece ser o ponto de partida, inclusive das conferéncias, da oposicdo de Austin
aquela tradigdo “analitica” na medida em que ele constata que “as afirmacgdes, verdadeiras ou falsas,

362 & tal maneira de subsumir todos os

ndo sdo a tnica modalidade do funcionamento da linguagem
modos de funcionamento da linguagem a um unico aspecto, o descritivo, Austin identifica como
“falacia descritiva™®. O que estd em jogo aqui é o reconhecimento que o filosofo faz de que “a
linguagem ndo ¢ apenas um sistema simbolico de representacdo do mundo, expresso pelas
afirmagdes”, mas essa caracteristica ¢ reconhecida como apenas um dos modos de funcionamento
da linguagem e, sobretudo, que a linguagem “permite a realizacdo de atos que cumprem outras
fungdes™, como € o caso das “elocugdes performativas™**.

Embora o proprio Austin “previna” o quanto os exemplos da descricdo dos enunciados

performativos sejam ““decepcionantes™

, 0 que ¢ importante nesse exercicio ¢ a identificagdo que
ele faz da “caracteristica solida” que esses exemplos de enunciados possuem: “enunciar a frase nao
¢ nem descrever o que fagco nem afirmar que o fago, ‘é fazé-lo’, ‘it is to do it’**. Obviamente, € 0
grifo ¢ do proprio Austin, os exemplos seriam plausiveis na medida em que estivessem situados

naquilo que o filésofo destaca como “condigdes apropriadas™®’.

Dentro do cronograma
institucional que Austin analisa, essas condi¢cdes se apresentam como a propria condi¢do de
possibilidade para que haja o reconhecimento do performativo e seu “feliz” funcionamento. A
questdo que se-nos apresenta e sobressalta aos olhos do leitor ¢ a de pensar em que medida essas
“condicdes” ndo falham ao serem apropriadas para a interpretagdo de enunciados do texto de
Nietzsche: por exemplo, no item adiante do qual analisamos enunciados de Nietzsche como “eu
declaro guerra ao cristianismo” cuja “condi¢do apropriada” talvez estivesse ligada ao contexto de
um lider de Estado ou governante que teria o poder institucionalizado de declarar alguma coisa,
inclusive guerra, e ndo um filosofo num texto critico-filosofico como no caso de Nietzsche®®. O
fato € que essa possivel objecdo de assumir que as “condi¢des apropriadas” dos enunciados exigidas
por Austin falham no contexto de uso feito por Nietzsche deve ser observada a luz da
problematizagdo de Cassin pela qual permite-nos ampliar estas condigoes para além do

cronograma institucional de Austin. Dito de outro modo, a propria nogcdo de performativo ¢

ampliada e conduzida a reavaliar esse atributo de “condi¢des apropriadas” uma vez que “a

362 Ibid., p. O1.

363 ““descritive’ fallacy” AUSTIN, J. L. How fo do things with words. Oxford University Press, New York, 1995, p. 03.
364 FLORES, op. cit., p. 01.

365AUSTIN, p. 04. Apud: CASSIN, Barbara. 4 performance antes do performativo, ou a terceira dimensdo da
linguagem.Trad. Luana de Conto. In: Revista Letras, Curitiba, n. 82, p. 11-46, set./dez. 2010. Editora UFPR, p. 19.

366 Ibid., p. 19.

367 “appropriate circunstances” AUSTIN, J. L. How to do things with words. Oxford University Press, New York,
1995, p. 06.

368 Cf. “2.3.2.2.3 Performativos explicitos e a fala do martelo”.
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(13

linguagem” ¢ considerada, a partir da radicalizacdo de Cassin com a qual assentimos, ‘“uma
atividade constitutiva criadora de efeitos concretos” com cujas “instancias” ela “performa,
transforma e da forma ao mundo™®. Neste sentido, o passo inicial em relagdo a compreender a
nogao de performativo neste ponto ¢ assimilar de que forma Austin define aquilo que chama de

29 ¢

“frase performativa”, “enuncia¢do performativa” ou mesmo “performativo™>"

como uma atividade
que permite a realizag¢do de uma agdo. Esse “termo” que serd usado por Austin numa “variedade de
jeitos cognatos e constru¢des” indica que a “emissdo de uma enunciagdo estd performando uma
99371

acao™’!. Isto significa que aquele enunciado que aparentemente se supunha descrever uma agao,

passa a ser reconhecido ndo mais como a mera descri¢do de uma a¢do, mas, como uma atividade,

uma ac¢do propriamente dita, mas que ainda ndo ¢ o “ato de falar”: “ir is fo do it

Consequentemente, esse aspecto junto a particularidade etimoldgica da particula “per-” de
13

performativo permite-nos compreender que ao se tratar de uma ag¢do, “o enunciado”, ‘“no

performativo (...) € o ato em si” conforme salienta Cassin®”.

2.2.2 Problematizaciao de Cassin: performativo ou performance?

Tudo mais é literatura®™

A insercdo e mesmo nossa insisténcia em tentar /er Nietzsche sob uma rubrica do
performativo s6 se torna efetivamente possivel se considerarmos as problematicas em relagdo as
defini¢des rigidas de conceitos como performativo, constativo, locuciondrio, perlocuciondrio e
ilocucionario promovidas atualmente por Barbara Cassin. Por uma medida “arbitrarizada” em
decorréncia da “passagem’ para a “teoria geral dos atos” estabelecida pela “sea-change” de Austin,

as diferenciagdes descritas parecem se tornar impossiveis®”. Isto significa que a abertura frente as

369 GONCALVES, 2012, p. 03.

370 “I propose to call it a performative sentence or a performative utterance, or for short, 'a performative'.” AUSTIN, J.
L. How to do things with words. Oxford University Press, New York, 1995, p. 06.

371 “The term 'performative' will be used in a variety of cognate ways and constructions (...)The name is derived, of
course, from 'perform', the usual verb with the noun 'action": it indicates that the issuing of the utterance is the
performing of an action” Ibid., p. 06 (Tradu¢do nossa).

372 Ibid., p. 06. Vale lembrar que essa “atividade” nao ¢ a atividade de falar, o “ato de falar”, mas “o ato em que se fala,
0 ato que se anuncia” como salienta Cassin: CASSIN, Barbara. 4 performance antes do performativo, ou a terceira
dimensdo da linguagem. Trad. Luana de Conto. In: Revista Letras, Curitiba, n. 82, p. 11-46, set./dez. 2010. Editora
UFPR, p. 19-0.

373 CASSIN, Barbara. A performance antes do performativo, ou a terceira dimensdo da linguagem. Trad. Luana de
Conto. In: Revista Letras, Curitiba, n. 82, p. 11-46, set./dez. 2010. Editora UFPR, p. 22.

374 CASSIN, Barbara. Efeito Sofistico. Sdo Paulo: Editora 34. 2005, p. 211.

375 CASSIN, Barbara. A performance antes do performativo, ou a terceira dimensdo da linguagem. Trad. Luana de
Conto. In: Revista Letras, Curitiba, n. 82, p. 11-46, set./dez. 2010. Editora UFPR, p. 35.



81

dificuldades de demarcacao destes conceitos, nos permite uma maior margem de atua¢do para
compreender determinados procedimentos do texto nietzscheano dentro desta dimensdo
extremamente complexa que é o performativo da linguagem. Essa dificuldade de tragcar uma linha
bem definida entre essas noc¢des deve ser considerada se buscamos pensar o fendomeno do
performativo, neste caso especifico no pensamento de Nietzsche, sem cometer redugoes de sua
complexidade apenas para cumprir uma exigéncia formal de compreensdo e clarificagdo que o
procedimento cientifico pressupde. Uma vez que identificamos, no item anterior o aspecto
fundamental que caracteriza a definicdo de Austin do “performativo” num primeiro momento,
examinemos entdo, a problematizacdo das diferenciagdes, a partir das mobilizagdes feitas pelo
proprio Austin em dire¢do a triparticao (locuciondrio/ilocuciondrio/perlocucionario) que, de acordo
com Cassin, permite aclarar a propria amplitude do performativo e trazer a tona “a performance
antes do performativo™.

Podemos, entdo, situar o procedimento de Austin e que auxilia a problematiza¢do, por meio
do reconhecimento de dois movimentos que, como quer Cassin, seriam duas mobilizagdes
“taxondmicas”: de inicio, temos a oposi¢do entre ‘“constativo” e ‘“performativo” a partir do
isolamento de “enunciagdes (utterances) que sdo gramaticalmente afirmacdes (statements)” e que
sejam tais que “a enuncia¢do” seja a “execucdo (ou parte dela) de uma ac¢do™”’. Essa primeira
“taxonomia” como oposi¢cdo de enunciados ‘“‘constativos” e “performativos” tem ‘“um valor
operacional fundamental para as descobertas de Austin”, no entanto, serd abandonada na medida
em que ganha “outra dimens2o no quadro da generalizagdo da natureza accional da linguagem que

Austin acabara por defender na sua teoria geral™’®

. Deste modo, a segunda mobilizacdo, nas
conferéncias finais de “Como fazer coisas com as palavras” demarcadas pela chamada
“transformagdo marinha” (sea-change)’”, consiste no abandono de Austin da oposi¢do
“constativo/performativo” para ampliar sua concep¢do a partir de um “repensar o conceito de
accdo” por meio de uma “teoria geral dos atos de linguagem” no interior de uma nova
diferenciagdo: a triparti¢do de “actos locutorios, ilocutorios e perlocutdrios™ ™. Enquanto a primeira

espécie de “ato” consiste no proprio “acto de dizer”, isto €, um ato locutorio ou locuciondrio, seria

aquele que conjuga trés espécies de atos “fonético, fatico e rético” que correspondem

376 Este ¢ exatamente o titulo do artigo de Cassin: “A performance antes do performativo, ou a terceira dimensdo da
linguagem”. Ibid., p. 11-46.

377 Ibid., p. 19.

378 FLORES, 2012, p. 04-5.

379 “What will not survive the transition, unless perhaps as a marginal limiting case, and hardly surprisingly because it
gave trouble from the start, is the notion of purity of performatives: this was essentially based upon a belief in the
dichotomy of performatives and constatives, which we see has to be abandoned in favour of more general families
of related and overlapping speech acts, which are just what we have now to attempt to classify” AUSTIN, J. L. How
to do things with words. Oxford University Press, New York, 1995, p. 149. Grifo nosso.

380 FLORES, op. cit., p. 14.
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2 ¢¢

respectivamente ao “ato de enunciar certos ruidos”, “ato de enunciar certos vocabulos ou palavras”
¢ 19098 L ~ 13 9 :
e, “ato de usar a enunciagdo de certo vocabulario ou constru¢do (um “pheme”) com mais ou menos

'sentido’ e 'referéncia’ definidos’®!

. Consequentemente, para além da capacidade de catalogagdo
dessa definicdo de ato locuciondrio, surgem diferentes maneiras de se usar um enunciado e, €
exatamente isso, que ira caracterizar o ato ilocucionario a partir daquilo que Austin chama de “forga
ilocucionaria”: a possibilidade de investigar essas “numerosas fun¢des ou jeitos em que nos
falamos” ¢, em contrapartida a “performance de um ato de dizer alguma coisa (of saying

»382 isto &, a possibilidade de

something), a “performance de um ato em dizer alguma coisa
perscrutar a “forca ilocucionaria” de produzir efeito do ato de produzir enunciados. Conquanto, o
elemento fundamental desta segunda mobilizacdo de Austin e que, de acordo com Cassin, “tem um
papel catalizador para a célebre sea-change” pelo qual “permite acesso a teoria geral dos atos do

discurso” é o “perlocucionario”**

. Todavia, o “perlocucionario” nesta segunda mobilizagdo de
Austin ¢ a caracterizagao do “terceiro tipo de ato” e trata-se da principal “invencao” do filésofo de
13 A 99 . . . . . ~

contar trés” e identificar um novo potencial da linguagem junto ao contexto de regulagdo do
discurso instituido e policiado pela filosofia®*. Neste sentido, podemos observar que, de acordo
com o “redemoinho terminolégico” de Cassin, “enquanto o per- de performativo, como aquele de

199

performance, denota a realizagao de algo 'até¢ o fim"™, o “per- de 'perlocucao’ denota o meio” isto &,
0 “'by' de 'by saying™, quer dizer, é “’por meio' do dizer (...), que age o perlocucionario”**. Dito de
outro modo, se por um lado, “no per-formativo, o enunciado ¢ o ato em si”, por outro lado, “no
per-locuciondrio, o enunciado é o meio de agir e produzir um efeito”, ou seja, o perlocuciondrio
“faz alguma coisa by saying, 'pelo dizer', ele tem um efeito e produz consequéncias™®.
Esse movimento de Austin de dupla mobilizagdo “taxondmica” articulada pelo
(13 2 AN b ~ b (13 b b 2 b
sea-change”, em que de uma oposicdo dicotdmica ‘“constativo/performativo” caminhamos em
dire¢do a triparti¢ao “locucionario/ilocucionario/perlocucionario”, abre também as possibilidades de
problematizagoes que denotam “instabilidades” de demarcagao, inclusive, diferenciacdes propensas
a criar problema, como salienta Cassin ao citar Austin®*’. Neste sentido, no movimento de uma

mobilizagdo a outra os problemas sdo apenas remodelados, isto ¢, na medida em que hd a

“interven¢do do perlocucionario” como acréscimo de um “terceiro tipo de ato” na nova

381 Veja-se a formulag@o (A. a), (A. b) e (A. ¢) feita por Austin na conferéncia VII: AUSTIN, op. cit., p. 92.

382 “(...) the performance of an 'ilocutionary' act, i.e. performance of an act in saying something as opposed to
performance of an act of saying something;” Ibid., p. 99.

383 CASSIN, Barbara. 4 performance antes do performativo, ou a terceira dimensdo da linguagem. Trad. Luana de
Conto. In: Revista Letras, Curitiba, n. 82, p. 11-46, set./dez. 2010. Editora UFPR, p. 25.

384 Respectivamente: “let us contrast both the locutionary and the illocutionary act with yet a third kind of act”
AUSTIN, op. cit., p. 101 e Ibid., p. 17.

385 CASSIN, op. cit., p. 22.

386 Ibid., p. 22.

387 Ibid., p. 33.
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“taxonomia”, as dificuldades passam a ser direcionadas a nogao de ilocucionario, objeto central de
investigagdo de Austin. A dificuldade fundamental ali inserida ¢ a de diferenciar agora,
“ilocucionario” de “perlocuciondrio” uma vez que o proprio “locucionario” ja “ndo estad mais
distinto dos demais”, como aponta Cassin®*®. E nesse sentido que “o sea-change” obriga a
“abandonar todas as dicotomias” e todas as “ragas puras” pelos quais “a no¢ao de pureza dos
performativos nio sobreviveria™*.

Consequentemente, uma das amplia¢oes realizadas por Cassin se da na medida em que a
autora destaca de que modo o “perlocucionario” ¢ operacionalizado por Austin na tentativa de
superar a dicotomia inicial “constativo/performativo”. Em meio aquela “instabilidade extensiva”
que torna os “limites fluidos” da demarcagao, a inser¢do do perlocuciondrio na triparti¢do iria de
encontro a “performance logologica do tipo sofistico” que amplia a compreensdo da atuacdo dos
efeitos sobre o proprio “destinatario” no performativo: “ndo ¢ o destinatario que é seduzido pelo
destinador. O destinador, o referente, o sentido ndo estdo menos sujeitos a sedugdo exercida do que
o destinatario”™”. Neste sentido, a busca pela diferencia¢do entre ilocucionario e perlocuciondrio,
como aponta Cassin, ndo resolve os problemas no interior da nova taxonomia de Austin, apenas
remodela as dificuldades que podem ser observadas, por exemplo, a partir da problematizacdo dos
requisitos que ligam os ilocucionarios aos “efeitos”: a) “assegurar-se de ter sido bem
compreendido” (securing of uptake), b) “tomar efeito” (taking effect) e c¢) “convidar a responder”
(invite to response)*".

Esses itens na argumentagdo de Cassin sdo, apos explicitados, interpostos com uma frase ou
sentenca interrogativa que atua como desestabilizador da propria definicdo exposta: seja no item
“a)” em que a “audiéncia ¢ proibitiva” e “a casuistica ¢ considerada muito importante” e a autora se
questiona se seria possivel “batizar quando estamos mudos, ou em lingua estrangeira?”’, seja na
consideracao de que o “arbitrario ¢ reivindicado” na “relagdo do ato e todas as suas consequéncias”
do segundo requisito e Cassin se interroga sobre o /imite de um efeito sobre o mundo, seja, por fim,
no item de “convite a resposta” em que a autora assume que “as sutilezas” a esse respeito sao tais
que ela ndo mais procura “tracar uma linha entre forg¢a e efeito”, em todas essas interrogacdes ha o
intento de salientar de que forma a “passagem a teoria geral dos atos de linguagem mina” ndo
apenas a primeira dicotomia ‘“constativo/performativo” e “ndo somente a diferenca entre
locucionario, ilocuciondrio, perlocucionario, mas também a diferenca entre locucionario

performance e performativo™ tratando-se assim, do ponto nevralgico de nossa possibilidade de

388 Ibid., p. 27.

389 Ibid., p. 32.

390 LYOTARD. Apud: Ibid., p. 32.

391 AUSTIN, J. L. How to do things with words. Oxford University Press, New York, 1995, p. 115.
392 CASSIN, op. cit., p. 35.



interpretagdo do texto de Nietzsche a partir da nog¢do ampliada do performativo. Essa nogao
ampliada do performativo seria algo como o reconhecimento da passagem “para além do
performativo, indefinivel stricto sensu, para alcancar uma performatividade expandida até a
performance” em que ¢ possivel observar, em ultima instancia, que “todo constativo, em certas
circunstancias que o exemplo sofistico nos permitira talvez discernir melhor, ¢ um performativo
feliz que se tornou verdadeiro”, isto ¢, “a diferenca entre os enunciados ndo ¢ uma diferenca de
natureza, mas uma diferenga de uso”, conforme salienta Cassin™”.

Portanto, nessa amplitude de pensar a no¢do de performativo nos permitimos o direito de
assimilar alguns elementos do texto de Nietzsche como, efetivamente, performativos embrionarios,
se ¢ que possamos assim chama-los. Neste sentido, para além do aspecto restritivo do processo
seguinte, procuramos didaticamente ancorar esses aspectos do texto do filosofo alemdo sob duas
possibilidades de compreender o performativo e seus efeitos para além das mobilizagdes de Austin:
primeiro como performativo epiditico por sua vez ligado ao wuso retorico-persuasivo dos
enunciados e, segundo, como performativo criador de mundo, este, por outro lado, relacionado ao
uso retorico-sofistico dos enunciados e do discurso. Vale lembrar que a separacdo feita aqui ¢
meramente didatica e ambos os procedimentos podem ser encontrados simultaneamente num
mesmo elemento investigado. Conforme veremos o performativo como efeito epiditico ¢€
identificado junto a nog¢do de perlocuciondrio em que a intengdo de produzir efeitos &,
necessariamente reconhecida. Neste sentido, como destaca Cassin, o perlocucionario, ao qual
sublinhamos pela rubrica de efeito epiditico, aparece efetivamente no ambito da “retérica” e da
“persuasao”. Por outro lado, o performativo como efeito criador de mundo ¢ assimilado junto a
compreensdo mais sofisticada de Cassin no ambito de pensar o “estatuto sofistico da linguagem”

sob a nocao particular de “efeito mundo”.

393 Ibid., p. 29.
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2.3 O PERFORMATIVO EM NIETZSCHE

2.3.1 O performativo como efeito epiditico

; - (304
¢ necessario ao pensamento uma técnica

Num dos cursos realizados por Nietzsche na condicdo de professor de filologia da
universidade da Basileia, o filésofo alemao diz o seguinte ao se remeter ao “leitor ideal” dos tempos
de Isocrates: “o modo epiditico... quer agir sobre o leitor”*°, Essa compreensdo parece ser uma
espécie de epigrafe acerca do pensamento de Nietzsche sobre a linguagem e o “estilo”. Epigrafe no
sentido de tratar-se de uma “inscri¢ao” que “serve de tema ao assunto ou para resumir o sentido ou
situar a motiva¢do” de uma “obra”**®. Ndo especificamente, nesse caso, apenas ao compromisso do
estilo epiditico, na Antiguidade, de apresentar-se como género literario de elogio de uma causa ou
assunto junto a audiéncia. A ideia de epigrafe pode ser justificada na medida em que encontramos
ndo apenas uma série de passagens em obras publicadas pelos quais esse tipo de interagdo que
pressupde o efeito no leitor acontece, mas efetivamente, pela evidente preocupagao que o fildésofo
possui acerca da producdo de efeito seja para efeito de seducgdo, deslocamento de sentido, ou
ocultamento de alguma nuance. Os exemplos poderiam ser catalogados aos montes e ndo caberiam
neste trabalho pontual. Ademais, este modo de produgdo de efeito ¢ aquele pelo qual os intérpretes
dedicaram todas as suas investigagdes desde os anos de 1970°°7. Nesse sentido, esse tipo de
producdo de efeito no leitor é reconhecidamente compreendido no sentido tradicional de epiditico
que, por sua vez, ¢ originado do termo grego Emideific — nome pelo qual Platio designa a
performance dos sofistas — e estritamente ligado a Retorica no sentido tradicional de ornamento do
discurso™”,

Se observarmos a formacgdo da palavra €mideifig, entdo, podemos notar que “&mt”, por
exemplo, ¢ uma particula que designa basicamente certa disposi¢cdo de se encontrar “na presenca
de™ e, simultaneamente, a palavra “5e1£1C” que compde a formacdo da palavra composta,
corresponde a um “assinalar algo que esta presente ante nossos olhos”, isto €, um “demonstratio ad

oculos”**. Sendo assim, poderiamos assumir que, enquanto atribui¢do da performance dos sofistas

394 CI, O que falta aos alemaes.

395 RE, 1999, p. 82.

396 (HOUALISS, 2009).

397 Lacoue-Labarth, Paul de Man, etc.

398 CASSIN, Barbara. A performance antes do performativo, ou a terceira dimensdo da linguagem. Trad. Luana de
Conto. In: Revista Letras, Curitiba, n. 82, p. 11-46, set./dez. 2010. Editora UFPR, p. 22.

399 “en présence de” CHANTRAINE, 1968, p. 358.

400 CARRETER, 1987, p. 130.
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como designa Platdo, o termo que origina a palavra epiditico corresponderia a um estar na presenga
de algo que se apresenta sob nossos olhos*"'. Deste modo, a designagdo feita por Platdo, de alguma
maneira evidencia — mesmo ao carregar posteriormente certo peso pejorativo quando contrastado
com o discurso demonstrativo — a possibilidade de reconhecer a tarefa do discurso sofista de dispor
a audiéncia diante de uma coisa efetiva e ndo apenas o “estimulo substitutivo” que a mera palavra
evocaria*”. Este ¢ o ponto fundamental que liga a instrumentalizagdo material da linguagem
realizada por Nietzsche ao ambito da tradi¢do retorico-sofista: trata-se de um reconhecimento do
elemento material da linguagem que, seja como seduc¢do, deslocamento ou adesdo, permite
intencionalmente a producao de efeito no leitor-ouvinte.

Na medida em que deixa de lado a simples pretensao da “fungdo demonstrativa” da
linguagem, o estilo epiditico, como um procedimento de produgdo intencional de efeito no leitor
poderia ser tomado de antemao como um elemento performativo sem muitos problemas. Como uma
imersao ao universo da “doxa”, este tipo de discurso busca “controlar a ‘opinido sobre as coisas’”
para, com isso, controlar “o efeito das coisas sobre os homens”: eis a licdo mais marcante para o
pensamento de Nietzsche que o estudo dos gregos proporciona*®. Essa licdo levada a cabo na

404 4
2 e

experiéncia radical da “multiplicidade de estilo exatamente aquilo que salienta Linda Simonis

como “um consciente engajar-se e operar na esfera da aparéncia™®. Trata-se daquela “valéncia

»406 o ambito de uma “estrutura

positiva”, ou seja, uma espécie de “efeito potencial da linguagem
cénica da linguagem”, um “comportamento estético”, uma “arte de aderir a cena” da linguagem™”’,
E neste sentido que, sob a forma de Estilo ou linguagem epiditica, podemos reconhecer a
instrumentalizagdo material da linguagem de Nietzsche, especialmente, em sua forma mais
acabada, a partir das obras Assim Falou Zaratustra e os Ditirambos de Dionisio nos quais a “ilusao
descritiva”, isto ¢, assimilacdo exclusiva de que a linguagem tem como unica caracteristica a
“funcdo representativa”, ¢ sobrepujada pelo experimento de producdo de efeito através de uma

linguagem quase musical de seducdo, deslocamento de sentido € parddia*™.

401 A dupla énfase a “presenca” aqui € proposital.

402 Nao analisaremos com detalhe este ponto. Cumpre lembrar que o discurso epiditico é apenas uma das
possibilidades de pensar o efeito performativo da linguagem: “Compreende-se que um desses efeito-mundo possa ser o
efeito retdrico sobre o comportamento do ouvinte, mas esse €é apenas um de seus efeitos possiveis” e¢ ainda “...se
podemos emitir a palavra na auséncia da coisa, como € necessario para a manipulagdo retdrica, entdo ¢ porque a palavra
ndo é, pelo menos nem sempre nem necessariamente, uma resposta ao estimulo que a coisa constitui.” CASSIN,
Barbara. Efeito Sofistico. Sdo Paulo: Editora 34. 2005, p. 61, nota 58. Grifo nosso.

403 RE, 1999, p. 80. Com o termo “grego” queremos dizer a tradi¢do greco-romana ligada a retorica e a sofistica.

404 Cf. EH, Porque escrevo tdo bons livros, 4.

405 SIMONIS, Linda. Der Stil als Verfiihrer: Nietzsche und die Sprache des Performativen. In: Nietzsche-Studien.
Band 31, 2002, p. 58-9.

406 “ein spezifisches Wirkungspotential von Sprache” Ibid., p. 58.
407 Respectivamente, “inszenatorische Struktur sprachlicher”,
schauspielhaften Vorfiihrung” Ibid., p. 58.

408 “A linguagem de Nietzsche contém, fundamentalmente, tanto um componente musical quanto um filoldgico”

113 113

ein dsthetisches Verhalten”, eine Kunst der
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Dentre os exemplos desse experimento sofistico-filosofico de Nietzsche, temos de modo
fundamental, aquilo que Cavell define como “enunciacdo passional” e que apenas didaticamente
parece poder ser caracterizado no ambito do performativo epitidico, uma vez que tragar uma linha
rigida entre efeito estético do discurso e produgdo de efeito concreto no mundo é demasiado ténue.
No ambito de pensar o “perlocucionario”, Cavell destaca que a “enunciagao passional ¢ um convite
ao improviso no caos do desejo” no sentido — que nos interessa aqui especificamente — de
compreender que “paixdo e retdrica estdo associados” como salienta Cassin ao comenta-10*”. Nosso
objetivo ao trazer a referéncia de Cavell ndo é eleger se o que temos como condi¢do para a
“realizagdo dos enunciados performativos” ¢ o critério da “felicidade” ou da “verdade” acerca da

419 'mas, sobretudo, reconhecer em que medida o que é nomeado

distingdo “constativo/performativo
aqui como ‘“‘enunciacdo passional” permite compreender algumas nuances da complexidade da
instrumentalizagdo material da linguagem realizada por Nietzsche no ambito da produgdo de efeito
estético que o estilo epiditico promove, para entdo, identificar tal procedimento como uma nuance
da linguagem performativa.

Consequentemente, a tentativa de assimilar a “enunciagdo passional” como um elemento de
mobilizagdo para compreender a /inguagem epiditica de Nietzsche, pode ser realizada a partir de
um ajuste interpretativo simples da sentenca de Cavell junto a interpretacao que fazemos de alguns
procedimentos efetivados pelo filosofo alemao: “um convite ao improviso no caos do desejo”
apresenta-se sob a mesma condicdo da producdo efetiva de efeito que a “comunicagdo de uma
vivéncia™*!' tem no ambito da “nova” linguagem de Nietzsche, isto €, ao “remontar as condi¢des
interindividuais da comunicagdo™*'?, Nietzsche instrumentaliza materialmente a linguagem de modo
a fazer com que a producao de efeito no leitor seja algo como “um convite ao improviso no caos do
desejo” na medida em que, por um lado, “comunica uma vivéncia” e, por outro lado, possibilita
sempre “uma margem de atuagdo para mal-entendidos™". Em ambos os casos, o que se efetiva
como “um convite” parece ser uma espécie de “signo de instabilidade” pelo qual o proprio
pensamento de Nietzsche ¢ reconhecido, conforme mencionamos. Mais especificamente, no ambito
de uma abertura “ao improviso no caos do desejo” podemos assinalar a énfase daquilo que

denominamos universo das paixoes e desafia os pensadores em relacdo a linguagem desde

GRITZMANN, G. Nietzsches Lyrik als Ausdruckskunst. Apud: VIESENTEINER, 2009, nota 159, p. 271.

409 CAVELL, Stanley. Apud: CASSIN, Barbara. 4 performance antes do performativo, ou a terceira dimensdo da
linguagem. Trad. Luana de Conto. In: Revista Letras, Curitiba, n. 82, p. 11-46, set./dez. 2010. Editora UFPR, nota 39, p.
28.

410 Cf. CAVELL, Stanley. Apud: Ibid., nota 39, p. 28.

411 Nietzsche “opera em condi¢des individuais de interpretacdo e se suspende da necessidade de por tudo em férmulas
ou conceitos. Assim ele cria as condi¢des da comunicacdo de uma vivéncia, da possibilidade de comunicar o que
significa ‘tornar-se o que se ¢’ VIESENTEINER, 2009, p. 266.

412 Ibid., p. 267.

413 (KSA 12, 1]182] p. 50) Apud: Ibid., p. 268.
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Aristoteles*™ .

O problema de aceitar o efeito epiditico como um velho atributo ornamental da retdrica no
sentido de um “peithos rethoricos”, um “pharmakon”, tem como consequéncia o seguinte impasse:
na medida em que, grande parte do vocabulario de Nietzsche utilizado em relagdo a produgdo de
efeito, poderia ser substituido pelo “idioma behaviorista” sem muita perda ou dano, como faz
Mourelatos com o vocabulario de Gorgias*"®, ndo estariamos, entdo, correndo o risco de assumir o
pensamento de Nietzsche junto aquela tendéncia de compreender pejorativamente o potencial do
discurso retorico-sofistico ao qual a “filosofia”, “de Platdo a Perelman”, sempre teve sua “Gltima
palavra” sancionadora?

Exatamente neste ponto reside nosso desafio: uma compreensdo com a qual se identifica que
com o “[ritmo] se podia tudo”, isto ¢, que se conseguia “desafogar a alma de um excesso (do medo,
da mania, da compaixdo e da sede de vinganga)”, e mesmo, a percep¢do do “quanto pesa uma

silaba, uma palavra” bem como, “até que ponto uma frase golpeia”*'

, parece exatamente a
compreensdo que permite o reconhecimento da aguda consciéncia psicologica acerca do poder das
palavras que esta em jogo na assimilacdo da linguagem que Nietzsche possui, e, que, por sua vez, ¢
muito proxima aquela descrita por Gorgias*'’. Mesmo se reconhecemos que a centralidade da
discussao do trecho citado ¢ a nocao de “ritmo” que persegue Nietzsche desde seus estudos na

>

Basileia sobre a “alogia” e “eurythmia” grega*®, a semelhan¢a de instrumentaliza¢do do
vocabulario e da preocupacdo material, isto €, o cuidado estrutural e ritmico com cada elemento
material que compde a frase, ¢ um aspecto significante em relacdo ao desafio acima elencado. O

fato de considerar que o “ritmo” ¢ assimilado por Nietzsche como ‘“aquela for¢a que reordena todos

414 Este ponto ¢ tdo delicado em relagdo a designa-lo como “performativo epiditico” ou “performativo criador de
mundo” que optamos por apresenta-lo de modo embrionario e exemplificavel, no item seguinte: “2.3.2.2.2 Mimesis
retorica: As falas com o coragdo”.

415 MOURELATOS. Apud: CASSIN, Barbara. Efeito Sofistico. Sdo Paulo: Editora 34. 2005, p. 54.

416 “was eine Silbe, was ein Wort wiegt, inwiefern ein Satz schligt” ABM, 247. Grifo nosso.

417 “Sobrevém, naqueles que escutam [a poesia], o arrepio transido de medo, a piedade que se derrama em lagrimas, o
luto que se compraz na dor, e a alma experimenta, diante das felicidades e dos remorsos que advém de acgdes e de
corpos estranhos, por intermédio do discurso, uma paixdo que lhe é propria” GORGIAS. Elogio de Helena, 9. Apud:
CASSIN, op. cit., p. 54.

418 Nietzsche realiza uma critica as tentativas de metrificagdo dos modernos em relagdo ao metro grego. Assim, cle
contrapde os regimes musicais diferentes contidos no ritmo grego regido pelo “metro” com o ritmo moderno regido pela
“medida” (“mesure”) enfatizando o primeiro caracterizando sua estrutura ritmica irregular através do conceito de
“alogia”. O intento que parece perseguir Nietzsche e reflete radicalmente em seu tratamento e acuidade com a
linguagem ¢ uma espécie de “fisiologia do metro” (“physiologie et de la métrique” p. 25) pelo qual o “tempo” como
constitui¢do nuclear de uma frase deve ser atentamente transposto no experimento da escrita uma vez que implica o
aspecto fisioldgico de “modificacdo da pulsacao” (“modification de la pulsation” p. 21) como na “alogia” grega que,
enquanto metro dissonante (mistura de datilo, anapesto, traqueu e iambo) caracteriza-se como uma manifestacdo da
irracionalidade (p. 20): “le rythme ocupe em effect une place centrale dans la pensée de Nietzsche parce qu’il
constitue um domaine privilégié¢ qui permet d’opérer la jonction entre la philologie, la philosophie et la musique” (p. 4).
Veja-se 0o minucioso trabalho de Christoph Corbier em artigo da Nietzsche Studien: CORBIER, Christoph. Alogia et
eurythmie chez Nietzsche. In: Nietzsche-Studien. Band 38, Pages 1-38, 2009.
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os atomos da frase” e que promove um efeito “fundamental” que “ndo pode ser inteiramente

29419

erradicado”™"”, resulta na possibilidade, mesmo que na forma de conjectura, de reconhecer que

frases como esta “eu ndo sou um homem sou uma dinamite”**°

afetam o leitor de tal modo que, faz
com que “uma” unica “palavra” de Nietzsche faga “subir a face todos os instintos ruins” como o
proprio filosofo salienta*”'. Isto significa que poderiamos interpretar tal procedimento no ambito de
uma intengdo do fildésofo de produzir efeito no leitor conforme o “velho retrato do sofista como
sedutor”, ou seja, de modo a “considerar o discurso como estimulo proprio para induzir no ouvinte
uma resposta” semelhante ao “adestramento bem pavloviano de cdes que salivam diante do nada”
que o behaviorismo hospeda e cujas “palavras” seriam “estimulos substitutivos”*2. O ponto de
intersec¢do que o problema oferece, neste momento, consiste exatamente no elemento inicial do
qual parte nossa interpretagdo de ler o performativo em Nietzsche para além do simples efeito
epiditico que dificulta a distin¢do rigida entre “efeito epiditico” e “efeito criador de mundo™**. No
entanto, uma vez que aceitamos que o “efeito epiditico” € nada menos que uma das possibilidades
de pensar o performativo, podemos reconhecer como o exercicio desta forma de producao de
efeito ¢ realizada por Nietzsche de maneira tal que o que se reconhece como “seduc¢do” a partir do

99424

“Estilo” seria algo como a realizacdo de um “vinculo empatico” entre “autor e leitor cuja

efetividade “‘estético-sensual” apenas se daria no momento da “execucao” tornando assim, o efeito
sobre o leitor-receptor possivel*.

Portanto, o estilo epiditico no pensamento de Nietzsche pode ser compreendido como um
procedimento paradoxal difuso com o qual a linguagem se nos mostra a partir de sua

experimentagdo material. Esse efeito intencional balizado pelo engajamento estético-sensorial da

6

execu¢do™ é um dos modos de afuar no leitor de maneira a provocar efeitos diversos de

distanciamento, adesdo, sedug¢do®’ e erotismo em que a linguagem ndo mais se organiza sob os

critérios da tradicdo de “exigéncia de compreensibilidade universal”, por exemplo*®, mas,

99429

compreende o proprio “estilo apenas como signo™”, como uma enunciagdo que “convida”, ao

mesmo tempo em que proibe o leitor “ao improviso no caos do desejo” que, em linguagem

419 GC, 84.

420 Bem como, muitos outros exemplos ainda mais escandalosos que suscitam uma certa insoléncia por parte de
Nietzsche: EH, Porque sou um destino 1.

421 EH, Por que escrevo tao bons livros, 3.

422 CASSIN, Barbara. Efeito Sofistico. Sao Paulo: Editora 34. 2005, p. 55.

423 Discutiremos este ponto no item posterior juntamente com o auxilio da interpretacdo de Barbara Cassin.

424 LOPES, Rogério Antonio. Elementos de retorica em Nietzsche. Edigdes Loyola. Sao Paulo, 2006, p. 127.

425 SIMONIS, Linda. Der Stil als Verfiihrer: Nietzsche und die Sprache des Performativen. In: Nietzsche-Studien.
Band 31, 2002, p. 58.

426 Tbid., p. 58.

427 “nao sera Zaratustra um sedutor?...”: Za, Prologo 4.

428 Cf. item “1.4 O PROBLEMA DA COMPREENSIBILIDADE”.

429 STEGMAIER, W. Zur Frage der Verstindlichkeit. Apud: VIESENTEINER, 2009, p. 270.
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nietzscheana, significa algo como um acesso ou ndo a “uma tensao interna de pathos” que o filésofo

busca promover em seu experimento no interior da linguagem mesma*?’.

2.3.2 O performativo como efeito criador de mundo

2.3.2.1 Introducao

todo ser quer vir a ser palavra, todo vir-a-ser quer comigo aprender a falar®'.

Uma vez que reconhecemos o performativo em Nietzsche como efeito epiditico, cumpre
entdo, o desafio de experimentar compreender o performativo numa esfera um passo adiante e pela
qual deslocaria todo o aspecto pejorativo que leva o elemento ornamental do discurso, a0 mesmo
tempo que discute — mesmo que de modo embrionario — o “estatuto sofistico do discurso” de modo
a tratar seriamente um fendmeno de extrema complexidade. E preciso salientar que nos itens
subsequentes, serdo apresentados exemplos e imagens pelos quais gostariamos de identificar o

%32 Neste sentido, esse aspecto s faz sentido se pudermos

efeito performativo criador de mundo
articular esses exemplos a partir da nogdo fundamental de “mimesis retorica” exposta no item
“2.3.2.2 Mimesis retorica: a performance mimética no discurso”. Portanto, trata-se de uma
amostragem pratica de procedimentos e instrumentalizagoes realizados por Nietzsche no ambito de
producdo de efeito performativo e com o qual identificamos como efeito criador de mundo. Embora
0 aspecto epiditico em muitos casos também esteja presente, a dimensdo de “efeito criador de
mundo” torna-se profundamente mais clara na medida em que deixamos de lado a centralidade do
efeito epiditico para dedicarmo-nos a compreender o pensamento de Nietzsche mais do que
meramente “retorico”. Para tanto, tentamos discutir no item “2.4.1 O ‘poema de nossa invengdo’
como sofistica” a hipotese de que, em certa medida, também em Nietzsche podemos encontrar a
tese de que “o ser ¢ efeito do dizer” a partir da analise de um trecho do Zaratustra, ou seja, trata-se,
em ultima instancia, de nosso maior desafio interpretativo e ponto mais experimental de toda nossa
investigacdo de mostrar como o tratamento de Nietzsche da linguagem direciona-o, mesmo que de

modo embriondrio a uma posi¢do que nos auxilia a compreender que “o ser da ontologia nada mais

430 EH, Porque escrevo tdo bons livros, 4.

431 Za, O regresso.

432 E, portanto, como exemplos, se encontram abertamente em possibilidades de incoeréncias e até mesmo reducdes
na complexidade que ¢ o fendmeno da linguagem. Trata-se de riscos que tivemos que assumir para concretizar a
presente argumentagao.
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¢ do que um efeito do dizer™*.

2.3.2.2 Mimesis retdrica: a performance mimética no discurso

~ . , , . 434
ele ndo apenas fala diferente, mas ¢ também diferente... 3

No inicio do capitulo anterior explicitamos de que modo buscamos compreender o sintagma
“mimesis retorica” *°. Por sua vez, devido ao fato das nuances dessa defini¢do ndo terem sido
totalmente esquadrinhadas, gostariamos neste presente item de dar um passo adiante em relagao
aquela defini¢do, complementando-a com alguns elementos que nos parecem imprescindiveis na
tentativa de legitimar nossa hipotese. Todavia, a hipotese aqui correlacionada ¢ simples: enquanto
uma “mimesis”, isto ¢, uma ‘“imitacdo” de procedimentos da tradicdo, a praxis linguistica
instrumentalizada por Nietzsche traz a tona a propria performance mimética do discurso em sua
riqueza e complexidade performativa. Neste sentido, a busca por um conceito ou definicdo
especifica do que seja a “imitacdo” em Nietzsche ndo estd nos objetivos de nossa investigagao.
Antes disso, apenas gostariamos de mobilizar determinados elementos para circunscrever uma
possivel demarcacdo territorial do que hospedaria a multiplicidade de sentidos que o conceito
receberia. Isto implica de certa maneira, assimilar alguma coisa dessa multiplicidade que o conceito
hospeda no sentido de compreendé-la como “signo de instabilidade” para o pensamento de
Nietzsche®®. Deste modo, dois sdo os elementos ou pontos especificos de mobilizagdo:
primeiramente, o uso especifico de Nachahmung no contexto de 1882%7 e, em segundo lugar, a
analise e correlagdo com a nogdo de “mimesis pré-platonica”. Vale ressaltar que, em relagdo a este
ultimo elemento, explicitaremos algumas nuances da definicdo “pré-platonica” de “mimesis” na
tentativa de identificar como, a partir da instrumentalizagdo que Nietzsche faz de elementos da
Tradigdo homérica, — como as falas com o coragdo e o uso virtuoso-parddico das figuras de

Odisseu e Circe que nos servirdo de exemplos —, a analise desses elementos pode nos auxiliar a

433 CASSIN, Barbara. Efeito Sofistico. Sao Paulo: Editora 34. 2005, p. 34.

434 EH, Prologo, 4.

435 Veja-se capitulo primeiro item “7.2.2 A Mimesis retorica: O que a retorica ndo é”.

436 LOPES, Rogério Antonio. Elementos de retorica em Nietzsche. Edigdes Loyola. Sdo Paulo, 2006, P. 39.

437 Gostariamos de destacar, antecipadamente, que reconhecemos o “problema” metodoldgico de estruturar uma
argumentacdo a partir da ocorréncia de um termo em um apontamento postumo. Trata-se de um exercicio de
interpretagdo que nao tem como objetivo “corrigir” uma ideia ou interpretagdo de um texto publicado por meio de um
pbéstumo, mas estabelecer um didlogo entre “textos publicos” e “privados” no ambito de trazer a tona outras nuances do
pensamento de Nietzsche para além da disputa “metodologico-filologica”. Veja-se de modo especial “Capitulo
Introdutorio - Justificagdo metodoldgica e contextualiza¢do historico-filosofica do ponto de partida” In: GARCIA,
2011, p. 23-49.
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identificar esta performaticidade da linguagem no pensamento do filosofo alemao*®.
O primeiro elemento ¢ bem pontual e circunscrito entre o periodo de julho a agosto 1882.
Trata-se de um apontamento postumo do qual Nietzsche esboca algo como uma “Teoria do Estilo”

que ¢ enderecado a Lou Salomé™’

. O desenvolvimento do esboco se da no intuito de explicitar
quais os elementos imprescindiveis para a elabora¢ao de um discurso ou texto escrito que implica
certo efeito epiditico. No terceiro item do apontamento Nietzsche descreve o procedimento da actio
da tradicdo retdrica, finalizando o item com as seguintes palavras: “Escrever deve ser uma
imita¢cdo™**’. O contexto do aforismo-apontamento é bem definido na medida em que salienta a
capacidade mimético-retorica de representar algo que se sabe de cor, por imitagdo, frente a uma
plateia. Ademais, esse ¢ ponto saliente em destaque da definicao tradicional do procedimento da
actio pela qual além de se apresentar no “enquadramento da retdrica”, aparece nas “obras tardias”
de Nietzsche como “inten¢do de efeito” junto a reflexdo do “pathos do grande Estilo”*!. Este
aspecto parece fundamental na medida em que permite a identificagdo da relagdo entre o
procedimento da escrita, como quer Nietzsche, e a performance mimética que o conceito de
“mimesis pré-platonico” oferece, tal como veremos adiante. Por ora, analisemos as possibilidades
de pensar o termo Nachahmung da ocorréncia no postumo.

Nachahmung, como imitagdo exigida para a escrita, curiosamente nao aparece na forma
dicionarizada do alemao de acordo com o Kluge Worterbuch. A palavra alema aparece apenas como
comentario de algum outro termo sendo que a explicacdo mais caracteristica que podemos observar
¢ aquela cujo termo ¢ colocado como sindnimo de “ilegitimo”, “falso” para explicar o termo
“Plagio”, do alemdo “Plagiat™**. Isto pode sugerir aparentemente que a no¢do de imita¢do aqui
deveria ser entendida como uma imitagao que se segue de um modelo original. Por outro lado, no
diciondrio dos irmaos Grimm, o termo aparece como sindnimo de “imitatio” latina, como “ato de

imitar”***. No caso do dicionario Meyers, o termo ainda ¢ assimilado como sindnimo de “imitatio",

438 Para legitimar o intento relacionado ao segundo elemento ¢é preciso assimilar que nos utilizamos como pano de
fundo a nogdo de “finalidade hermenéutica”. Nos moldes da analise comparativa entre o “ente” do “Poema” de
Parménides ¢ a figura de Odisseu num episddio da Odisseia realizada por Barbara Cassin, a “finalidade hermenéutica”,
a qual evocamos neste ponto, ndo exige a interpretacao de dois textos historicamente separados por meio da perspectiva
cronologica de causalidade dos textos (da qual, por exemplo, o texto homérico seria “a causa material” dos textos
nietzscheanos), mas, ao contrario disso, a “finalidade hermenéutica” sera o critério pelo qual a “tematica filosofica” ¢
“que vai permitir ler aquilo que da narrativa deve permanecer” e que “fixa tragos pertinentes” CASSIN, Barbara. Efeito
Sofistico. Sao Paulo: Editora 34. 2005, p. 27, nota 20. Veja-se o item completo “O ente, como Ulisses” p. 24-32.

439 KSA 10, 1[109], p. 38.

440 KSA 10, 11097, p. 38.

441 “Im Spatwerk steigern sich mit der Wirkungsabsicht auch N.s Reflexionen zum Pathos des grossen Stils, die sich
zwar noch immer im Rahmen der Rhetorik bewegen” OTTMAN, Henning (ed.). Nietzsche-Handbuch.
Leben-Werk-Wirkung . Stuttgart and Weimar: Metzler, 2000, p. 314. Grifo nosso.

442 (DF 2 (1942) 545f. Plagiat “Falschung, unrechtmaissige, Nachahmung™).

443 “f. imitatio, die handlung des nachahmens und das nachgeahmte vorbild” (DWB, 1971).
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porém, com uma énfase no sentido musical de imitagdo bem proxima ao sentido de improviso**.
No entanto, tal como entendemos, o uso desse termo no contexto em que Nietzsche destaca os
procedimentos para a escrita parece indicar duas coisas que se complementam: primeiro, o fato
notadamente importante ¢ que nos remete ao procedimento de uma “finalidade hermenéutica”

destacado por Cassin, de que a “escrita ¢ sempre um palimpsesto”**

, ou seja, o fato da escrita se
realizar como sobreposi¢des num tUnico texto como € o caso dos manuscritos medievais*’; em
segundo lugar e ndo menos importante, a suposi¢cdo de que como algo “ilegitimo”, como imita¢do
desviante, o uso do termo Nachahmung s6 pode ser assinalado na medida em que ¢ pensado no
sentido de uma imitagdo desreferencializada, exatamente no ambito de como a “esséncia da
linguagem” ¢ pensada no jovem Nietzsche relacionada a no¢do de “metafora”, ou seja, ela ndo se
remete enquanto “desvio”, enquanto “imitacdo”, a um “modelo original” pré-estabelecido, mas ¢
entendida no ambito de uma performance propriamente dita em que o termo poderia perfeitamente
ser substituido pela nog¢do de “mimesis” grega. Neste caso, a etimologia relacionada ao ambito
musical oferece um auxilio a plausibilidade dessa correlagdo em que Nachahmung ¢ também
compreendido como “uma repeti¢do de um seguimento de tom sobre outra escala de tom” pelo qual
esse ultimo trecho “sobre outra escala de tom” parece assinalar um sentido similar & nogdo de
palimpsesto descrita, porém, no ambito da potencialidade e fluidez que a linguagem hospeda
quando pensada a partir de sua “valéncia positiva™*’.

Neste mesmo sentido, a no¢do de imitagdo aludida pelo termo Nachahmung comporta, por
sua vez, perfeitamente um elemento fundamental do pensamento de Nietzsche enquanto um
procedimento mimético: a parodia. A parddia como um procedimento mimético chega a ser definida
por S. Gilman como “um dos mais profundos principios de construgdo literaria na obra de
Nietzsche” do qual o filésofo alemdo ndo apenas “enriqueceu o significado do conceito”, mas,
sobretudo, se utilizou dela como “um meio de autoinvestigagio e autocritica”***. O que nos interessa
deste reconhecimento do procedimento da parddia € o desvio produzido a partir de uma prdxis de

atuagdo, ou mais especificamente, como veremos adiante, enquanto uma ‘““dramatica re-atuacao”,

tal como indica a no¢do de mimesis antes do contexto de seu ajuizamento por parte de Platio*’.

444 “in der Musik die an Stelle einfacher Wiederholung das Prinzip der Einheit in der Mannigfaltigkeit zur Geltung
bringende mehr oder minder freie Umbildung der Motive.” MEYERS, 1909. Grifo nosso.

445 “deve-se acrescentar que toda ‘escrita’ ¢ palimpsestica, ¢ enfatizar que a elaboragdo dessa pratica do palimpsesto,
através do motivo da mimesis como mimesis ndo de natureza mas [sic] de cultura, ¢ precisamente uma das
caracteristicas da segunda sofistica” CASSIN, Barbara. Efeito Sofistico. Sao Paulo: Editora 34. 2005, p. 31.

446 “Suporte donde se fez desaparecer em texto primitivo (por raspagem, lavagem, etc) para nele inscrever um novo
texto.” XAVIER, Maria F.; MATEUS, Maria helena (org.). Diciondrio de termos linguisticos. Vol. 1. Edi¢des Cosmos,
Lisboa, 1990, p. 280.

447 “Wiederholung einer Tonfolge auf anderer Tonstufe” (WAHRIG, 2006).

448 S. Gilman (1975) p. 62. Apud: TONGEREN, 2011, p. 172-3.
449 “the primary meaning of mimesis is ‘dramatic re-enactment’”
beyond. Cambridge, Mass: Cambridge Univ., c1996, p. 4.

NAGY, Gregory. Poetry as performance: homer and
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Neste sentido, a paroddia ¢ uma possibilidade honesta de produzir efeito sem qualquer pretensao que
colocaria toda a estratégia nietzscheana de critica a “vontade de verdade” por dgua abaixo. Dito de
outro modo, a partir da “linguagem da parddia” € possibilitado a Nietzsche “zombar com o auxilio

dessa imitagdo” como salienta Tongeren*’

. O que o intérprete, todavia, ndo coloca em questdo ¢ o
fato de que esse uso da parodia enquanto imitagdo no contexto de “interterxtualidade” junto aos
elementos e figuras do wumiverso homérico, coloca a mera parddia de desvio, essa mimesis
zombeteira, no interior de um ato que configura o modelo fundamental da “mimesis pré-platonica”
de “dramatica re-atuacao”.

Consequentemente, a “mimesis pré-platonica” aparece-nos como segundo elemento a ser
analisado nesta complementacdo da nog¢do de mimesis. Conforme j4 mencionamos em nota, ¢
Gregory Nagy o autor que de modo mais especifico nos auxilia na compreensdo do que seria essa
nogdo primdria de mimesis. Para Nagy “o primeiro significado de mimesis ¢ uma ‘dramatica

re-atuagdo’”*!

. Conquanto, esse significado especifico, se constitui de modo muito diferente ao
“sentido pejorativo de mimesis inventado por Platdo no livro X da Republica” em que ha o registro
de que a mimesis seria “uma imitagdo ética de um original” como destaca Havelock*?. Afora a
controvérsia relacionada a transformacdo platonica do conceito e o fato de que essa mesma
concepcao de mimesis como quer Nagy ja reside em Aristoteles, inclusive como atribuicao para

“algumas obras em prosa”**’

, 0 que nos interessa, especificamente, ¢ a compreensao dessa “mimesis
primaria” na medida em que suscita duas nogdes chaves para identificar de que modo isto tudo
poderia ser atribuido a algum procedimento no interior dos textos de Nietzsche. Essas duas nogdes
chaves, em especial a primeira, ¢ de fundamental importancia para compreendermos tanto a
assimilacdo de um certo pathos Provengal, quanto aspectos como “fluidez” e “instabilidade” no

pensamento de Nietzsche**: sdo estas as nogdes de “mouvance” e “variance”.

A nog¢ido de mouvance pode ser entendida como uma “recomposi¢do-em-performance™*.
Isto ndo significa assumir que o pensamento de Nietzsche e, mais propriamente, sua /inguagem ou
estilo seja efetivada sob esse critério. O que essa nog¢dao suscita e nos auxilia a pensar o

procedimento mimético em Nietzsche ¢ seu ponto especifico que possibilita assimilar algo daquilo

450 TONGEREN, op. cit., p. 172-3.

451 “It will be argued at lengh that the primary meaning of mimesis is ‘dramatic re-enactment’” NAGY, op. cit., p. 4.
452 HAVELOCK, Erick. Prefacio a Platdo. Trad. Enid Abreu Dobranzsky. Campinas; Sao Paulo: Papirus, 1996, nota
22, p. 76-7.

453 “Aristotle’s guiding notion of mimesis is implicitly that of enactment: poetry proper (which may include some
works in prose) does not describe, narrative or offer argument, but dramatizes and embodies human speech and
action” HALUWELL, 1986, 128. Apud: NAGY, op.cit., p. 4. Grifo nosso.

454 Nao teremos como detalhar esses pontos devido as limitagdes do presente trabalho. Esperamos que o leitor
reconheca aqui nosso débito. Deixamos de lado também a analise da nocdo de “variance” que abriria um leque de
problematizagdes pelos quais ndo temos como elucidar no momento. Veja-se, de modo especial, o primeiro capitulo de
“Poetry as performance” Ibid..

455 Tbid., p. 16.
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que tomamos anteriormente como palimpsesto, especialmente, em relagdo a compreender a nog¢ao

1%, Dito de outro

de mouvance como “um aspecto de inten¢@o de seus sons” como quer Jaufré Rude
modo, a mouvance ¢ nada mais do que uma série de modificagoes textuais que indicam uma espécie
de performance ligada a um elemento musical presente em determinada “tradi¢do oral” e que, por
uma engenhosidade propria do escriba-poeta e da propria complexidade da linguagem, consegue se
manter no texto escrito, de modo particular, como destaca Nagy, na tradi¢do dos “trovadores

provengais™*’.

Nao temos instrumentos precisos para afirmar uma possivel relacdo deste
procedimento com, por exemplo, a instrumentaliza¢do material da linguagem realizada em um
livio como A Gaia Ciéncia e sua alusdo direta aos trovadores provengais. No entanto, fica
salientado esta possibilidade na forma de conjectura, de nossa intencdo de comparacdo que,
evidentemente, exigiria um rastreamento detalhado das fontes e leituras feitas por Nietzsche para a
elaboracdo desta obra que nao faremos aqui.

Todo esse percurso feito em assentimento a compreensao de Nagy tem como objetivo
assimilar o procedimento mimético, isto €, essa “dramatica re-atuagao”, essa “re-atuacao de sons
variados re-soando” no sentido de uma “capacidade de manter continuidade através da
variedade™® tal como se nos apresenta aquilo pelo qual consiste propriamente a linguagem em
Nietzsche. Portanto, seja como “imitacao”, seja como “parddia”, seja como mimesis palimpsestica,
a linguagem em Nietzsche parece poder ser atribuida a um sentido muito proximo daquele universo
homérico pelo qual, por um lado, o “expressionismo” implicito nas palavras” ligadas a mimesis
“(mimos, mimeisthai, mimema, mimesis) resulta num sentido basico de “re-viver”, por outro lado,
essas mesmas palavras se aplicardo “a manipulacdo da voz, gesticulagdo, vestimenta e agdo de

maneira geral™*’

que, por fim, acabam por “descrever a mimica real” em que a narrag¢do “¢ uma
coisa real” e ndo simplesmente uma representa¢do de uma coisa ou um modelo ideal*” tal como a

frase inicial de Nietzsche salienta: “escrever deve ser uma imitacao”.

2.3.2.2.1 O Simile da mulher e a figura de Circe

Muito me admira que tenhas bebido e do encanto escapado,
Pois, até hoje, ninguém resistiu ao poder desta droga,

456 Ibid., p. 18.

457 “medieval Provengal chansonniers” Ibid., p. 11.

458 Respectivamente: Ibid., p. 4 e 39 e “Homer’s nightingale is in effect a model for Homer — and even for performers
who model their identities on Homer — in her capacity to maintain continuity through variety. In other words, the song
of the nightingale is a metaphor for the mimesis of Homer” p. 59.

459 Respectivamente: KOLLER e ELSE. Apud: HAVELOCK, Erick. Preficio a Platdo. Trad. Enid Abreu Dobranzsky.
Campinas; Sao Paulo: Papirus, 1996, nota 22, p. 75.

460 “a Homeric narration or [...] not at all representations: they are the real thing” NAGY, op. cit., p. 61.
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Inda que aos labios, acaso, s6 tenha de leve chegado.

. , - . .. 461
Trazes no peito, porém, coragio resistente aos feitigos*®'.

O argumento que procuramos desdobrar neste item, no ambito de, uma vez mais,
compreender a “mimesis retorica” em Nietzsche como uma producao de efeito criador de mundo, ¢
o de que a no¢do de Simile, mais especificamente aquilo que denominamos Simile da mulher*®,
enquanto apropriacdo de um elemento da tradicdo literaria, esta relacionado aquela mimetizagdo
discursiva que designamos de “mimesis retérica”. A hipotese € bem simples: ao instrumentalizar
esses elementos discursivos Nietzsche mimetiza as dindmicas do casal de amantes que melhor
exemplifica a relacdo do filosofo e os perigos junto a “Verdade”, ou seja, de um lado temos o
corajoso Odisseu que navega rumo ao desconhecido e, de outro lado, temos a “sedutora” Circe que
se torna amante por um tempo determinado daquele. Conforme veremos, enquanto Circe ¢
assimilada como personificagcdo da “seducdo” da metafisica, e, portanto, da Moral, a composigao de
Odisseu, o astuto ¢ “multiplo em ardis™** dono do ideal grego de “manejo variado das palavras™***
no ambito da “retdrica”, se da no contexto de pensar uma relacdo estratégica do fildsofo em relagao
ao conhecimento. Tudo isso ¢ mediado pelo Simile da mulher que promove uma visao “familiar” ao
leitor ante o desafio cético do homem do conhecimento e seus perigos. Antes de analisarmos estes
usos das personagens da tradicdo que remontam aquela “mimesis retorica”, tentemos compreender
o que, de fato, pode se entender por “Simile” para entdo assimilar essa “figura” como mediadora
dos usos das personagens homéricas.

O Simile ¢ um recurso literario caracterizado pela “comparacao”. Mais especificamente,

como uma “compara¢io de cauda longa™*®

, 0 Simile, em detrimento de uma simples comparacao de
“realidades de mesma natureza”, ¢ uma “comparagdo assimilativa” ou de “qualidade” que compara
“seres, objetos e acg¢des de natureza distinta” e assim, pode ser considerado uma “caracteristica”

fundamental “de Homero”, aspecto tal que lhe dd a nomenclatura tradicional de “simile

461 Fala de Circe para Odisseu Canto X, versos 327-29, HOMERO. Odisseia. Trad. Carlos Alberto Nunes. Nova
Fronteira: 2011, p. 204. (Doravante: HOMERO. Odisseia. Canto, verso e pagina).

462 ABM, Prologo, 1.

463 Para a presente analise utilizaremos a edigdo bilingue grego-portugués da Iliada em dois volumes traduzida por
Haroldo de Campos, bem como, a edigdo da Odisséia traduzida por Carlos Alberto Nunes. Para tanto, precisamente em
relacdo a essas duas obras as citagdes seguirdo a seguinte indicag@o: autor, titulo, nimero do canto, nimero dos versos,
volume da edi¢@o (no caso da primeira), ano da publicacdo e numero de pagina. HOMERO. [liada. 111 211-24, vol. 1,
2001, p. 131.

464 Referimo-nos a analise de Gregory Nagy a respeito da variante do epiteto da voz do rouxinol (nightingale) presente
no canto XIX da Odisséia (verso 521) na forma de polydeukés (a alternativa de poluékhés) que, como um componente
da metafora do som do rouxinol para a “mimesis homérica”, seria a “capacidade de manter uma continuidade através da
variedade” por meio das diferentes e muitas (polu) ressonancias do canto (“with many resoundings” p. 39). Cf.
especialmente, os trés primeiros capitulos: 1) The Homeric nightingale and the poetics of variation in the art of a
troubadour; 2) Mimesis, models of singers, and the meaning of a Homeric epithet e 3) Mimesis of Homer and beyond.
In: NAGY, Gregory. Poetry as performance. Cambridge University Press, 1996, p. 7-86.

465 PERRAULT, Charles. Apud: (PINHO, 1995, p. 500).
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homérico™*%.

Deste modo, no ambito da poesia épica com a qual ¢ considerada a exceléncia de
“textos” como a lIliada, o Simile se apresenta como uma “longa comparagdo que acompanha a
narrativa de certos episodios, ac¢des e fendémenos ou a descricdo do comportamento das figuras e da
aristeia dos herdis™’. Trata-se de uma comparag¢io explicita em contrapartida a “metafora” que se
impde de modo implicito. Essa caracteristica de se apresentar de forma explicita, caracterizando o
Simile como uma das “glorias da Iliada”, ¢ fundamental para “cristalizar, numa esfera mais proxima
do entendimento do ouvinte, um espetaculo, som ou estado de espirito” na mesma medida em que
“alivia da dureza e monotonia potencial da guerra” que numa espécie de ruptura da qual se
apresenta uma cena diferente, torna a condi¢do mais “pacifica, doméstica mesmo™*®*. A esséncia do
Simile, se ¢ que seja possivel falar dessa forma, estd em intercalar imagens com conectivos
semelhantes a “assim como” e, por exemplo, um “tal como”™*. Esse tipo de estrutura possibilita
compreender o verdadeiro Simile a partir de uma “comparacdo de uma ac¢do composita com outra

0 Deste modo, os exemplos dos Similes nos poemas homéricos

composita” como salienta Bowra
sdo variados e um em especial, cuja sutileza das imagens impressiona, ¢ 0 que temos nos versos
145-50 do canto VI da Iliada pelo qual a condi¢do efémera da vida humana ¢ comparada as folhas
murchas com o tempo*’'.

Por sua vez, diferentemente do modo como o Simile se encontra em Homero, em Nietzsche
podemos reconhecer que os conectores que acompanham as imagens do Simile, se ampliam a uma
formula experimental, neste caso, a formula “supondo que...”*”?. E assim que, Paul van Tongeren
descreve, de modo pormenorizado, como essa formula pode ser compreendida no interior da
filosofia de Nietzsche, mais especificamente, em Além do Bem e do Mal. Como indicio de uma
intencao especifica no uso deste procedimento, temos o fato de que ¢ de modo especial nessa obra
que Nietzsche utiliza a férmula como caracteristica distintiva de comparagdo hipotética para a
apresentacao do sintagma “a verdade ¢ (fosse) uma mulher” que compde aquilo que denominamos
de Simile da Mulher. Conforme descreve van Tongeren a formula “supondo que” se encontra, seja

no preficio ou nos aforismos*”, numa posi¢do que “codetermina a estrutura do paragrafo”, isto €,

466 Nomenclatura esta, conhecida e utilizada por Nietzsche: “para usar uma imagem homérica (“ein homerisches
Gleichniss sagt es deutlicher” no original: ABM 228)”, Ibid., p. 500.

467 PEREIRA, Maria Helena da Rocha. Estudos de historia da cultura classica. Cultura grega Vol. 1, 3* ed. Fundagdo
Calouste Gulbenkian, Lisboa, 1970, p. 60.

468 KIRK. The Songs of Homer. Apud: Ibid., p. 60.

469 Em especial a particula grega “¢”: Ibid., p. 60.

470 BOWRA. Tradition and Design in the Iliad. Apud: Ibid., p. 60.

471 “Como as folhas somos;/Que umas o vento as leva emurchecidas,/Outras brotam vernais e as cria a selva:/Tal nasce
e tal acaba a gente humana.” HOMERO. Iliada. Trad. Odorico Mendes. Cotia, SP: Atelié Editorial, Campinas SP, 2008.
472 “Vorausgesetzt, dass”.

473 De acordo com Tongeren além do prefacio a formula ocorre nos aforismos: 1, 3, 15, 22, 23, 25, 29, 36, 62, 201,
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“imediatamente no inicio ou bem no fim” das se¢des mencionadas*™*. Ao reconhecer a presenga
marcante desse elemento no texto do filésofo alemao, podemos afirmar que esta férmula “supondo
que...” pode ser “caracterizada como um elemento estruturante do texto de Nietzsche” sem muitos
problemas*’”.

Deste modo, a formula “supondo que” pode ser interpretada a partir de dois aspectos
importantes que a identificacdo desse elemento material instrumentalizado por Nietzsche
possibilita observar: por um lado, temos a énfase na caracteristica hipotética do procedimento e do

pensamento de Nietzsche, que o “classifica” como “esbogo perspectivistico™

e, por outro lado, a
ampliagcdo da formula experimental de aproximagdo sensorial ao leitor a partir de uma imagem que,
como veremos, se apresenta comumente como uma “imagem homérica”. A caracteristica
hipotética do procedimento de insercao da formula “supondo que” consiste precisamente numa
estratégia de inauguracdo e elucidagdo de “varias e novas perspectivas” que jamais permitiriam
fechar o ciclo das possibilidades interpretativas de um evento ou fendomeno. Isto significa que a
formula “supondo que” na medida em que se caracteriza como “formulagao hipotética” restitui o
carater de “mutabilidade da 'filosofia experimental' de Nietzsche” que, enquanto “pensamento

29477

hipotético” deixa de lado o que “ele ja sabe” para se aventurar em “nitimur in vetitum™'’, ou seja,

48 Junto a essa

em “terras ainda ndo descobertas” em que toda experimentacdo ¢ bem vinda
caracteristica hipotética, podemos encontrar a aproximag¢do sensorial ao leitor que Nietzsche
proporciona ao instrumentalizar as imagens e formulagoes que formam o quadro experimental que a
formula se insere: o vinculo empdtico autor-leitor é experimentado por meio de uma variedade de
contraposi¢des que deslocam, incessantemente, formulagdes “autoevidentes™”.

Portanto, a diferenca fundamental entre o uso do Simile em Homero em relagdo ao uso
experimental realizado por Nietzsche, vinculado a formula experimental “supondo que”, parece ser
o procedimento de inserir o elemento hipotético-ironico que, além de dispor o leitor a um exclusivo
experimento interrogativo, situa-o naquela mesma condi¢cdo “doméstica” peculiar ao Simile que

retarda o efeito da eminente guerra argumentativa com nuances de riso e distanciamento que

210, 227, 228, 231, 255, 264, 269 de ABM: TONGEREN, Paul V. 4 moral da critica de Nietzsche a moral: estudo
sobre “Para além de bem e mal”. Trad. Jorge Luiz Viesenteiner. Editora Champagnat, Curitiba, 2012, p. 158.

474 Ibid., p. 158.

475 Ibid., p. 158.

476 Ibid., p. 159.

477 Veja-se nota de Paulo Cesar de Souza acerca do uso da expressdo: “Uma das citagdes favoritas de Nietzsche,
retirada dos Amores de Ovidio. O seu contexto ajuda a entender porque ela o atraia: 'Recentemente vi um cavalo que
resistia a brida; sua boca havia rejeitado o freio; ele voava como o raio. Ele parou, tdo logo sentiu que afrouxaram suas
rédeas, e que elas repousavam sobre sua crina, que tremulava ao vento. N6s nos langamos ao que ¢ proibido, e ansiamos
o que nos é negado'” NIETZSCHE. Além do bem e do mal. Companhia das Letras, Sdo Paulo, 2006. Nota 128, p. 219.
478 GC, 382.

479 TONGEREN, Paul V. 4 moral da critica de Nietzsche a moral: estudo sobre “Para além de bem e mal”. Trad.
Jorge Luiz Viesenteiner. Editora Champagnat, Curitiba, 2012, p. p. 159.
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compdem, por sua vez, um possivel “vinculo empatico: supondo que a verdade fosse uma mulher,
qudo canhestros foram até entdo os filosofos. Neste sentido, o Simile ndo apenas descreve uma
situacdo, mas oferece ao leitor a propria experiéncia perceptiva da imagem descrita, aspecto tal que
nos possibilita enquadrar todo o procedimento hipotético da féormula “supondo que” no interior de
uma “mimesis retorica” de producao de efeitos diversos.

Em termos de pensar propriamente como e quais “imagens” sdo instrumentalizadas por
Nietzsche nesse enquadramento do Simile, temos as imagens de Odisseu e Circe, ambas
personagens de Homero. Concentremo-nos, primeiramente, no papel exercido por Circe € o uso que
o filosofo alemao faz desta personagem em sua argumentagdo em diferentes obras e apontamentos,
para ao longo do texto contrastar os usos com a funcdo e os elementos dos episddios nos “textos”
homéricos que envolvem tais personagens. Ao todo no espolio das obras de Nietzsche encontramos
a palavra Circe vinte e seis vezes, sendo que em dois momentos ela se repete duas vezes*™. Em
relagdo a variagdes da palavra em consequéncia de propriedades da lingua alema*', encontramos

482

mais duas mengdes das quais uma, ¢ um apontamento®™ circunscrito no contexto e periodo de

elaboragdo da se¢do I do Crepiisculo do Idolos™ em que a mesma variagdo aparece™

. A primeira
mengdo nas obras encontra-se na edi¢do um de Humano demasiado Humano de 1878%°. A partir de
entdo, até o aparecimento novamente desta palavra em obras publicadas, como no caso do prologo
de Aurora redigido em 1886, Nietzsche elabora uma série de esbogos que parecem “preparar”, ou
mesmo anunciar, o sentido mais enfatico com o qual o filésofo iré utilizar a personificacdo de Circe

1%7 ¢ aos fildosofos nos ultimos escritos. Referimo-nos

para fazer sua critica ao cristianismo, & mora
ao verbo “preparar” no sentido em que identificamos que tais “esquemas”, como preparagdes de
segoes ou capitulos, surgem somente apos o prologo de Aurora e a partir de 1887, especialmente em

Ecce homo que a ofensiva ligada a relacdo Circe-cristianismo-moral ¢ bem mais presente nas obras

480 ABM, §208 e KSA 12, 9[83] p.377.

481 Vale lembrar que, tanto o sistema de casos do alemao (Nominativo, Acusativo, Dativo, Genitivo) bem como regras
de terminagdes de plural etc, implicam a modificagdo da terminagdo final de uma palavra alterando sua fungao na frase.

482 Intitulado “Maximas de um hiperboreo”: “Spriich eines Hiperboreers” (KSA 13, 15[118], p. 477).

483 Primavera de 1888; A colecdo de “maximas” do apontamento 15[118] do volume 13 da KSA foi “distribuida” em
partes de obras deste periodo: grande parte em GD/CIL, I §1-8, 10-19(do qual estd o §17 com a mencdo a Circen), 26-27,
33, 42-43; além disso AC/AC §1; “Fama e eternidade 3” de DD/DD; e “Incursdes de um extemporaneo” §48 Cf. KSA
14, p. 766.

484 O interessante desta mengao ¢ que, conforme veremos, a variagdo da mengdo em relacdo ao nome Circe, ndo ¢
propriamente uma variagdo de qualidade gramatical da lingua alema, mas sim um uso intencional de Nietzsche de um
signo especifico num jogo (talvez por suas semelhancas sonoras e, especialmente, proximidade semantica
(circo=feiti¢o)) de deslocamento de sentido que vai de Circe: personagem homérica a Circo (Zirkus): circo romano
(circense) e vice-versa pelo uso da expressdo latina de Juvenal (Satiras, X, 81: “panem et circenses”) em que Circen ¢
acrescida do original: “panem et Circen”.

485 “Wahrheit als Circe”, “A verdade como Circe” (MA I/HDH,§519).

486 “a auténtica Circe”, “Circe der Philosophen” (A, §3).

487 Dos quais também se encontram a critica a “Musica” enderecada a Richard Wagner; CW, Naschscrift (KSA=6.40).
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publicadas*™. A este periodo in vacui podemos acrescentar a exce¢do de duas anota¢des datadas do

verdo de 1882 em que Nietzsche explora um sentido de argumentagdo presente apenas em O Caso

489

Wagner: o sentido ligado a castidade Conquanto, paralelamente nos apontamentos o0s

“esquemas” na forma de “Die Circe der Philosophen” aparecem constantemente até 1888 sempre

aperfeicoado, tal como veremos, a um sentido mais enfatico da critica a que Nietzsche atribui.
Vejamos entdo, as formas que essa palavra — por exemplo, na forma ou ndo deste sintagma “Die
Circe der...” —, toma nessas passagens do texto de Nietzsche no intuito de relaciona-las com as
designacdes da personagem no texto homérico.

A primeira mengdo a personagem Circe no texto nietzscheano ¢ encontrada no titulo do
aforismo onde se 1é€ “A verdade como Circe™*'. Neste aforismo a atribuicdo de “erro” veiculada a
pretensa “transformac¢@o” do animal em homem ¢ invertida em alusdo a Circe no sentido de indagar
G

se” “a verdade” também como um “erro” seria capaz de “tornar a fazer do homem um animal”. Em

estreita assimilacao ao episddio de Circe — do qual retornaremos — Nietzsche parece se perguntar

99492

n 9

se” o “engano assumido como verdade, como aquela sedutora “mulher” que ilude os
estrangeiros no intuito de aprisiona-los, ndo haveria de inverter o processo de “transformag¢do”
reduzindo os homens agora a meros animais. Tal aforismo parece ser muito elucidativo dentro do
ambito geral da obra em que ele se encerra: a critica a metafisica na imagem de uma nova posicao
frente ao que ¢ indubitavelmente Humano™®”.

Como acima mencionado, até os fins de 1885 e inicio de 1886 ao qual temos a passagem do
prologo de Aurora e mengdes em Além do Bem e do Mal, apenas duas passagens nos apontamentos
postumos referem-se especificamente a Circe. Sao estas, passagens bem intrigantes a que o “eco” de

sua argumentacao sO aparecera nos escritos tardios dos quais Nietzsche critica a posicao de Wagner

ligada a defesa da castidade de seu Parsifal®*. Sem adentrar na controvérsia ligada a relagdo entre

488 ABM, § 229; CW, §4 e “Die Musik als Circe” Naschscrift (KSA='6.40"); EH, “Por que escrevo tdo bons livros”, §
5, “Porque sou um destino”, §6 e §7.

489 ,Keuschheit” (KSA 10, 3[1].217, p. 78) e (KSA 10, 12[1] p. 383).

490 10 vezes no total: “als Circe der Philosophen” (KSA 12, 9[83] p. 377); “die Circe der Philosophen” (KSA 12, 9(83]
p. 377); “Die Circe der Philosophen” (KSA 12, 9[95] p. 388); “Moral als Circe der Philosophen” (KSA 12, 10[58] p.
490); “Die Circe der Philosophen ” (KSA 12, 11[143] p. 66); “Die Circe der Philosophen” (KSA 12, 11[328] p. 140);
“8. 3. Moral als Circe der Philosophen” (KSA 12, 12[2] p. 211); “Moral als Circe der Philosophen” (KSA 12, 14[39] p.
273); “die Circe der Philosophen” (KSA 12, 14[134] p. 317); “der Circe der Philosophen” (KSA 12, 16[40] p. 498).

491 “Wahrheit als Circe”, (MA I/HDH, §519).

492 “Irrthum” (MA I/HDH, §519).

493 E importante destacar que, ja neste momento, o uso da figura de Circe como “verdade” e algo a que padecem os
homens sob o julgo de uma ilusdo, parece antecipar a critica a “supersti¢do popular de um tempo imemorial” de Além
do bem e do mal, ligada a “linguagem” ¢ mais especificamente a “gramatica”, ¢ a consequente relagdo de seducdo a que
se deixaram levar os filosofos da tradicdo do Ocidente. Nao a toa, Nietzsche intitula o prologo deste livro como
“Supondo que a verdade seja uma mulher” que ¢ o nucleo central do Simile da Mulher. Trata-se aqui, conforme
veremos, de sobrepor a figura sedutora de Circe a imagem implicita de um Odisseu do conhecimento cuja
resisténcia aos feiticos daquela, Nietzsche parece salientar.

494 “CW, Wagner como apostolo da castidade”, §2. Como Nietzsche mesmo destaca a etimologia de Parsifal significa
“o heroi casto”.
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ambos, cumpre destacar a incisiva identificagdo que Nietzsche faz da “castidade” e da “natureza do
casto” como atributos dos “porcos de Circe”*. Nestes aforismos Nietzsche ressalta que “quem por
natureza € casto” permite que sua “idolatria” revele “algum motivo a que se deseja” com o qual tais
homens “gostam de ser ou terem sido castos”: a isso Nietzsche identifica como uma espécie de

496

submissdo ilusoria de ser um porco, um porco de Circe™. Tal “submissdo” ¢ talvez assinalada na

ideia do apontamento seguinte em que para Nietzsche “o porco de Circe adora a castidade™”.

Neste sentido, a partir do prologo de Aurora e as seguintes mengdes, no desenvolvimento
global do uso da palavra Circe, da figura de Circe no texto nietzscheano, todas as passagens a partir
de 1886 seja nos textos publicados j& indicados ou nos esbogos dos apontamentos postumos, parece
enunciarem-se como uma atribuigdo a personagem Circe no sentido de estar efetivamente ligada a
metafisica e seus componentes especificos: a moral, a moral cristd e a filosofia do Ocidente. Nao
obstante, poderiamos excetuar as passagens especificas de Além do Bem e do Mal juntamente com o

99498

enigmatico “aceno da Circe indiana a que, por um lado, as atribuicdes a Circe parecem

meramente ilustrativas, no entanto, por outro lado, salientam ainda mais o aspecto ja embutido no
contexto de “encanto” que a figura de Circe carrega em relagdo aos filésofos em geral e, mais
especificamente, a Schopenhauer. Tal meng¢do parece destacar o distanciamento decisivo operado
por Nietzsche em relacdo a influéncia do pensamento de Schopenhauer, efetivamente, ligado as

499

fontes do Oriente™”. O aspecto interessante do uso realizado por Nietzsche da figura de Circe e seus

sutis deslocamentos semanticos no interior dos textos ¢ o fato de que, aos poucos, desde a primeira

8500

meng¢do em 1878 a atribui¢do passa de um sentido mais especifico para um sentido mais amplo na

medida em que parece notar que os varios ambitos da vida foram contaminados pela po¢do de

495 Respectivamente “Keuschheit”, “Natur keusch” ¢ “die Schweine der Circe" (KSA 10, 3.[1]217, p. 78 ¢ 12[1] p.
383).

496 “217. Wer von Natur keusch ist, denkt nicht hoch von der Keuschheit, einige Eitelkeits-Narren abgerechnet. lhre
Vergotterer sind die, welche Griinde haben zu wiinschen, sie mochten keusch sein oder gewesen sein — die Schweine
der Circe.”: “Quem por natura é casto, ndo tem em t3o boa conta a castidade, descontando-se ai alguma tolice de
vaidade. Seus idolatras sdo aqueles que desejam ter fundamentos, eles gostariam de ser castos ou de terem sido castos —
os porcos da Circe” (KSA 10, 3[1]217, p. 78. Tradugdo nossa).

497 “Die Schweine der Circe beten die Keuschheit an.”(KSA 10, 12[1], p. 383). Vale destacar que nenhum dos
companheiros de Odisseu transformados em porcos por Circe “deita-se” com a deusa, apenas Odisseu. Retomaremos
nesse ponto adiante: Veja-se HOMERO, X, canto 235-230.

498 “auch die Sphinx ist eine Circe” e “auch die Circe war eine Philosophen”ABM, §208 e ainda " der grossen
Circe ,,Grausamkeit™ (§229); por fim,” das Nicht, die indische Circe winkt...”. Excetuamos estas passagens devido ao
fato de, mesmo que elas ainda se refiram ao problema da metafisica, da critica a metafisica etc, parecem-nos atribuigdes
“indiretas”.

499 Uma intrigante relacdo que pode complementar a justificativa deste uso “inesperado” realizado por Nietzsche ¢ a
seguinte passagem acerca da “geografia” da Odisseia: “[...] na ilha de Circe, nos encontramos diretamente no Oriente.
Ora bem, esta ilha chama-se ‘a que pertence a Eeia’; mas Eeia ¢ aquele longinquo pais do Sol que se encontra junto a
grande corrente circular do Oceano, ¢ que antes da descoberta do Mar Negro e das noticias acerca da Coélquida,
constituiu a meta fabulosa da viagem dos Argonautas” LESKY, Albin. Historia da literatura grega. Fundagao Calouste
Gulbenkian, Lisboa, 1995, p. 61. Nisto poderiamos supor, em sintonia com as mengdes excetuadas, do eximio
conhecimento de Nietzsche do “universo homérico”, sua “geografia” e a peculiaridade de suas personagens, que a tarefa
de Filélogo lhe havia conferido.

500 MA I/HDH, “A verdade como Circe”, §519.

"



102

Circe: “Verdade-Circe”, “Circe-crueldade”, “Circe-Esfinge”, “Circe-Filosofa”, “Circe-Nada”,

»301 - Ainda de forma decisiva, na primavera de 1888 um

“Circe-Musica”, “Circe-Humanidade
apontamento pdstumo®®, aponta como a relagido de Nietzsche com a Moral identificada como Circe
se da por um distanciamento autoconsciente que reconhece os perigos desta “sedutora”: “Eu temo a

Moral” diz o filosofo, “ela é sempre a Circe dos filosofos™*

. A partir do momento em que
Nietzsche assimila Circe com a Moral no prologo de Aurora podemos compreender as nuances
decisivas envolvidas no reconhecimento do aspecto “encantatorio” dessa ultima: ndo foi apenas por
“meios de apavoramento” que a Moral conservou-se sem ser objeto de “critica”, mas sua
“seguranga” e, portanto, sua conservagdo, se deu exclusivamente por meio de sua “arte do encanto”
da qual faz “paralisar a vontade critica com um unico olhar”; ela sempre teve para si o
conhecimento de “todas as artes diabolicas da persuasdo”, a “mestra da persuasdo”, a “auténtica
Circe dos filosofos™*. Tal “paralisia” parece ser ainda ilustrada posteriormente por meio de um
apontamento postumo com os quais se diz que “todo feitico do espelho de Circe” remonta a um
“estremecimento” talvez causado ante o efeito de seu “sobre-brilho” refletido®”. Neste ponto, o
“olhar retrospectivo” com o qual Nietzsche se relaciona com a “tradicdo” ja desde 1887 em que
aparece em um de seus postumos, certo distanciamento extempordneo™® por meio do recorrente

reconhecimento — ndo apenas em relagdo a figura de Circe —, de que “foi até agora™"’

que tais
“equivocos” se estabeleceram sem um olhar mais interrogativamente agudo tal como propde o
filésofo alemao.

Retomando as expressdes acima de “mestras da persuasdo” e conhecedora de “todas as artes
diabdlicas da persuasdo”, poderiamos nos perguntar como ¢ caracterizada, seja pela boca de
Homero, seja pelo relato dos estudiosos, a personagem Circe na Odisseia?

O episodio principal em que a personagem Circe aparece na obra de Homero, na Odisseia, ¢

no canto X a partir do verso 135°”® em que Odisseu da continuidade a seus relatos em relagdo ao

501 Respectivamente, MA I/HDH, §519; KSA 12, 2[203] p. 165; ABM, §208; ABM, §208; ABM, §229; CW/§4; KSA
6, CW/Naschscrift, p. 40; EH, Porque sou um destino, §5 e §7.

502 KSA 13, 14[134] p. 317.

503 “Ich fiirchte, es ist immer die Circe der Philosophen, die Moral, (...)"(KSA13, 14[134] p. 317).

504 Respectivamente, “Kunst der Bezauberung”, “den kritischen Willen zu ldhmen”, “jede Teufelei von
Ueberredungskunst”, “die grosste Meisterin der Verfiihrung” e “die eigentliche Circe der Philosophen”
M/A, Prologo 3.

505“ein Zittern und Alfgldanzen aller Zauberspiegel der Circe...“(KSA 13, 14[38], p. 299).

506 Veja-se essa relagdo na abordagem interpretativa da expressdo de distanciamento “Da situag@o, Na situagdo” de
Viesenteiner e da noc¢do de spielhaum em Nietzsche também analisada em sua tese (VIESENTEINER, 2010).

507 “was bisher die Circe der Philosophen” (KSA 12, 9[81] p. 377) e especialmente a propor¢do que essa critica tem a
partir de Além do bem e do mal no capitulo primeiro “Dos preconceitos dos filésofos”.

508 “Fomos, depois, aportar a ilha Eeia, onde tinha morada Circe, de trangas bem-feitas, canora e terrivel deidade...”.
Vale destacar que ja no canto IX (220-23) Circe aparece cantando um canto que acompanhava o trabalho. Cf.:
PEREIRA, Maria Helena da Rocha. Estudos de historia da cultura classica. Cultura grega Vol. 1, 3* ed. Fundacdo
Calouste Gulbenkian, Lisboa, 1970, p. 144.
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acontecimento do presente da sacola de couro com os ventos de Eolo, as perdas entre os Lestrigdes
e, de modo especial, o episddio do encontro com Circe. Etimologicamente, a palavra grega Circe,
do grego Kipkn € derivada do termo «ipkog que, além de ter sua origem como uma “onomatopeia”,
significa em “Homero, Esquilo e Aristoteles” uma “variedade de falcdo” e, portanto, “o nome de
uma ave™™”. Circe é o nome da “filha de Hélio”, o Sol e conforme alguns relatos, sua mie seria
Hécate uma “divindade lunar que preside a magia e aos encantamentos™'’. A primeira coisa a ser
salientada em relacdo a sua caracteristica como personagem homérica ¢ que Circe assume o papel
de uma deusa que, diferentemente das outras divindades que possuem “formas claras” e
comportamentos semelhantes a de “seres humanos superlativados”, ela ¢ uma exceg¢do, tratando-se

de “um caso de magia™"

, sendo ainda, a divindade que pode ser identificada como “a Deusa da
Floresta védica™'?. Circe encerra a ambiguidade de, ao mesmo tempo, aparecer de “uma forma
Benfazeja” ao contar a Odisseu como ir a salvo ao mundo dos infernos’" e ser a personagem “que
indica os perigos da volta, o caminho das Aguas da Morte” que sera fundamental para a tomada de
conhecimento do her6i Odisseu da “incerteza do destino humano™'. O “local” do episodio, uma

“eminéncia chamada Monte Circeu™"

, sempre dedicou a fama de “feiticeiros” para seus
habitantes®'®. H4 também indicios de que os relatos que inspiraram Homero em relagdo a
personagem Circe, foram as lendas que inspiraram “a viajem dos Argonautas” em que a magia da
deusa ¢ ligada por um trago genealdgico: Médeia é sobrinha de Circe’’. Em relagdo a sua
“morada”, existem “leitos suntuosos, colchas de purpura, mesas de prata”, em suma, tudo pode ser

99518

descrito como um ambiente de “luxo e riqueza’™™'®. Por fim, Circe, e sua caracterizacdo como

509 “variété de faucon (Hom.,AEsch., Arist.,)...Kipxn est un nom d'oiseau chez (...) Le nom de la magicienne Kipxn
doit étre tiré de kipkog.(...)le mot reposait sur une onomatopée” CHANTRAINE, 1968, p. 534.

510 HACQUARD, Georges. Dicionario de Mitologia grega e romana. Edi¢des ASA, Portugal, 1990, p. 79.

511 PEREIRA, Maria Helena da Rocha. Estudos de historia da cultura classica. Cultura grega Vol. 1, 3* ed. Fundagéo
Calouste Gulbenkian, Lisboa, 1970, p. 87 “as unicas excepg¢des, Medeia e Circe, sdo sentidas como barbaras” p. 227.
512 “Toda a viagem ao pais de Circe lembra uma tradi¢do sumero-acadica, a de Gilgamesh com a evocagdo das almas
dos companheiros do heroi ¢ a concepgao pessimista do além timulo.” AUBRETON, Robert. Introdugdo a Homero. 2*
ed. Editora da USP, 1968, p.153. Esse elemento caracteristico da personagem ligado “as lendas egipcias e orientais”, em
confronto com o enigmatico “aceno da Circe indiana” no texto nietzschiano (KSA) asseveram nossa énfase na profunda
compreensdo que Nietzsche tem do “universo homérico” para o uso estratégico de tais elementos na argumentagao
retorico-filosofica.

513 Ibid., p.153 e Odisseia, Canto XI.

514 Ibid., p. 154.

515 Em grego “vnoog Kipxng”, Ibid., p. 169.

516 Ibid., p. 169.

517 Ibid., p. 171 ainda “(...) os companheiros de Jasdo também chegam a ilha Eéia, a regidao de Circe, que ¢ uma outra
forma de Medéia, a maga.” p. 172, ¢ também “Esses elementos fantasticos de que ha pouco falavamos devem provir,
em grande parte, de uma velha tradicdo poética. Estudando o confuso itinerario dos errores de Ulisses, K. MEULI,
numa tese que ficou célebre(Odysee und Argonautika, Basel, 1921), chegou a conclusdo de que o modelo destas
aventuras devia procurar-se num antigo poema perdido dos Argonautas, aos quais a figura de Circe estava ligada.”
PEREIRA, Maria Helena da Rocha. Estudos de historia da cultura classica. Cultura grega Vol. 1, 3* ed. Fundagao
Calouste Gulbenkian, Lisboa, 1970, p. 75.

518 AUBRETON, op. cit., p. 276.
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feiticeira, € responsavel por ser “a Unica que conseguiu modificar um pouco o carater do her6i”*"

Odisseu e este ponto, parece fundamental para vislumbrarmos em que medida a relacdo
Circe-Odisseu parece-nos muito mais sugestiva no uso nietzscheano dessas personagens como a
primeira vista isto poderia indicar.

Estas indica¢des fazem-nos recuar a figura de Odisseu que, como herdi estimado na
argumentacdo nietzscheana, aparece no universo homérico estritamente ligado a personagem Circe
e sua atmosfera de seducdo e magia. Conforme vimos, se por um lado a figura de Circe aparece no
texto nietzscheano como personificagdo sedutora-malévola da metafisica e suas derivagdes, a figura
de Odisseu ¢ utilizada de forma diversa e afirmativamente em oposi¢ao a deusa ou mesmo no
sentido de aquele que escapa a sua sedugdo. Neste sentido, na obra consultada de Nietzsche sao
encontradas 19 mengdes a Odisseu sendo precisamente em 9 aforismos aos quais em dois deles

0, Ndo ocorre no texto nietzscheano o uso do termo Ulysses latino que

acontecem repeticoes
também poderia ser utilizado na atribuicdo ao her6i grego. Dessas mengodes, 11 surgem em
passagens dos textos de obras publicadas®', 1 em palestra publica proferida na Basiléia®*, ¢ 7
outros esbogos de apontamentos postumos™. O curioso destas mengdes, ¢ que basicamente nos
textos publicados as atribui¢des as qualidades e habilidades de Odisseu sao claramente enfatizadas
coisa que quase nao acontece nos esbocos dos apontamentos postumos. Vejamos:

A primeira apari¢ao da figura de Odisseu é encontrada numa das conferéncias proferidas por
Nietzsche em 1° de fevereiro de 1870 na universidade de Basileia para o ptblico em geral***. Num
ponto especifico de sua argumentagdo, a que assevera suas criticas a Euripides no novo modo de
tratar o “tipico heleno” a partir do “drama”, Nietzsche menciona Odisseu como a ‘“autentica
imagem tipica do heleno” tal como ¢ trabalhada por Esquilo em contrapartida ao rebaixamento
“ao papel de escravo doméstico” realizado por aquele poeta. Esta passagem ¢ muito similar e quase
que preparatoria a passagem que menciona Odisseu na primeira obra publicada de Nietzsche O

Nascimento da Tragédia dois anos mais tarde: “Odisseu, o heleno tipico da arte antiga, vai agora

519 Reproduzo aqui o trecho integral do comentario de Aubreton que elucida o aspecto profundamente encantatorio
(psicologico-moral) pelo qual Circe intervém sobre Odisseu: “Durante a permanéncia no pais de Circe o carater de
Ulisses ainda ndo concordaria com os sentimentos expressos no resto do poema; ésse argumento parece-nos mais grave.
Ao contrario, ¢ um ndvo trago que nos revela a personalidade do “heroéi paciente” diante de tddas as dificuldades
possiveis. Circe ¢ uma “feiticeira”. Nao foi preciso menos para vencer a constancia que dez anos nao haviam
conseguido abalar. Ela foi a tinica que conseguiu modificar um pouco o carater do heroi, a ponto de que tenha sido
preciso que seus companheiros o chamassem a realidade, pois ndo haviam provado o amor da deusa.” Ibid., p. 345-6.
520 A, 199 e 562;

521 NT, 11; HDH, 219 E 408; A, 199 duas vezes, 306, 321, 562 duas vezes; ABM 96, 230;

522 “Sécrates e a tragédia grega” (KSA 1, p. 603).

523 KSA 7, 1[5] p. 11; KSA 7, 1[7], p. 12; KSA 7, 20[2], p. 521; KSA 7, 34[45], p. 607; KSA 8, 23[31], p. 404; KSA
10, 3[1].327, p. 93; KSA 12, 10[159], p. 550.

524 Essas conferéncias, bem como alguns escritos de juventude, foram traduzidas para o portugués sob o titulo de 4
Visao Dionisiaca do mundo publicado pela editora Martins Fontes.

525 NIETZSCHE. A4 Visdo Dionisiaca do Mundo. Martins Fontes, Sdo Paulo, 2005.
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baixando sob as mios dos novos poetas, até a figura do graeculus™**®. Neste mesmo sentido de uso
da figura do herdi como uma espécie de demonstracdo da transformacgdo ocorrida do interior da
tragédia grega, encontramos um apontamento postumo do mesmo contexto de 1872 em que
Nietzsche esboga novamente tal transformagao ja pressuposta: “Odisseu €, pouco a pouco, tornado
um escravo esperto (na comédia)”**’. J4 num outro pdstumo datado de outono de 1869 Nietzsche
retoma em esbo¢o o mesmo problema ligado a critica a Euripides e o socratismo embutido na
transformagao realizada na Tragédia pelo poeta: “O herdi no palco morre de uma superafetacao do
logico (...) Odisseu: Prometeu. O escravo™ 2,

Se considerarmos que, de um modo geral, nas ocorréncias subsequentes, seja Humano
Demasiado Humano em que, por exemplo Nietzsche se iguala a Odisseu, seja em sua alusdo em
Aurora ao “uso dos inocentes” feito por Odisseu, seja em alusdo ao “ideal grego” cujo representante
era Odisseu em Aurora, seja em seu “didlogo com o coragdo”, procedimento este, estritamente
ligado a figura de Odisseu, seja na alusdo em Além do bem e do mal de como alguém deveria se
divorciar da vida semelhante a Odisseu ao deixar Nausica®, entdo, qual seria, de fato, a atribui¢do
direta desses usos a nogdo de Simile da Mulher que utilizamos, inicialmente, para interpretar essas
ocorréncias? A resposta a essa pergunta pode ser encontrada na medida em que contrastamos
algumas caracteristicas da personagem Odisseu na composicdo da obra de Homero para entdo,
compreender a amplitude de nossa correlagao.

De modo breve teriamos o seguinte resumo: Entre o singular deslocamento da /liada para a

»30 e “fiel a seu

Odisseia, Odisseu permanece possuidor daqueles “antigos tracos essenciais
primitivo carater”'. Por sua vez, um dos elementos fundamentais, conforme assumimos para o uso
desta personagem por Nietzsche ¢ o contraste das caracteristicas deste herdi com as de Aquiles:
enquanto temos “uma prudente reflexdo” por parte de Odisseu, d’outro lado encontramos uma
“nobre imoderagdo” de Aquiles; enquanto Odisseu abriga a “capacidade espiritual de conciliacao”,
Aquiles contempla “uma brusca aspereza”; enquanto Odisseu ¢ dono de um “prudente calculo do
procedimento mais oportuno”, Aquiles ¢ aquele que “corre precipitado rumo ao caminho mais

99532

curto”™. Neste sentido, ¢ curioso notar que em uma passagem especifica de Assim Falou

Zaratustra, Nietzsche utiliza Aquiles como um contra-ideal na medida em que, enquanto “parodia”

526 Respectivamente, “Odysseus, der typische Hellene der dltern Kunst” KSA 1, p. 603, e “Odysseus, der typische
Hellene der dltern Kunst” GT/NT, 11.

527 “Odysseus ist allméhlich zum schlauen Sclaven geworden (in Komdédie™ aforismo 1, KSA 7.11.

528 “Helden der Biihne, sie sterben na einer Superfotation/des Logischen. Euripides ist naiv darin. Die
Dialektik/erstreckt sich auf den Bau: die Intrigue. Odysseus:/Prometheus. Der Sklave.” Aforismo 7, KSA 7.12.

529 Respectivamente: HH, 11 408; A, 199; A, 306; A, 199; ABM 96 ¢ KSA 10, p. 327.

530 LESKY, Albin. Historia da literatura grega. Fundagao Calouste Gulbenkian, Lisboa, 1995, p. 60.

531 AUBRETON, 1968, p. 212.

532 LESKY, op. cit., p. 60.



106

”33 ou seja, o oposto da

o proprio Zaratustra se considera “invulneravel apenas no calcanhar
imagem ligada a Aquiles. Indubitavelmente, dentre todas estas caracteristicas, a que mais parece
importar para os propodsitos do filosofo alemdo € a intensa capacidade retérica de Odisseu™* que,
todavia, implica o pressuposto de uma espécie de prudéncia ou, para falar em termos nietzscheanos,
de certa “probidade intelectual™*,

Consequentemente, se aproximarmos aquelas ultimas ocorréncias do wso da figura de
Odisseu na obra de Nietzsche junto a estas precisas caracteristicas da personagem homérica temos
uma possibilidade assimilativa que consiste em assumir que, em todas essas passagens o que esta
em jogo, para além da mera apropriagdo literdaria-argumentativa € suas nuances, parece ser uma
incorporagdo sutilmente mimética de enquadramento de Nietzsche a um universo homérico do qual
o filésofo alemao gostaria de simular o contexto de vivéncias oferecendo-as através de imagens e
procedimentos linguisticos que produziriam efeitos no leitor. Ademais, esses aspectos relacionados
a habilidade de Odisseu (tecne) sao elementos constitutivos de uma praxis retorica pela qual,
segundo nosso modo de ver, Nietzsche faz apelo ao recorrer a figura de Odisseu para pensar sua
critica a metafisica e a atribui¢do ao “homem do conhecimento” que, neste nosso caso especifico,
seria a atribui¢do aquilo que denominamos Odisseu do conhecimento. Neste sentido, um duplo
efeito deste procedimento ¢ ainda reconhecido: de um lado, Nietzsche mimetiza elementos da
tradicdo para aludir a uma espécie de pathos heroico que tal personagem mimetizado hospedaria;
por outro lado, seja pela mimetizacdo da personagem que, consequentemente remonta a sua
habilidade com o discurso, ambos os elementos parecem trazer a tona o potencial criador da
linguagem na medida em que o procedimento da formula experimental “supondo que”, no caso
especifico daquela utilizada no prélogo de Além do bem e do mal relacionado a imagem da mulher,
cria o deslocamento especifico que caracteriza o “vinculo empatico” autor-leitor, a0 mesmo tempo
em que, enquanto “mimesis retorica” cria mundo, seja esbocando um experimento literario, seja
desmistificando a doagdo ontologica a partir do ato de dizer alguma coisa. Neste caso, o Odisseu
do conhecimento ¢ vivenciado como “mimesis retorica” na medida em que langa o leitor a “terras

ainda ndo descobertas” pertencentes ou habitadas apenas por mulheres como ¢ o caso em Homero

533 Za, O Canto do sepulcro, p. 107.

534 “Pode-se notar diferenca entre os dois homens na cena da Querela: Ulisses, como Ajax, como Aquiles, esta
ameagado por Agamendo: o Rei pretende indenizar-se com as suas partes respectivas. Aquiles reage, Ulisses espera,
pois conhece o seu homem; ¢ mais tarde, quando se tratar de enviar uma embaixada ao herdi, ainda ¢ Ulisses o
escolhido por Agamenao: éle pode falar melhor do que qualquer outro” AUBRETON, op. cit., p. 212. Grifo nosso.
535 Toda a articulacdo de nossa hipotese passa pelo pressuposto de que a habilidade retérica de manejo material da
linguagem parece extraordinariamente abundante naquele que foi um experimentado em coragem, prudéncia e
desconfianga cética em todas as nuances possiveis da existéncia humana. Neste sentido, cumpre lembrar ao leitor que se
trata também de uma aposta dentre todas as apostas possiveis que se pode fazer no ambito da interpreta¢do de alguma
coisa.
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do qual Nietzsche simula experimentalmente por meio do Simile da Mulher™.

2.3.2.2.2 Mimesis retorica: As falas com o coragao

Suporta-0, meu caro coragdo! Ja suportaste coisas bem piores, como um cio™’.

O procedimento mimético da “fala com o coracdo” acontece de forma especial no contexto
que encerra a obra de Nietzsche que mais detidamente realiza a incorporagdo de alusoes
fragmentos e referéncias abertas ou ocultas a tradigdo literaria que é Assim Falou Zaratustra®®.
Essa “intertextualidade” somada a elementos como a “parddia”, sdo apenas mais um dos elementos
da arquitetura global dessa obra em que os aspectos chamados “literarios” sao explorados de forma
intensiva pelo filésofo a ponto de receber a qualificagdo de “poema sinfonico”™*: se analisarmos o
arranjo da primeira edi¢do de 1883 percebemos uma estruturagdo a partir da “lei das partes
crescentes”, procedimento comum a tradicdo “literaria” da Antiguidade que, neste caso, oferece
uma diferenciacdo de 16 paginas a mais de um livro ao outro®. Conforme ja destacamos que se
trata do contexto de intensa preocupacdo com o “problema da compreensibilidade” e,
consequentemente, com a busca de uma nova linguagem que se diferenciasse da “exigéncia de
compreensibilidade universal” da linguagem da tradicdo filosofica for¢ando ainda os “limites”
dessa linguagem®"', & possivel perceber que, se por um lado, Assim Falou Zaratustra é a obra que
tem por resultado o maximo do experimento de uma “nova linguagem”, por outro lado, essa mesma
“nova linguagem” ¢ efetivada a partir de sobreposigoes e raspagens da antiga linguagem, como
uma espécie de palimpsesto. Embora a imagem do palimpsesto parega demasiado exagerada e
metafdrica, parece-nos que ¢ exatamente disso que se trata: a “nova linguagem” tem como principal
caracteristica a intertextualidade mimética em que elementos e caracteres da tradigdo sdo
mimetizados-parodiados a fim de produzir os mais diversos efeifos no leitor, sejam eles, a simples
adesdo do leitor via seducdo epiditico-erotico da linguagem ou o radical afastamento e

estranhamento que a experimentagdo material — de elementos atomicos como aposiopese a

536 Na Odisseia, Odisseu tem sempre uma personagem feminina que tem papel fundamental em suas desventuras
direcionadas por trés elementos a) coragem, b) sedugdo e c) perigo. Alguns exemplos sdo: a figura de Atena, Leucoteia
e seu véu, Nausica e a despedida, Circe os porcos e o pais dos mortos, as Sereias, Atena e o0 mendigo.

537 Nietzsche no aforismo “Somos mais nobres” de Aurora cita as palavras de Odisseu (Odisseia, XX, 18): A, 199.

538 Veja-se o Posfdacio do tradutor Paulo Cesar de Souza, In: (NIETZSCHE, 2011, p. 346).

539 Em carta ao amigo Peter Gast Nietzsche diz o seguinte apds escrever a primeira parte do Zaratustra: “Em que
rubrica deve realmente ficar esse Zaratustra?”, “Talvez entre as ‘sinfonias’, respondeu ele proprio (carta de 2 de abril de
1883)” In: (NIETZSCHE, 2011, p. 344).

540 Livro I: 86 paginas; livro II: 102; livro III: 118; livro 4: 134; Citado pelo tradutor Paulo César de Souza
(NIETZSCHE, 2011, p. 345-6).

541 Capitulo primeiro, item “/.4 O PROBLEMA DA COMPREENSIBILIDADE”.
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elementos ‘semdnticos’ mais gerais como a parodia e o riso — e o Estilo suscitam na linguagem de
Nietzsche. E neste ponto que se encontra o procedimento da “fala com o coragdo” cuja eficacia é
dupla, ou seja, a0 mesmo tempo em que dialoga com a matriz fundamental da tradi¢do literaria do
Ocidente — leia-se Homero —, o procedimento recobre aspectos de um processo de singularizagdo
do pensamento direcionados ao ambito da “vivéncia” (Erlebnis) e da comunicagdo da “‘tensdo
interna de um pathos™>*.

O “coragao” parece ter um papel fundamental no conjunto de imagens corporais no
pensamento de Nietzsche que, no entanto, ainda ndo foi alvo de uma dedicagdo exclusiva de
investigacdo dos intérpretes. Neste sentido € que gostariamos de deixar alguma contribui¢do nesta
diregdo apresentando uma breve caracterizacdo das ocorréncias. Sendo assim, podemos observar
um uso abundante da caracteristica mimética, de modo especial em Assim Falou Zaratustra, e a
excecao a mimesis encontra-se no aforismo 199 do livro Aurora em que Nietzsche cita as palavras
de Odisseu para caracterizar certas virtudes da nobreza’”. Enquanto procedimento mimético
propriamente dito, encontramos os didlogos com o corag¢do em todos os “livros” de Assim Falou
Zaratustra. Ao todo temos 25 ocorréncias, sendo 6 no “Prdlogo”, uma nos “Discursos”, duas no

544

segundo livro, 7 no livro terceiro e 11 no livro quarto’” cujas expressdes mais recorrentes na forma

poética, apesar das nuances, sdo “Falou para seu cora¢do” e “disse ao seu cora¢do”™*®,

No “Prélogo” as 6 ocorréncias encontradas oscilam entre essas duas formas no original e
sempre estdo ligadas ao contexto em que Zaratustra estd so e conversa com seu cora¢do. A primeira
no aforismo 2 acontece logo ap6s Zaratustra encontrar o “Eremita” e se questionar a seu coragdo se
o pobre “Eremita” ndo sabe da “morte de deus*. Por outro lado, as proximas duas ocorréncias
acontecem no mesmo aforismo de nimero 5, no inicio em que Zaratustra fala ao seu coragdo apos
notar o desprezo do “povo” em relacdo a suas palavras e no final ao confirmar sua experiéncia de

547

incompreensdao™’. A ocorréncia seguinte aparece no aforismo 7 pelo qual Zaratustra se encontra

sozinho na “madrugada” com o cadaver do “equilibrista” e inicia um balango sobre o ocorrido®*.
Ainda no “Prélogo”, a ocorréncia seguinte ¢ encontrada no aforismo de numero 9 e seu contexto
9

destaca o nascimento da “descoberta” de Nietzsche “de uma nova terra dentro do ser humano/onde

542 EH, Porque escrevo tao bons livros, 4.

543 A, Somos mais nobres, 199.

544 As respectivas passagens em portugués no decorrer desse item foram retiradas da recente tradugdo de Paulo César
de Souza e serdo indicadas pela abreviagdo padrdo exceto quando citado alguma nota do tradutor: NIETZSCHE. Assim
Falou Zaratustra. Companhia das Letras, Sdo Paulo, 2011.

545 No original “sprach er also zu seinem Herzen” e “sagte zu seinem Herzen” conforme veremos.

546 “Als Zarathustra aber allein war, sprach er also zu seinem Herzen” Za, Prologo, 2.

547 Respectivamente: “,,Da stehen sie, sprach er zu seinem Herzen, ,,da lachen sie:” e “Zarathustra aber wurde traurig
und sagte zu seinem Herzen” Za, Prologo, 5.

548 “Da erhob sich Zarathustra und sagte zu seinem Herzen” Za, Prologo, 7.
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a alma transborda” que é compartilhada com seu coragdo’. Por fim, a ultima ocorréncia do
“Prologo” pode ser encontrada no aforismo 10 que o finaliza e aquela espécie de balango ou
sumarizacdo é transmitida a seu coragdo™”.

Por sua vez, nos “Discursos” ha apenas uma ocorréncia situada no discurso intitulado “Das
catedras da virtude”. Esta mengao € interessante pela atribui¢do inusitada que Nietzsche efetua para
o coragdo, para além de uma simples fala da personagem Zaratustra com ele: diz o texto, antes
mesmo da personagem “falar para seu coracdo”, “Quando Zaratustra ouviu assim falar o sabio,
riu-se no corac¢do”, ou seja, Nietzsche além de mimetizar o procedimento da fala, atribui uma

*’1 Essa parece ser apenas uma das articulagdes

qualidade inusitada ao coracdo: a capacidade de rir
que Nietzsche promove no intuito de destacar a nogao de “corpo” como aspecto fundamental a ser
investigado em detrimento do anseio metafisico da tradi¢do de superioridade da “alma”. Ademais,
essa interpretagdo pode ser ainda melhor clarificada na medida em que indicamos a sutileza
terminoldgica de Nietzsche que mobiliza essa atribui¢dao: o termo utilizado pelo filésofo alemao
para “coragdo”, o substantivo alemao “Herz”, ¢ um termo que tem sua “forma” derivada exatamente
do termo grego encontrado nos sintagmas relacionados a indicag@o corporal de “peito” e “coracdo”

”352 que, “geralmente por razdes métricas”, aparece em

na Odisseia que ¢ o termo grego “kapdia
Homero como “kpadin’>. Ainda aqui, os “sentidos” dos termos para “cora¢do” se assemelham em
relagdo a nuance corporal que eles enfatizam™*. Neste sentido, a novidade de Nietzsche consiste em
fazer isso simultaneamente operando discussdo argumentativa e procedimentos prdticos no texto
como a instrumentaliza¢do material da linguagem que na composi¢do poética de Assim Falou
Zaratustra recebe contornos radicalmente alegdricos, parodicos e literario.

Nao realizaremos aqui uma descricdo completa do contexto das ocorréncias, mas apenas
gostariamos de salientar alguns pontos especificos delas, como os ja mencionados, no intuito de
mostrar como o procedimento mimético ¢é ali experimentado e quais sdo suas consequéncias™.

Neste sentido, seja nas ocorréncias seguintes em que encontramos, por exemplo, expressoes da

personagem Zaratustra incitando o “velho coragdo” com um “adiante!” no aforismo “Da prudéncia

549 “redete er dann zu seinem Herzen” Za, Prologo, 9. Cf. nota 16 da pagina 317 em o tradutor destaca a nota da KSA
da qual citamos: NIETZSCHE. Assim Falou Zaratustra. Companhia das Letras, Sao Paulo, 2011, p. 317.

550“sagte Zarathustra und freute sich von Herzen” Za, Prélogo, 10.

551 “lachte er bei sich im Herzen” e “sprach er zu seinem Herzen” Za, Das cdtedras da virtude. Grifo nosso.

552 DWB, 2013. Disponivel em: <http://woerterbuchnetz.de/cgi-bin/WBNetz/wbgui_py?
sigle=DWB&lemid=GH07257> Acesso em junho de 2013.

553 “mais généralement pour des raisons métriques” CHANTRAINE, Pierre. Dictionaire etymologique de La langue
greque. Histoire dés mots (o -x). Editions Klindsieck, Paris, 1968, p. 497.

554 Voltaremos a esse ponto adiante uma vez que existem cognatos no uso homérico.

555 Apenas para constar, o fichamento completo das ocorréncias ¢ o seguinte: Za, Prologo 2, 5 (Duas vezes), 7, 9,10;
Za, Os discursos de Zaratustra, Das Cdtedras da virtude; Za, O menino com o espelho; Za, Da prudéncia humana; Za,
Da bem-aventuranca involuntdria; Za, Dos apostatas 1 e 2; Za, De velhas e nova tabuas 28; Za, Os sete selos; Za, A
oferenda do mel; Za, Conversa com os reis; Za, A sanguessuga; Za, O feiticeiro; Za, Aposentado; Za, O mais feio dos
homens; Za, A sombra; Za, No meio dia (Duas vezes); Za, A ultima ceia; Za, O sinal.
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humana” no livro 2, seja no aforismo nimero 2 “Dos apdstatas” em que o “coragdao” da personagem
“torce de rir, querendo explodir”, mas, por fim, “afundando no diafragma” do livro 3, seja em seu
“pensar em seu cora¢do” da personagem no aforismo de “O mais feio dos homens”>¢ do livro
quarto, em todas essas mengdes o procedimento ali empregado por Nietzsche é o procedimento de
uma “mimesis retorica” pois, além de instrumentalizar materialmente a linguagem em sua unidade
minima que ¢ a palavra, simultaneamente, o filosofo alemdo “imita” um procedimento comum de
uma de suas personagens mais celebradas do mundo antigo: Odisseu e suas falas com o coragdo.
Antes mesmo de apresentar a correlacdo entre as falas do coragdo, seja em Nietzsche como
em Homero, ¢ importante salientar brevemente algumas nuances sobre os termos € 0s usos que
implicam o sentido da palavra “coracao” no interior do texto homérico. Apenas para constar, por
exemplo na Odisseia existem duas outras variantes utilizada para significar aquilo que conhecemos
por “cora¢do”: além do termo mencionado “kpadin”, temos tanto o termo “kfjp” que é uma variante
estritamente ligada a formagdo desta primeira®’, bem como, temos também o termo “ﬁrop” com
cujas traducdes para o portugués na tradugdo de Carlos Alberto Nunes, ndo diferem
consistentemente, com excec¢ao de quando o contexto fornece algum elemento caracteristico com o
qual o tradutor distribui os sentidos ora diretamente para corag¢do como descricdo do orgdo
humano, ora para “animo”, “desejo” etc. No entanto, uma caracteristica etimologica que
possibilitaria uma suposta distingdo dos termos, embora a validade dessa distingdo rigida fosse
dificil e, necessariamente dependente do contexto, seria o fato de “ﬁcop” ndo ser utilizado tanto
para a “descricdo de uma lesdo™*, todavia, seja utilizado como “local da vida e sentimentos”
exatamente como €, também, uma das possibilidades do sentido de “kpadin” e, consequentemente,

“kNp” conforme destaca Chantraine®.

A questdo de utilizarmos este breve levantamento
etimoldgico dos termos em sua relagdo com o termo utilizado por Nietzsche consiste em acentuar a
riqueza semantica com a qual o contexto homérico oferece para o filosofo alemdo dentro deste
quadro de possibilidade de mimetiza¢do de seus recursos.

No mesmo sentido, se pudermos levar em consideracdo o fato de que o “coracao” em

Homero, nuangado pelas diferentes terminologias, permite reconhecer esse elemento do corpo sob

as possibilidades de “sustar-se”, “estuar-se”, “abalar-se”, “bramar-se”, “partir-se”, “tomar-se de

556 Respectivamente: “Wohlauf! Altes Herz!” Za, Da prudéncia humana, 2; “das Herz vor Lachen und wollte brechen
und wusste nicht, wohin? und sank in’s Zwerchfell” Za, Dos apdstatas, 2; e “dachte er in seinem Herzen” Za, O mais
feio dos homens.

557 CHANTRAINE, Pierre. Dictionaire etymologique de La langue greque. Histoire dés mots (a -x). Editions
Klindsieck, Paris, 1968, p. 497.

558 “'coeur' (Hom., lyr.): le mot désigne le couer de fagon assez vague, ne s'emploie pas dans la description d'une
blessure, mais est considéré comme le siege de la vie et des sentiments” Ibid., p. 418. Grifo e traducdo nossa.

559 “'coeur’, parfois comme si¢ge de la pensée et des sentiments (...) 'orifice supérieur de l'estomac, estomac™ Ibid., p.
417.
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medo”, “faltar coragem”, “esmorecer”, “angustiar-se”, “excruciar-se”, “apertar-se”, “lacerar-se”,
“sentir saudade”, “alegrar’*®, dentre outras agdes, todas essas possibilidades retiradas das passagens
da Odisseia parecem indicar uma atmosfera com a qual os dominios do corpo estariam numa
relacdo proficua para se pensar vivéncias relacionadas a aspectos como medo, coragem ¢ alegria, de
modo a serem instrumentalizados na forma de apropriagdo mimética: ou seja, mimetizar o
procedimento da fala com o coragdo como Nietzsche realiza a partir de sua personagem Zaratustra
parece ser o meio pelo qual essa “atmosfera” ¢ “re-vivida” como uma produgdo de efeito estético
retorico muito além do mero efeito ornamental do discurso. A passagem em uma obra publica de
Nietzsche que nao seja da obra Assim Falou Zaratustra ao qual nos auxilia a uma possivel
legitimidade dessa apropria¢do mimética da fala com o coragdo ¢ o trecho do aforismo 199 de
Aurora em que Nietzsche cita, ipsis literis, o trecho pelo qual Odisseu, num de seus momentos de
maior sofrimento, “fala com seu cora¢dao” exatamente do mesmo modo com a qual a personagem
Zaratustra busca se relacionar consigo em momentos de solidao e sofrimento: Zaratustra “fala com

seu coracao” e, através do discurso, performa a si mesmo como obra de arte, zombaria € risos

ditirambicos.

2.3.2.2.3 Performativos explicitos e a fala do martelo

Exegi monumentum aere perennius™’

Em sua caracteriza¢ao do performativo da linguagem, mais especificamente no momento da
primeira taxonomia ‘‘constativo/performativo”, Austin destaca que uma das caracteristicas dos
verbos performativos € se apresentar na primeira pessoa do singular’®. Se deixarmos de lado toda
implicacdo de uma tentativa de “individualizagdo do pensamento” que tal uso linguistico

implicaria®® e, entdo, nos atermos apenas a for¢a enunciativa do uso da primeira pessoa do singular

560 Respectivamente: (‘“Avto yodvora kol gikov top” IV, 703, p. 105); ( “kpadin mopeupe” IV, 427, p. 96; IV, 572, p.
101; X, 309, p. 204); (“Mto...wop” V, 297, p. 122; “kpadin péya névBog™ XVII, 489, p. 336); (“mAntag kpadiny” XX,
17, p. 374); (“kotekhéoOn gilov Trop” 1V, 481, p. 98; 1V, 538, p. 100; IX, 256, p. 183; X, 496, p. 209; X, 566, p. 212);
(“katexhdctn eiov Tirop” X, 198, p. 200); (“kotexhéotn @itov Trop” XI1,277, p. 242); (“pwibet...Trop 1V, 467, p.
97); (“reTmuévn Trrop” 1V, 804, p. 108); (“daippovt daicton Trop™l, 47, p. 37); (“ducayfipevor rop” IX, 62, p. 177; IX,
106, p. 178; IX, 566, p. 193; X, 77 , p. 196; X, 133, p. 198; X, 313, p. 204); (“dedaiypévov Trop” XIII, 320, p. 261);
(“pilov kotatiropar Nrop”XIX, 136, p. 359); ( “yiOnoe 8¢ pot pirov Nrop” VII, 269, p. 150), etc. As citagdes acima se
referem ao “texto” A Odisseia de Homero e seguem o niimero dos livros em algarismos romanos, o nimero do canto ¢ a
pagina da edicdo traduzida que nos utilizamos: (HOMERO. Odisséia. Trad. Carlos Alberto Nunes. Editora Nova
Fronteira, Rio de Janeiro, 2011). A edigdo original consultada corresponde a da pagina do projeto Perseus Page que esta
disponivel em: <http://www.perseus.tufts.edu/hopper/text?doc=Perseus%3atext%3a1999.01.0135>.

561 HORACIO. Odes, livro 111, 30, 1.

562 AUSTIN, J. L. How to do things with words. Oxford University Press, New York, 1995, p. 5.

563 Especialmente na analise de Tongeren dos aforismos no contexto de ABM 268 em que se encontram uma
intensificacdo de um processo de “individualizacdo do pensamento” instrumentalizado efetivamente pela narrativa e
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no texto de Nietzsche, deste modo, poderiamos observar a complexidade de implicagdes da simples
introdu¢do da posi¢do “eu” na narrativa do texto filosofico no intuito de performar atos, mais do
que comunicar um sistema de “verdades”. Dito de outro modo, tentaremos mostrar de que forma o
uso dessa voz na narrativa filosofica de Nietzsche, a partir da analise de alguns exemplos, parece
implicar uma intengdo performatica do filésofo em sua compreensdo e instrumentaliza¢do da
linguagem para além do mero efeito estético, do mero efeito epiditico. Para tanto, analisaremos
alguns enunciados ligados a primeira pessoa ¢ a inser¢do da voz de uma personagem que nos
permita assegurar a validade dessa interrogagdo e, assim, a legitimidade de nossa hipotese: os
enunciados sao ‘“eu declaro...”, “eu faco...”, “eu condeno...etc”, vinculados ao projeto de
“declaracdo de guerra”; e a insercdo da outra voz consiste na atribui¢do da “fala” a figura do
“martelo”, que situa o enunciado “destruir, auscultar idolos”. Todos os enunciados se inserem, de
forma especial, no contexto dos ltimos escritos de Nietzsche.

Em termos de performativo, o enunciado “eu fago...” enquanto um exemplo de enunciado
que possui “verbo na primeira pessoa do singular” ¢, bem como “todos os outros”, um
“performativo explicito™*. Neste caso, o reconhecimento da narrativa escrita com esses verbos ja
seria plausivel para indicar uma espécie de inten¢do performativa no texto de Nietzsche. Outro
elemento interessante ¢ a insistente preocupagdo de Nietzsche em exigir, inserir e simular
procedimentos corporais na linguagem escrita, como os gestos da pantomima do orador que sdo
fundamentais no efeito de persuasdo, mas que se perdem no texto escrito a ndo ser que sejam
explorados®”. Esse aspecto coincide com o fato de reconhecermos que “os performativos podem,
muitas vezes, ser totalmente substituidos por gestos”*®. No entanto, é preciso destacar que ndo
cumpriremos toda a abordagem formal que uma investigacdo linguistica implicaria. Em outras
palavras, se fossemos seguir passo a passo os critérios de andlise do performativo estabelecidos por
Austin no texto de Nietzsche, estariamos talvez, condenados ao fracasso. Seja devido as
transformagdes que Austin mesmo promove pela “sea-change” seja pelas dificuldades de definigdes
rigidas a partir dessa “transformacdo marinha™*’. Isto significa que dentre os critérios de validade

29568

do “feliz funcionamento do performativo assimilaremos apenas 0s necessarios para nossa

abordagem visto que, de acordo com nossa posicao, a auto-compreensdo de Nietzsche da totalidade

pelas “vozes” dos textos: Cf.. TONGEREN, Paul van. Die Moral von Nietzsches Moralkritik, p. 138. Apud:
VIESENTEINER, 2010, nota 57, p. 246.

564 “they are all (Os exemplos utilizados: “I do...”, “I name...”, “I give...”, “I bet...””) ‘explicit’ performatives”
AUSTIN, J. L. How to do things with words. Oxford University Press, New York, 1995, p. 05.

565 KSA 10, 1]109], p. 38, anotagdes de Tautemburg a Lou Salomé de1882.

566 FLORES, 2012, p. 05.

567 Veja-se de modo especial o item anterior: “2.2.2 Problematizag¢do de Cassin: performativo ou performance?”.

568 “’happy’ functioning of a performative” AUSTIN, J. L. How to do things with words. Oxford University Press,

EEEL)
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569

do performativo na linguagem parece possuir limitagdes™. Nao explicitaremos toda implicacdo e

complexidade dos critérios de validade elencados por Austin. Apenas destacaremos em que sentido
0 ndo cumprimento dos dois ultimos critérios ligados a uma certa responsabilidade moral’™ nao
altera o efeito fundamental de uma enunciagdo de performar atos e que, parece colocar Nietzsche

numa posicao efetivamente Extra-Moral da qual poderiamos arriscar dizer que corresponderia a

uma posi¢do “cética”, a uma posi¢do efetivamente “sofistica™’".

Os dois critérios que deixaremos de lado e que implicam esse comprometimento moral em

\

relacdo a “sinceridade” sdo os que se seguem:

(TT) Quando o procedimento - como acontece muitas vezes - supde naqueles que a ecle
recorrem determinados pensamentos, quando depois deve provocar um determinado
comportamento da parte de um ou outro dos participantes, ¢ preciso que a pessoa que toma
parte no procedimento ( e deste modo o invoca) tenha, de facto, estes pensamentos ou
sentimentos, ¢ que os participantes tenham a intencdo de adoptar o comportamento
implicado. Além disso,

(T2) devem depois, de facto, comportar-se assim™ "%,

Estes dois critérios significam, em tultima instancia, que no ato de falar o locutor se engaja
num comprometimento futuro em relagao as suas palavras, ou seja, na medida em que digo algo que
sdo pensamentos “sinceros” tenho a inten¢do de cumprir estas palavras no futuro. Mesmo sabendo
que “este fenomeno atravessa todo e qualquer acto de dizer” e que essa seria propriamente “a
dimensdao performativa da linguagem” no sentido de “o que eu digo” determinar “o meu

99573

comportamento ¢ o dos meus parceiros, tanto no presente como no futuro””””, no caso especifico de

Nietzsche, bem como, é o caso da Sofistica, estes dois critérios parecem ser dispensaveis®’*. Esse

New York, 1995, p. 15.

569 Obviamente, Nietzsche ndo utiliza o0 nome performativo em sua obra que é uma nomeacao posterior. Mas, ha uma
série de indicios que demonstram uma compreensdo da linguagem enquanto ac¢do no mundo, de modo especial, a
linguagem enquanto “seducdo”, enquanto efeito epiditico que “modifica a opinido das pessoas” por meio da
instrumentalizagdo retdrica (material) da doxa. Esta mesma dimensao ¢ que faz Linda Simonis assumir que Nietzsche ¢
um “defensor e teorico e do performativo avant-la-letre”: SIMONIS, Linda. Der Stil als Verfiihrer: Nietzsche und die
Sprache des Performativen. In: Nietzsche-Studien. Band 31, 2002, p. 58.

570 “o ultimo par de condigdes (as condi¢cdes T1 ¢ T2), referentes a sinceridade dos pensamentos, sentimentos e
inteng¢des do locutor no acto de dizer” FLORES, op. cit., p. 09.

571 Sofistica aqui pensada na rubrica da legitimidade conferida por Barbara Cassin a Sofistica e sua relagdo com o
performativo da linguagem. Cf.: CASSIN, Barbara. Efeito Sofistico. Sao Paulo: Editora 34. 2005.

572 AUSTIN, 1975, p. 15. Apud: FLORES, op. cit., p. 06.

573 Ibid., p. 09.

574 Temos aqui, dois pontos de ressalva: primeiro, uma desconfian¢a quanto ao comprometimento de Nietzsche com
suas enunciagdes: “we cannot always be sure that Nietzsche took his own ideas seriously, but this would certainly
imply that we should regard him as more a literary artiste than a philosopher.” (ENDEN, 2005, p. 05. Grifo nosso) e,
segundo, em relagdo a preocupacdo de Nietzsche para com o efeifo que a linguagem produz conforme podemos
observar em (KSA 13, 14[57], p. 244) e em outras passagens a partir de 1882.
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comprometimento moral no ato de falar pode ser dispensado, pois, na tarefa de um “imoralista” tal

como Nietzsche mesmo se coloca’™, “as palavras sdo uma estratégia de simula¢do que comportardo,

99576

eventualmente, outros fins que as ultrapassam Essa ¢ exatamente a fungdo da

99577

instrumentalizagdo, por exemplo, de “diferencia¢des e da brincadeira com os signos em

ietz ; ira que ¢ drgi i oténcia da linguagem
Nietzsche®”®; da mesma maneira que é para Gorgias o reconhecimento da pot. dal de

99579

“performar atos divinos™”. Jamais, em relacdo ao filosofo alemio, isso implicaria tomar a

sinceridade ou veracidade de suas “verdades” e pensamentos como critério para a efetivacao do
efeito que eles se propdem causar. Isso nao impede que haja o engajamento do ouvinte-leitor em
crer na “honestidade” de um “pathos de vivéncia” transmitido na forma de signos como acontece na

interacdo especifica que remonta a uma espécie de “vinculo empatico” entre “autor” e “leitor”>*.

Mesmo reconhecendo neste ponto a diferenga entre “enunciado e verdade™™

, a posicdo cética de
Nietzsche inviabiliza um enquadramento total em relacdo a dizer se seus enunciados correspondem
a uma “mentira pura e simples, onde o que falha ¢ a condi¢do de sinceridade” ou que se trata de um
“enunciado” que pode estar “errado” em termos de estar consciente da veracidade do que foi

proferido®*

. Ao que tudo indica, a posi¢do de ceticismo de Nietzsche coloca esta questdo desde um
ponto de vista “extra-moral” em que pouco importa a crenga nos proprios pensamentos proferidos

embora haja “probidade intelectual” muitas vezes’. E exatamente neste ponto que entraria, por

575 “Eu sou o primeiro imoralista: ¢ com isso sou o destruidor par excelellence” EH, Porque sou um Destino, 2. Neste
mesmo sentido podemos reconhecer o uso do verbo “compromittirte” em passagens que o comprometimento, quando
acontece, ¢ meramente estratégico: “Nunca dei um passo em publico que ndo me comprometesse” EH, Porque sou tao
sabio, 7.

576 FLORES, 2012, p. 09.

577 “Através do autoemprego de diferencia¢des (como verdadeiro e falso, bem e mal, forte e fraco), Nietzsche
intencionalmente produziu paradoxos a fim de desconcertar as diferenciacdes filosoficas fixadas e, com isso, conquistar
novas margens de atuaciio (Spielrdume) para o pensamento” Citando Stegmaier. W. ,,Philosophischer Idealismus *
und die ,, Musik des Lebens “, p. 93. Apud: VIESENTEINER, 2009, p. 241.

578 Oferecemos apenas um exemplo do que aqui tomamos como “brincadeira com os signos” em Nietzsche: “’Se eu ja
nao tivesse me decidido comigo a respeito’: wenn ich nicht dariiber mich schon bei mir entschiedem hdtte. A ligeira
‘agramaticalidade’ da frase em portugués permite ecoar o jogo de pronomes do original: ich/ mich/ mir, ‘eu/ me/
comigo’. Ha um crescendo, no qual o pronome pessoal reto se transforma em obliquo direto e depois indireto. De modo
correspondente a declinagdo do sujeito na frase alema: nominativo, acusativo, dativo. E como sempre em Nietzsche, o
jogo formal tem implicacoes semanticas: essas modulagdes do ‘eu’ se dao num contexto onde ¢ questionado a nogao
de ‘eu’, onde ¢ constatado do declinio do sujeito.” Cf.: nota 45 de Além do Bem e do Mal (NIETZSCHE, 2006, p. 204.
Grifo nosso). Sem mencionar ainda o “jogo com a seriedade” como destaca Simonis: “Spiel mit dem Ernst”
KOSITZKE, Boris. Rhetorik und Erotik bei Nietzsche. Apud: SIMONIS, Linda. Der Stil als Verfiihrer: Nietzsche und
die Sprache des Performativen. In: Nietzsche-Studien. Band 31, 2002, p. 58.

579 “O discurso é um grande soberano que, com o menor e¢ mais inaparente dos corpos, performa os atos mais
divinos”. Traducdo de Barbara Cassin do Elogio de Helena (82 DK 11§88, t. II, p. 290) In: CASSIN, Barbara. 4
performance antes do performativo, ou a terceira dimensdo da linguagem.Trad. Luana de Conto” In: Revista Letras,
Curitiba, n. 82, p. 11-46, set./dez. 2010. Editora UFPR.

580 Como uma das nuances do efeito epiditico, a comunicagdo de uma “tensdo interna de pathos” (EH, Porque escrevo
tdo bons livros, 4), a “comunica¢do de uma vivéncia” no ambito da “nova” linguagem de Nietzsche (VIESENTEINER,
2009, p. 267), pode, sem muitos problemas, ser assimilada junto a nogdo de “vinculo empatico” LOPES, Rogério
Antonio. Elementos de retorica em Nietzsche. Edigoes Loyola. Sdo Paulo, 2006, p. 127.

581 FLORES, 2012, p. 09-10.

582 Ibid., p. 09.

583 Devido as limita¢des deste trabalho ndo abordaremos esse tema e gostariamos que o leitor reconhecesse nosso
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exemplo, a questao dos enunciados “Fui compreendido?” nos ultimos escritos como um problema
da “comunicabilidade” e efetividade dos enunciados do qual inclusive Austin deixa em aberto:
“Este facto, mais uma vez levanta o problema da rigorosa aplica¢ao destas condi¢des: até que ponto
temos de verificar se a nossa mensagem foi bem compreendida para que o acto se realize? Até que
ponto, a boa ou ma interpretagdo afecta o sucesso das ac¢des?”**. Da mesma forma com a qual o
critério acerca da compreensdo em relagdo a caracterizagdo do “ilocucionario”, o “securing of
uptake”, ¢ problematizado por Cassin de forma a identificar a possibilidade reciproca de
consequéncia de um efeito tanto no leitor-audiéncia, quanto naquele que emite o enunciado™.
Trata-se antes de performar atos por meio da linguagem mais do que o simples desejo de “‘ser
compreendido” no interior de uma pretensao de “universalidade de compreensao” como queriam os
filosofos da tradigdo. No exemplo citado o sintagma na forma interrogativa “Fui compreendido?”**
jé se apresenta quase como uma “palavra de ordem” no sentido de produzir um ato: compreenda-me

vamos’¥’

1588 99589

Nietzsche parece, como pensador experimental™ e “cético™®, ndo levar em consideragao a
possibilidade de assumir os critérios (T1) e (T2) mencionados, mesmo porque, para efeito de
performar atos de um ponto de vista “extra-moral” essa negligéncia aos critérios citados “ndo
interferem na realizagdo do ato™*. Afinal “o enunciado, pelo facto de ser proferido, d a entender

99591

que eu penso o que ele enuncia, mas nao implica que seja verdade””'. E neste sentido que

7392 “eu declaro, eu condeno,

gostariamos de ler essa for¢ca enunciativa dos “performativos explicitos
etc” junto a nocao de “declaragdo de guerra” (Kriegserkldrung) e a fala do martelo no pensamento
de Nietzsche: mesmo antes da “invencao” propria do performativo a hipotese seria de assimilar essa
intengdo performativa de Nietzsche pelo uso linguistico através de enunciagdes que poderiam ser
identificadas no interior daquele complexo linguistico denominado “performativo” pelo qual Cassin
rediscute sua amplitude sob a dimensao de um performativo expandido.

Neste sentido, Paul van Tongeren em seu vocabulario sobre o pensamento de Nietzsche

afirma que ha um “uso performatico da reflexdo na declaragdo de guerra™®. Mesmo aceitando tal

débito a este respeito. Cf. LOPES, 2011.

584 Nao abordaremos o aspecto da compreensibilidade neste item, Cf.. item “4./ O PROBLEMA DA
COMPREENSIBILIDADE”. FLORES, 2012, p. 08.

585 Vegja-se o item anterior: “2.2.2 Problematizacdo de Cassin: performativo ou performance?”.

586“Hat man mich verstanden?” EH, Por que sou um Destino 7, 8, 9.

587 Em relagdo a nogdo de “palavra de ordem” Cf.: “Postulados de linguistica” In: DELEUZE, G; GUATTARI, F. Mil
Platés: capitalismo e esquizofrenia. Editora 34, 1995.

588 MAURER, R. “Nietzsche und das Experimentelle”. In: Zur Aktualitiit Nietzsches, Bd. 1: 7-28. Wurzburg: M. Djuri,
1984.

589 LOPES, 2012.

590 FLORES, 2012, p. 09.

591 Ibid., p. 09-10.

592 “they are all ‘explicit’ performatives” AUSTIN, 1975, p. 15. Apud: Ibid., p. 05.

593 “performativer Gebrauch von ,Betrachtung‘ in der Kriegserklarung” TONGEREN, Paul v. Nietzsche Worterbuch.
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argumento precisamos caracterizar, por exemplo, quais sao os usos do enunciado “eu declaro
guerra” que estd ligado a nogdo de “declaracdo de guerra” (Kriegserklirung) e qual contexto
semantico eles se encontram no texto de Nietzsche para identificar esse “uso performatico” do qual
van Tongeren descreve. Esse aspecto suscita a seguinte possivel objecdo ja mencionada: enunciados
de Nietzsche como “eu declaro guerra ao cristianismo” sO teriam sentido para efetivacdo da
realizagdo de seus efeitos, na medida em que a “condi¢do apropriada” correspondesse, de fato, a
uma situagdo com a qual o emissor estivesse inserido num quadro institucional que lhe permitisse a
realizacdo de algo como uma declarag¢do de guerra como, por exemplo, é o caso de um lider de
Estado ou governante. Em outras palavras, um filésofo, num texto critico-filos6fico como no caso
de Nietzsche, nao teria aquelas condigdes satisfeitas para a efetiva realizacdo “feliz” de uma
enunciagdo performativa como um “eu declaro guerra”. O fato € que essa possivel objecdo de
assumir que as “condi¢des apropriadas” dos enunciados exigidas por Austin falham no contexto de
uso feito por Nietzsche deve ser observada a luz da problematizacdo de Cassin pela qual
permite-nos ampliar estas condigoes para além do cronograma institucional de Austin. Dito de outro
modo, a propria nogdo de performativo ¢ ampliada e conduzida a reavaliar esse atributo de
“condi¢des apropriadas” uma vez que “a linguagem” ¢ considerada, a partir da radicaliza¢dao de
Cassin com a qual assentimos, “uma atividade constitutiva criadora de efeitos concretos” com cujas
“instancias” ela “performa, transforma e da forma ao mundo”. Portanto, uma vez desancorada essa
objecdo, cumpre realizarmos uma andlise detida sobre as ocorréncias das enunciagdes e do termo
faz-se necessario.

A primeira pessoa do singular é a caracteristica mais forte do texto de Nietzsche®

com
excecao apenas quando ele se utiliza da voz de outras personagens: como ¢ o caso do proprio “Sr.
Nietzsche” no prologo da Gaia Ciéncia, da concessdo a fala do martelo do Crepuisculo dos Idolos
que analisaremos adiante, e as diversas instrumentalizagdes que ele faz de variadas personagens.
Este fato além de indicar uma forte personalizacdo e singulariza¢do do pensamento, implica como
mencionado acima uma caracterizagdo deste uso linguistico como pertencente aos ‘“‘verbos
performativos”, apenas para vincular tal propriedade aquela primeira taxonomia de Austin. De
modo especial, o “eu” como voz discursiva aparece em sua radicalizagdo no texto Ecce homo em

que o prefacio ja indica tal radicalizacdo e forca narrativa: “assim me conto minha vida™%.

Bd.1. Berlin: De Gruyter, 2004, p. 307.

594 Apenas para ilustrar, nos textos publicados ¢ autorizados do ano de 1888 temos um total de 208 mengdes de Ich
sendo 11 em Ditirambos de Dioniso, 13 em Nietzsche contra Wagner, 16 em O caso Wagner, 38 em O Anticristo, 60 em
Crepusculo dos Idolos e 70 em Ecce Homo.

595 “Und so erzdhle ich mir mein Leben.” EH Prologo. Grifo nosso. Vale lembrar que aparece semelhante expressao
no livro III do Zaratustra: “Entrementes falo comigo mesmo, como uma pessoa que tem tempo. Ninguém me conta algo
novo: assim, conto-me a mim mesmo.” Za, Das velhas e novas tabuas, 2.
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Os enunciados ligados ao ato de declarar guerra no texto de Nietzsche do contexto de 1888

29 ¢ 9% ¢

aparecem de forma diversificada, seja como “eu declaro...”, “eu levanto...”, “eu condeno...” ou “eu
fago...” guerra, sobretudo, ao cristianismo. De modo especial, esta violéncia condenatoria ocorre
em O Anticristo no aforismo final em que subsequentemente ird ser proclamada a famosa “Lei
contra o cristianismo”. Ali no aforismo 62 Nietzsche, respectivamente, “pronuncia” sua sentencga,
“condena” e “faz” a “mais terrivel das acusagdes”. Vale notar que nessa mesma obra o “eu

597

faco...” ja aparece no aforismo 9 como um fazer guerra ao instinto do teologo™’. Temos nestes dois

usos uma variagdo sutil do verbo fazer: enquanto no uso final o “fazer” como realizagdo de “ich

erheben...” indica além do sentido fisico de elevar™®, também os sentidos de “elogiar, declamar,

7% no verbo “machen” encontrado no aforismo 9 o sentido é mais obvio a

pedir, comecar
realizagdo que implica “fazer, efetuar”®. O que parece ser atribuido a esse uso sutil e esporadico
dos dois verbos ¢ o fato de que, no inicio do texto, o embate de Nietzsche contra o cristianismo e
seus representantes ¢ realizado enquanto consciéncia de um “fazer guerra”, isto ¢, se reconhece

desde entdo que se estd fazendo naquele exato momento, guerra ao cristianismo, por isso o “a esse

99601

instinto de tedlogo eu fago guerra”'. Ja em relacdo ao “fazer” de erheben do final de O Anticristo

ha uma série de conotagdes e outros verbos relacionados a uma ideia legisladora de “levantar,
proclamar, declarar” como seria a efetivagdo de uma nova tabua de valores: ¢ assim que, prestes a

“inscrever em todos 0s muros essa perene acusagao” e, gravd-la “signo por signo em tabuas de

9% ¢

bronze” Nietzsche “pronuncia”, “condena” e assim “faz” uma acusag@o ao cristianismo®?, ou seja,

passa-se da mera fala (spreche) ao ato de condenacao (verurtheile) que tem como efeito uma acao

)603'

efetiva no mundo (erheben Se atribuirmos ainda, o fato deste livro ser considerado “a

transvaloracdo de todos os valores”, uma espécie de “encarnada declaracdo de guerra™®™ e
reconhecer que todo esse esforco de efetuar uma guerra ao cristianismo estd ligado ao termo

Kriegserkldrung, temos nas maos uma evidéncia extremamente interessante.

596 “Hiermit bin ich am Schluss und spreche mein Urtheil. Ich verurtheile das Christenthum, ich erhebe gegen die
christliche Kirche die furchtbarste aller Anklagen, die je ein Ankldger in den Mund genommen hat” AC, 62. Grifo
nosso.

597 “Diesem Theologen-Instinkte mache ich den Krieg” AC, 9. Grifo nosso.

598 WAHRIG, 2006.

599 De Acordo com o Dicionario Digital Wahric “emporheben, loben, geltend machen, in feierl, verlangen e beginnen”
WAHRIG, 2006.

600 “facere, efficere. das verbum gehort den westgermanischen sprachen an” (DWB, 2012).

601 “Diesem Theologen-Instinkte mache ich den Krieg” AC, 9.

602 “Hiermit bin ich am Schluss und spreche mein Urtheil. Ich verurtheile das Christenthum, ich erhebe gegen die
christliche Kirche die furchtbarste aller Anklagen, die je ein Ankldger in den Mund genommen hat” AC, 62. Grifo
nosso.

603 Lembrando que a “criacdo” tem como pressuposto “o negar ¢ o destruir” dai a presenga também de enunciados
como “eu nego o tipo de homem (...) nego a moral vigente” (Ich verneine einmal Typus Mensch (...); ich verneine
andrerseits eine Art Moral...) EH, Porque sou um Destino, 4.

604 AC, 13.
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O interessante dessa efetiva “guerra”, seja contra o cristianismo, seja em oposicao a tradi¢ao
filosofica, enquanto uma infengdo performativa, ela parece estar circunscrita de fato em grande
parte das obras do ano de 1888, obviamente com objetos e intengdes argumentativas das mais
diferenciadas. Interessa-nos para a presente investigagao analisar a atribuicdo da “fala” a figura do
“martelo” situada nesse anseio de “fazer falar em voz alta exatamente o que gostaria de permanecer

em siléncio”%®

no ambito de performar atos.

O livro O Crepusculo dos idolos, do qual o projeto de um “filosofar com o martelo” se
inscreve, ¢, em seu inicio, descrito por Nietzsche como “uma grande declaragdo de guerra”®®. Tal
projeto como a efetivacao performatica de produgdo de efeito duradouro pode ser assimilado na
medida em que identificamos a intencdo de Nietzsche de realizar algo tdo grandioso como uma
construgdo feita em “bronze”. Essa vinculagdo ao bronze ¢ interessante ao deflagrar uma das
referéncias mais interessantes nesse aspecto que envolve a grandiosidade em termos de filosofia,
literatura e retorica que ¢ o nome de Hordacio. Horacio ¢ aquele escritor romano que reconhece que
ao realizar sua obra “ergueu algo mais duradouro que o bronze” exatamente como Nietzsche
pretende com sua obra. E na esteira dessa autocompreensio do potencial performativo da
linguagem que Nietzsche se insere: “Exegi monumentum aere perennius”, ou seja, “Ergui um

monumento mais duradouro que o bronze”*"’

parece ser, ao final, o que o filésofo alemao desejaria
dizer. A expressao aere perennius em referéncia a essa frase de Horéacio aparece 7 vezes na obra de
Nietzsche desde 1878, Na ultima das ocorréncias da expressdo, torna-se bem clara a sua intengdo
de situar seu Zaratustra entre as “construgdes perenes”: “se reconhecera em mim até o meu
Zaratustra uma ambi¢do muito séria pelo estilo romano, pelo ‘aere perennius’ no estilo™. Ao
reconhecer a importancia dessa alusao ao bronze podemos compreender a fungdao paradoxal da
figura do “martelo” na composi¢ao desse quadro de referéncias: o martelo ao mesmo tempo em que
¢ uma ferramenta de destrui¢do, ¢ também um instrumento médico para o “diagndstico da cultura”

na medida em que permite “auscultar idolos”*"

, mas, sobretudo, ¢ um dos principais instrumentos
do escultor na ambigdo de (re) construir uma obra duradoura. Se pudermos inscrever, nessa
amplitude de sentidos associados a figura do martelo, a prerrogativa da figura que, por um lado
melhor exemplifica a poténcia do ato de destruir ao passo que, por outro lado, é aquela que recobre

as nuances mais significativas da possibilidade criativa — seja na possibilidade de afinar um

605 CI Prologo.

606 “eine grosse Kriegserklarung” CI Prélogo.

607 Nota 154 de ABM (NIETZSCHE, 2006, p. 225)

608 HDH, 22; A, 71; ABM, 251; A, 58; CI, O que devo aos Antigos, 1; e um apontamento de 1888 24[1].
609 CI, O que devo aos Antigos, 1.

610 CI, Prologo.
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instrumento como um “diapasdo”®"

, seja pela forga distintiva empregada para falhar uma escultura
como ambicdo “aere perennius”’, ou mesmo como uma referéncia implicita a lenda germdnica do
martelo, entdo, poderiamos compreender em que medida essa figura do martelo ¢ instrumentalizada
metaférica e mimeticamente como central no arsenal do Crepiisculo dos Idolos e, inclusive,
colocada a falar®".

O trecho em que essa concessdo a voz do martelo ¢ feita trata-se da ultima secdo do
Crepuisculo dos Idolos. Ali, como que no intuito de consolidar o ato de guerra Nietzsche opera uma
modificacdo das vozes das personagens: o texto da se¢do ¢ integralmente o aforismo 29 do livro I1I

do Zaratustra®'®

. Essa manipulagdo ¢ importante para reconhecer tanto a brincadeira com os signos
em Nietzsche, como o processo de mimetizagdo retorica que tras a tona o performativo da
linguagem. Enquanto no Zaratustra a forca performativa ¢ instituida pela voz da personagem
Zaratustra, no Crepuisculo dos Idolos o martelo é que é convidado a ser a porta-voz dessa produgio
de efeito no leitor. Por meio do enunciado “tornai-vos duros™®'* (também presente no Zaratustra) o
leitor ¢ incitado ndo apenas a reconhecer os atos de guerra promovidos no decorrer do Crepusculo
dos Idolos, mas efetivamente, ¢ afetado a fazer parte dessa realizagio artistica. Ao dar voz ao
martelo, ainda com mais forca do que a primeira pessoa do singular, a inten¢ao performatica aqui,

parece ser a poténcia efetiva da linguagem que produz efeito no mundo, “performa atos divinos”,

traz a tona aquilo que “gostaria de permanecer em siléncio™'® e modificar a realidade de milénios.

611 CI Prologo.

612 CI, “Der Hammer redet”.

613 Za, 111, Das velhas e novas tabuas, 29.

614 CI, O Martelo fala, “werdet hart!”
615 CI Prologo.
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2.4 O GESTO SOFISTA

aquela cultura do mais desassombrado conhecimento do mundo...que merece ser batizada
com o nome de seus mestres, os sofistas...*'°

Para além das possibilidades de interpretagdo comparativa do pensamento de Nietzsche com
a Sofistica como movimento filoséfico, encontra-se o elemento fundamental que mobiliza todo
nosso anseio interpretativo neste presente trabalho: o argumento de Cassin de que “o discurso
sofistico € o paradigma de um discurso que faz coisas com as palavras™'’. Isto significa que o
critério utilizado por nds para essa apropriacdo “Nietzsche num Gesto sofista”, para além dos
anacronismos e critérios de validade historica, ¢ o critério, digamos, “performatico” do discurso
sofista. Ao falarmos “discurso sofista” estamos considerando, para eficacia funcional, certos
elementos mais gerais dessa discursividade que podem ser identificados, particularmente, a partir
da nocdo estendida de performativo: tratando-se assim, do fato que, de certa forma, justifica o uso
que fazemos da interpretagdo de Barbara Cassin. Isto posto, vejamos quais sdo 0s pontos de
inflexdo que marcam as semelhancas dessas discursividades supostamente performativas.

Seja pelo fato de, junto a Hegel, Nietzsche ser identificado como um dos filésofos que
“inicia uma positiva avaliagdo da contribui¢cdo dos sofistas para o meio social intelectual dos gregos

antigos™*'®

, seja pelo juizo positivo emitido pelo proprio filosofo alemdo de que os sofistas
“tangenciam a moral” ou mesmo pelas passagens da obra de Nietzsche em que ele, além de tecer
elogios a cultura dos sofistas, identifica o historiador Tucidides como o maior representante dessa
cultura®®, em todos esses aspectos o trago mais caracteristico pelo qual o leitor é sobressaltado,
consiste na identificacdo que podemos fazer de uma espécie de atengdo importante que Nietzsche
concede aos sofistas. Embora a propria Cassin identifique essa estima de Nietzsche para com os
sofistas como uma ‘“reabilitacio” também “tributaria da condenagdo platonico-aristotélica”, ¢
inegavel considerarmos, para além dessa objecdo mais atual, a consideragao de que “o momento
sofistico” foi “um momento de lucidez da filosofia”*®. Deste modo, essa “aten¢do” conferida pelo

filésofo alemao se torna evidente na medida em que investigamos as ocorréncias do termo “sofista”

e seus sindnimos no espodlio das obras do autor. No entanto, se aqui explicitado, o detalhamento

616 A, 168.

617 “le discours sophistique est le paradigme d'un discours qui fait choses avec des mots” CASSIN, Barbara.
Sophistique, performance, performatif. In: ANAIS DE FILOSOFIA CLASSICA, vol. 3 n° 6, 2009, p. 02. Tradugio
nossa.

618 “One can find in the writings of Hegel (1914) and Friedrich Nietzsche (...) the beginnings of a more positive
assessement of the Sophists contribution to the intellectual milieu of anciene Greece” SCHIAPPA, Edward. The
Beginnings of Rhetorical Theory in Classical Greece. Yale University, 1999, p. 08. Tradu¢do nossa.

619 Em especial: CI, O que devo aos antigos, 2.

620 CASSIN, Barbara. Efeito Sofistico. Sdo Paulo: Editora 34. 2005, p. 14.
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especifico destas ocorréncias retiraria o foco especifico de nossa investigacdo. Assim, apenas como
ressalta, procuramos destacar o fato de que os termos “Sophisten”, “Sophist” e “Sophistik”
perpassam em mencdes diretas ou indiretas, todos os periodos da obra de Nietzsche e este aspecto
permite, em certa medida, vislumbrar aquela espécie de aten¢do importante do qual mencionamos
acima®'.

Um ponto de inflexdo especial no que se refere a discursividade tanto em Nietzsche como na
sofistica, consiste no elemento fundamental que ja fez com que muitos intérpretes “mal
interpretassem” o pensamento de Nietzsche: o paradoxo e as contradi¢des nele acopladas®®. Neste
sentido, temos duas posigoes que gostariamos de alinhar para tentar legitimar nossa conjectura. De
um lado temos as consideragdes de Cassin acerca da sofistica e suas nuances. Por outro lado, temos
a identificacdo do paradoxo em Nietzsche como uma espécie de modus operandi proprio e
intencional, vejamos. Se pudermos assimilar com Cassin que na discursividade sofistica existe uma
espécie de “paradoxologia” do qual “todo argumento se torna seu proprio contrario desde o
momento em que ¢ enunciado” como nos “kataballondes”, isto €, nos “argumentos-catastrofes” de
Protagoras®”, e, simultaneamente, pudermos reconhecer a partir de Stegmaier que “Nietzsche
também produziu paradoxos intencionais de diferencas (como verdadeiro e falso, bem e mal, forte e

fraco), a fim de provocar essas diferencas fixadas filosoficamente”**

, entdo, temos que, em alguma
medida, atribuir para ambos os processos uma espécie de semelhanga, apesar das nuances
especificas, que possibilitaria a configuracdo do mesmo procedimento sob a nomenclatura daquilo
que tomamos por “Gesto sofista”. Em outras palavras se, por um lado, o emprego de paradoxos
seria a marca distintiva da discursividade sofistica como quer Cassin, esse mesmo trago distintivo,

por outro lado, caracterizaria um dos movimentos do texto de Nietzsche mais instrumentalizado por

ele, identificado e denunciado por intérpretes e defensores do rigorismo logico: ou seja, podemos

621 Devido a problemas e limitagdes deste trabalho ndo exporemos aqui o detalhamento das ocorréncias dos termos. No
entanto gostariamos de indicar ao leitor para que este tenha acesso as ocorréncias no site da Nietzsche Source que
acompanha os critérios da organizacdo das obras criticas de Nietzsche a KSA (com excegdo da paginagdo), digitando os
termos na barra de busca superior a direita ¢ clicando na “seta” para realizar a busca: NIETZSCHE SOURCE. Digital
Critical Edition (eKGWB). Disponivel em: <http://www.nietzschesource.org/#eKGWB> acesso em Junho de 2013.

622 O exemplo de intérpretes como W. Kaufman qu buscam salientar supostas “contradi¢des aparentes” no penamento
de Nietzsche.

623 Este argumento se insere no contexto de especificacdo de Cassin de algumas “caracteristicas diferenciais” sobre a
tese segundo a qual a “logologia” (isto ¢, a tese de que “o ser ¢ um efeito do dizer”) “¢ uma cronologia” em que “o
tempo ¢ o principio efetuante e eficaz do discurso”. Dentre essas “caracteristicas” esta o “presente” enquanto “presente
da enunciagdo” pelo qual permite “as contradigdes, as inversdes, em suma: paradoxologia”. Citamos na integra o trecho
que elucida nossa mencgdo: “De fato, ¢ preciso compreender que ndo se trata, entdo, de provar que, dado um argumento,
poder-se-a sempre produzir um argumento contrario, como nos Dissoi Logoi, mas que todo argumento se torna seu
proprio contrario desde o momento em que ¢ enunciado, porque foi (...) seguindo o modelo dos kataballondes, os
'argumentos demolidores', os 'argumentos-catastrofes' cuja invencéo se atribui precisamente a Protagoras.” CASSIN,
Barbara. Efeito Sofistico. Sdo Paulo: Editora 34. 2005, p. 202.

624 Stegmaier. W. ,,Philosophischer Idealismus “ und die ,, Musik des Lebens*, p. 93. Apud: VIESENTEINER, 2009, p.
241.
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observar, mesmo que em conjectura, Nietzsche num Gesto Sofista.

Um outro ponto de inflexdo que poderia, correlativamente, ligar a ambiguidade no
tratamento de Nietzsche com a linguagem junto ao tratamento de Goérgias que legitimaria nossa
pretensa identificacdo de Gesto Sofista, seria o reconhecimento mais especifico do tratamento dado
por Gorgias a linguagem que revela essa ambiguidade, porém, em duas obras distintas: “No

Tratado [do ndo ser] a linguagem ¢ dada como incapaz de comunicar ao outro as coisas exteriores”

29 ¢

ao passo que na obra “Elogio de Helena 023,

os poderes da palavra sdo enfaticamente exaltados
Embora, conforme argumentamos, ocorra uma ambiguidade semelhante no tratamento que
Nietzsche confere a linguagem pulverizados em suas obras o segundo aspecto de desvelamento dos
mecanismos do potencial magico da linguagem como no Elogio de Helena sao muito mais sutis em
Nietzsche quando ndo imperceptiveis: nosso desafio interpretativo incide exatamente na
possibilidade de identificacdo desse aspecto.

Ainda nesse sentido, um aspecto importante que complementa esse ponto de correlagdo, do
qual apresentamos apenas como conjectura sem o detalhamento necessario, ¢ o modo de
conciliagdo dessa ambiguidade com a linguagem no caso especifico de Nietzsche que,
aparentemente, ao analisarmos as primeiras camadas de seus textos, em especial as do ultimo
periodo, a tendéncia parece ser a de observar a nao conciliagdo das esferas descritas. No entanto,
numa proximidade a Goérgias, ¢ mais uma vez interpretando a manutencdo da ambiguidade em
Nietzsche a partir de um Gesto Sofista, um dos modos possiveis de conciliar “incomunicabilidade”
de um lado e, “elogio dos poderes da palavra” de outro, parece ser a nogdo de ‘“construcio
discursiva” apresentada por Coelho que na andlise da posicdo de Gorgias sobre o “estabelecimento
das verdades dos enunciados” parece eficaz na tentativa de ndo reduzir sua posicdo a um
“relativismo” ou “intuicionismo”®*.

Portanto, dentre outras nuances este outro ponto de inflexdo que mobilizamos, com todas as
suas ressalvas, para identificar essa espécie de Gesto Sofista, consiste na assimilacdo da seguinte
equagdo: a) “impossibilidade de apreensao linguistica do vir-a-ser” [Nietzsche] =
“incomunicabilidade das coisas exteriores” [Goérgias] e b) elogio dos poderes da palavra
[Nietzsche]®” = “elogio dos poderes da palavra” [Gorgias]. Deste modo, essa equagdo

compreendida numa espécie de arte e inten¢do da linguagem parece-nos o ponto preciso de

identificacdo, para além das controvérsias conceituais e disputas de anacronismos, de Nietzsche

625 COELHO, 1997, p. 41.

626 Ibid.

627 No caso especifico de Nietzsche esse “potencial da linguagem” a ser elogiado passa pelo aspecto “fisiologico” pelo
qual a nogdo de “ritmo” recebe uma atengdo fundamental. Veja-se por exemplo os estudos de Nietzsche sobre o “ritmo
grego” CORBIER, Christoph. Alogia et eurythmie chez Nietzsche. In: Nietzsche-Studien. Band 38, Pages 1-38, 2009;
GC 84, ABM 28, 188, 246, 247 ¢ EH, Porque escrevo tdo bons livros, 4.
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num Gesto Sofista.

2.4.1 O “poema de nossa inven¢io” como sofistica

a sofistica ¢ essa outra espécie de poesia, poesia de gramaticos talvez, que se esforca em
desvelar os mecanismos da graga eficaz da linguagem®®,.

No item anterior tentamos explicitar, mesmo que na forma de conjectura, alguns pontos de
inflexdo entre a discursividade sofistica e a discursividade em Nietzsche de modo a assumir para
esse ultimo uma espécie de Gesto Sofista. Tudo isso foi mobilizado pela nogdo mais ampla de
performativo que interligaria as discursividades como ponto de toque. Caso esta hipoOtese seja
plausivel estaremos bem proximos de aceitar com maior deliberagdao a argumentagao que se seguira
ainda no ambito de pensar aquela atribui¢do de Gesto Sofista. Trata-se, em ultima instancia, da
hipdtese fundamental que fora vislumbrada ja no inicio de nossa exposi¢do, € que aparece sob 0s
seguintes termos: tanto o tratamento teorico de Nietzsche, quanto o tratamento prdtico que a
linguagem recebe do filosofo alemao parecem revelar, de alguma maneira, a dimensdo do aspecto
demiurgico, de criagdo de mundo da linguagem, ou seja, as nuances do relacionamento de
Nietzsche com a linguagem parecem revelar uma esfera nova da linguagem, muito além do mero
aspecto comunicativo ou persuasivo que ela possui. Nos termos da interpretagdo de Cassin, isto
significaria se questionar da seguinte maneira: ¢ possivel assumir que esse tratamento da linguagem
no pensamento de Nietzsche corrobora com o argumento de que “o ser ¢ um efeito do dizer”? Nada
mais faremos adiante do que tentar vislumbrar uma resposta afirmativa a essa questao.

Deste modo, dois sdo os pontos chaves que elencamos para realizar esta interpretagdo:
primeiro, através de um diadlogo interpretativo com o aforismo 301 de 4 Gaia Ciéncia e, de modo
especial, a partir da interpretagdo de um trecho do livro terceiro de Assim Falou Zaratustra. O
primeiro elemento o aforismo intitulado “A ilusdo dos contemplativos”® do livro quarto de “4
Gaia Ciéncia” Nietzsche inicia uma argumentag@o que consiste em contrapor a “ilusdo” que toma o
“homem superior” de que ele ¢ um mero “espectador e ouvinte” no “grande espetaculo visual e
sonoro que ¢ a vida”. Esta dificuldade se coloca, de acordo com Nietzsche, na medida em que o
“homem superior” denomina sua propria natureza como contemplativa e negligencia o fato de que
ele possa ser, como assevera Nietzsche, “o verdadeiro e incessante autor da vida”. Desta forma, o

filosofo alemao explicita as diferencas entre os “tipos” de natureza de certa forma obscurecidos na

628 CASSIN, Barbara. Efeito Sofistico. Sdo Paulo: Editora 34. 2005, p. 18.
629 Os trechos abaixo entre aspas fazem parte do aforismo 301 de GC na tradugdo de Paulo César de Souza:
NIETZSCHE. 4 Gaia Ciéncia. Companhia das letras, Sdo Paulo, 2007, p. 203-4.
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avaliacdo de si que o “homem superior” faz: se deste a Antiguidade tem-se a oposi¢cdo vida
contemplativa versus vida ativa, o que marca, segundo Nietzsche nesse aforismo, a caracteristica
fundamental de distingdo entre os “homens superiores” e os “inferiores” ¢ o fato de, como
“contemplativos” que sdo, seria “verem e ouvirem incalculavelmente mais”, ou seja, “verem e
ouvirem pensando”®’. Neste sentido, ¢ exatamente este “pensando” que confere a novidade
acrescida por Nietzsche a nocdo de “vis contemplativa”, ou seja, a novidade apresentada pelo
filoésofo € o aspecto da “vis creativa [poder criador]” que, para além da mera contemplacao passiva
do mundo, caracteriza a no¢do de “homens superiores” e vis contemplativa que os representa. Dito
de outro modo, o que Nietzsche salienta como “ilusdao dos contemplativos” ¢ o fato de estes
“homens superiores” ndo considerarem o papel demidrgico de sua propria condi¢do contemplativa,
ou seja, diferente da mera contempla¢do passiva ou do “homem de agdo” a vis contemplativa
expandida a vis creativa seria, sobretudo, o que caracterizaria esse “tipo” de “homem superior”. O
mais interessante nesse ponto, ¢ o fato de, apos essa exposicdo argumentativa, na metade do
aforismo, Nietzsche inserir a si mesmo no bojo destas caracteristicas ao modelar a voz da narrativa
do texto para um “nds”. Essa instrumentalizag¢do sutil na condugao do texto ¢ realizada de modo a
assegurar sua parte nessa compreensao sobre a realidade que consiste em considerar pensamento,
sentido e valor aspectos caracteristicamente demiurgicos no sentido de efetivamente serem os
responsaveis pelo “mundo que tem algum interesse para o ser humano”: “nds, 0s
pensantes-que-sentem, somos os que de fato e continuamente fazem algo que ainda ndo existe”

2 ¢

sendo o conjunto complexo de “cores”, “perspectivas” e “pesos” o que Nietzsche chama de “poema
de nossa inveng¢do”®',

O segundo elemento trata-se de uma interpretacdo mais pontual, e portanto mais arriscada,
de um trecho de “O regresso” do livro terceiro de Assim Falou Zaratustra. O texto como um todo ¢
extenso ¢ o momento do trecho em especial pode ser lido, como faremos, em conexdo com o
aforismo 3 em que trata da inspiracdo na analise do livro Zaratustra realizado em Ecce Homo®”. O
trecho € o seguinte: “aqui se abrem para mim as palavras e arcas de palavras de todo o ser: todo o
ser quer vir a ser palavra, todo vir-a-ser quer comigo aprender a falar”®. Neste trecho podemos
observar que o ponto central das duas partes do periodo ¢ a nogdo de “ser” e, posteriormente, a de
“vir-a-ser” que no jogo poético construido por Nietzsche permite-nos extrair dai as sutilezas. O

termo no original para ser ¢ “Sein” substantivado que indica o “Ser” da tradi¢do filosofica. Por

outro lado, na segunda parte do periodo ha um jogo peculiar com o verbo “werden” que apds a

630 Grifo nosso.

631 O verbo original utilizado no trecho para “fazer” é “machen” GC, 301.

632 EH, Za 3.

633 Da mesma forma que no elemento anterior utilizaremos a tradugdo em portugués de Paulo César de Souza.
NIETZSCHE. A4ssim Falou Zaratrustra. Companhia das Letras, Sao Paulo, 2011, p. 176.
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virgula aparece de forma substantivada: “alles Sein will hier Wort werden, alles Werden will hier
von mir reden lernen”. O que ¢ importante nesse procedimento de concatenagdo poética dos termos
¢ o fato de observarmos que o “Ser” do inicio da sentenga que “quer vir a ser palavra” num sentido
tradicional de subsuncdo do Ser como esséncia apreendida das coisas a uma linguagem que
represente essa apreensao, ¢ diluido e substituido apds a virgula pelo termo “Werden” substantivado
que indica, em conexdo com um certo heraclitismo do pensamento de Nietzsche, a nocao
fundamental de “vir-a-ser” como transformag¢do constante e inapreensivel pela razdo humana.
Ademais, o proprio verbo “werden” que indica um “tornar-se” palavra do “Ser” pode ter um sentido
particular de significar o “Ser”. Todo esse empreendimento sutil com os termos de uma sentenga,
parece revelar-nos de que modo aquele “comigo aprender a falar” em certa medida destaca uma
espécie de inversdao da doagdo ontologica inicial, ou seja, se ha um “Ser” ali significado €, ainda,
nio um “Ser” como esséncia metafisica da realidade das coisas, mas um ‘“‘vir-a-ser’ transitorio
criado e significado pela linguagem. Em outras palavras o “Ser” inicial € diluido a um fluxo pelo
qual a propria palavra institui ao constituir e significar esse Devir: isto quer dizer que, mesmo na
forma de conjetura, somos inclinados a assumir que essa marca discursiva de Nietzsche além de se
situar num Gesto Sofista, também indica em certa medida que em Nietzsche, como procuramos
mostrar nesse trecho “o ser nada mais ¢ que um efeito do dizer”.

Portanto, podemos afirmar que, se de um lado o primeiro elemento traz uma visao mais geral
acerca daquela autocompreensdo de Nietzsche sobre a esfera demiurgica do pensamento, por outro
lado, o segundo elemento nos possibilita vislumbrar em que medida tal compreensdo de Nietzsche
da vis criativa [poder criativo] se volta para o interior da propria linguagem permitindo uma espécie

de desmistifica¢do ontologica do discurso cuja produgao do “ser” ¢ realizada pela linguagem.
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CONSIDERACOES FINAIS

A questdo ¢ a de saber como a linguagem ¢ interessante, ou qual “em si mesma”, de qual

autonomia, se trata®*.

O niimero de interrogacdes produzidos por esta investigacao se estende para além de nossas
notas de rodapé. No entanto, apds todo o desdobramento dos argumentos nos foi possivel
vislumbrar algumas consideragdes a respeito do tema da linguagem e do performativo em Nietzsche
que de modo algum devem ser encerradas a partir deste presente trabalho. Neste sentido, temos
sumariamente que destacar os seguintes pontos a serem considerados afinal.

Acerca dos primeiros elementos apresentados nessa dissertacdo (/.2 Localizagdo do
problema: da 'esquiva a metafisica’ para a 'virada retorica’) vimos que ndo apenas 0S nos
especificos apresentados sdo contundentes (as regulagdes Platonico-aristotélicas), como eles
oferecem uma possibilidade, ndo apenas a partir do pensamento de Nietzsche, de pensar o “estatuto
sofistico da linguagem”. Se por um lado, o item sobre a “esquiva a metafisica” traz como resultado
a nitida provocacdo a essa “regulagdo ontologica do discurso”, por outro lado, o ganho que o item
sobre a “mimesis retdrica” nos oferece ¢ de fundamental importancia para localizar uma importante
suposta distingdo no pensamento de Nietzsche e seu tratamento com a linguagem: a diferenciacao
entre “instrumentalizagdo material da linguagem” e “materialidade da linguagem”. Mesmo com
nossa tendéncia a misturar as esferas propositalmente ¢ destacar a interdependéncia entre elas ao
longo do texto o que ¢ permitido extrair delas € o seguinte: enquanto a “instrumentalizacdo material
da linguagem” corresponde ao uso do material verbal da linguagem e seus aspectos relacionados as
regras de convengoes da linguagem: ambito sintatico, semantico (fixagao de sentido e referéncia) e
ambito pragmatico, pelo qual podemos incluir todos os recursos e estratégias de organiza¢ao formal
da linguagem, a dimensdo da “materialidade da linguagem” se apresenta como uma resultante
daquela experimentagdo material dos elementos materiais da linguagem. Sendo assim, a dimensao
da “materialidade da linguagem”, para além dos limites da linguagem convencional, corresponde a
esse material bruto, pré-conceitual e que ¢, basicamente, ligado a expressividade (Estilo), a
musicalidade e a fisiologia. Essa caracterizagdo ¢ apenas didatica e provisoria € ndo temos como
estabelecé-la de modo definitivo. Ainda nessa primeira parte, o ganho a que a argumentacao nos
fornece acerca do item sobre a “virada retérica” ¢ o fato de compreender uma certa adesdo de
Nietzsche para com a “retorica” nessa sua mobilizacdo que se insere aquilo sob o qual chamamos
“instrumentaliza¢do material da linguagem” ou “mimesis retorica”.

Em relacio ao desdobramento do argumento acerca da “retoérica como 'esséncia' da

634 CASSIN, Barbara. Efeito Sofistico. Sdo Paulo: Editora 34. 2005, p. 263.



127

linguagem” temos os seguintes resultados: a) o “problema da linguagem” no Jovem Nietzsche ¢
intrinsecamente ligado a sua assimilacdo da retérica como meio de pensar uma “génese da
linguagem”; b) esta “génese da linguagem” ¢ pensada por um duplo processo: 1) como “esboco”
realizado por Nietzsche de uma “teoria das figuras” e 2) uma “tentativa de pensar a percep¢ao com
base num paradigma tropoldgico”. Neste ponto, encontramos Nietzsche reconhecendo uma
“impossibilidade semantica” em determinar as diferenciagdes entre o que seria a “linguagem literal”
e a “linguagem retorica”. Isso conduz o proprio desdobramento de nossa argumentagdo para uma
atencdo exclusiva a um “ceticismo linguistico” que modela a ambiguidade que a relacdo de
Nietzsche com a linguagem possui. Assim, este “ceticismo linguistico” sob a forma de “ceticismo
epistemologico” €, de certa forma, aquilo que garante a manutencdo de uma “tensdo” que percorre
todo o periodo intermediario de Nietzsche em sua recep¢do do ceticismo moderno. Dito de outro
modo, aquilo que em ultima instancia caracterizava o primeiro enfrentamento de Nietzsche com a
linguagem como desafio retorico de esbogar uma “teoria da linguagem”, aos poucos se transforma
num “ceticismo linguistico” articulado por uma “tensdo” que pode ser observada pela ambiguidade
acerca da linguagem, isto €, por um lado, a énfase e radicalizacdo de Nietzsche do lado limitador e
restritivo da linguagem e, por outro lado, a instrumentaliza¢ao material da linguagem realizada por
ele que acentua seu potencial criativo e demiurgico. Essa sutil mobilizagdo direciona toda a
problematica para um problema que aparece apenas em 1886 como “problema da
compreensibilidade”.

Neste sentido, temos a partir dai os seguintes ganhos: 1) o problema da compreensibilidade
¢ compreendido como um problema no interior da tradigdo enquanto ‘“exigéncia de
compreensibilidade universal”; 2) essa exigéncia ¢ confrontada por Nietzsche de modo a salientar
seus processos restritivos: igualagdo do ndo igual, mediocrizagdo e retirada da singularizacdo do
pensamento em filosofia; 3) por fim, ha uma experimentacdo dos limites da compreensibilidade
através de uma série de procedimentos e processos no ambito da instrumentalizagdo material da
linguagem. Deste modo, os ambitos abertos pela investigacao acerca da linguagem sao os seguintes
no pensamento de Nietzsche: a) ambito epistémico que corresponde a um reconhecimento da
impossibilidade de apreensdo linguistica da realidade; b) o ambito gramatical que trata-se da
“radicalizagdo da critica da linguagem” no intuito de demonstrar os preconceitos consolidados pela
estrutura gramatical da linguagem; ¢) o ambito performatico que consiste no reconhecimento de que
a linguagem possui outras fungdes que ndo a mera fungdo comunicativa e que essas esferas além de
constituir a propria linguagem permite pensar a producdo efetiva de coisas no mundo por meio da
linguagem.

E, neste ponto, que vislumbramos o performativo e os resultados a esse respeito sao os que
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se seguem: O procedimento de “instrumentaliza¢do material da linguagem” mobiliza elementos da
linguagem que nos permite identificar a producgdo de efeito no leitor e, este aspecto, possibilitaria
assimila-lo como procedimento performativo, isto ¢, aceitar que, em ultima instancia, determinados
elementos do texto de Nietzsche podem ser reconhecidos como performativos. Neste sentido, os
performativos podem ser enquadrados sob a rubrica de “performativo epiditico” quando se tratar de
producdo de efeitos intencionais, persuasivos, retoricos, no leitor e, “performativo criador de
mundo” quando, para além destes aspectos, o efeito ¢ pensado enquanto “criagdo de mundo”, ou
seja, quando se trata de uma produc¢do de efeitos concretos como o da ‘“reorganizagdo da
experiéncia, a constituicdo de elementos inovadores” bem como a “instituicdo de géneros
literarios”. Ainda a esse respeito, esse reconhecimento possibilita certo enquadramento de Nietzsche
e sua discursividade naquilo que denominamos Gesto Sofista. Este gesto para se efetivar, enquanto,
efetivamente Gesto Sofista, s6 pode ser assimilado se pudermos aceitar que, mesmo de modo
embrionario, podemos encontrar no pensamento de Nietzsche a facanha propriamente sofistica de
compreensdo de que “o ser ¢ nada mais do que um efeito do dizer” como quer Cassin. Caso tudo
i1sso ndo seja possivel a Unica coisa a fazer ¢ “donner sa langue au chat”, ou seja, dar nossa lingua

ao gato no tapete.
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