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“Para mim, a parte mais elucidativa dos
Prolegomenos é o ultimo capitulo, em que Husserl
desenvolve suas proprias idéias da logica como
“teoria da teoria”, em que uma teoria é, por
dedugdo, um sistema unificado de proposicoes
ideais. Aqui encontramos a meta-teoria que define
a unidade do sistema de Husserl” (David W.
Smith,).



RESUMO

O objetivo desta pesquisa ¢ explicar a nog¢do de teoria das multiplicidades
(Mannigfaltigkeitslehre), desde a sua génese matematica até o seu significado na légica
pura (reine Logik) como doutrina da ciéncia (Wissenschaftslehre), chegando as suas
implicacdes filosoficas que se remetem a fenomenologia. As multiplicidades
(Mannigfaltigkeiten) s3ao analisadas, no desenvolvimento de Edmund Husserl, na
perspectiva dos elementos da teoria filosofica descrita nos Prolegémenos a Logica Pura
(Prolegomena zur reinen Logik), primeiro volume da obra Investigacoes Logicas (Logische
Untersuchungen). Ap6s uma descricao da problematica do psicologismo no debate sobre a
objetividade da logica, da matematica e do conhecimento cientifico em geral, apresenta-se a
divisdao dos temas peculiares a teoria das multiplicidades considerando as categorias de

significagdo e de objeto investigadas por l6gicos, matematicos e filosofos.

Palavras-chave: Edmund Husserl. Teoria das Multiplicidades
(Mannigfaltigkeitslehre). Logica Pura. Psicologismo. Prolegémenos as Investigacdes

Logicas. Fenomenologia.



ABSTRACT

This research aims to explain the Theory of Manifolds (Mannigfaltigkeitslehre)
since its mathematical genesis until its meaning in the pure logic (reine Logik) as theory of
science (Wissenschaftslehre), reaching its philosophical consequences relating to
phenomenology. The manifold (Mannigfaltigkeiten) are analysed in the Husserl’s
development on the view of the elements of the philosophical theory described in the
Prolegomena to Pure Logic (Prolegomena zur reinen Logik), first volume of the Logical
Investigations (Logische Untersuchungen). After a description of the psychologism’s
problematic on the debate about objectivity in the fields of logics, mathematics and general
knowledge, the work presents the division of the issues concerneds to the theory of
manifolds considering the categories of menaning and objects investigateds by logics,

mathematicians and philosophers.

Key Words: Edmund Husserl. Theory of Manifolds(Mannigfaltigkeitslehre). Pure

Logic. Psychologism. Prolegomena to Logical Investigations. Phenomenology. .
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INTRODUCAO

“Estas investigagoes culminaram ...
na teoria das multiplicidades ... exposta nas
Investigagoes Logicas. Ele sempre considerou
essa teoria como a tarefa mais elevada da
logica formal, e a sua elabora¢do nos
Prolegomenos, como definitiva” (HILL ET
ROSADO HADDOCK, 2000, p. 156).

O objetivo desta pesquisa ¢ explicar a nogdo de teoria das multiplicidades
(Mannigfaltigkeiten'), desde a sua génese matematica até o seu papel na logica pura
como doutrina da ciéncia, chegando as suas implicacdes filosoficas que se remetem a
fenomenologia. De fato, a no¢do de multiplicidade foi assumida, na trajetoria de
Edmund Husserl, como um dos principais componentes da sua teoria filoséfica sobre a
logica pura como doutrina da ciéncia, tal e qual descrita por ele nos Prolegomenos as
Investigagbes Logicas®. A teoria sobre as formas de teorias possiveis e dos seus
correlatos objetivos assume um importante significado epistemologico na medida em
que ¢ um elemento fundamental na defesa da objetividade da l6gica, da matematica e do
conhecimento cientifico em geral.

Nos Prolegomenos, a partir das reflexdes filosoficas sobre a matematica e em
certo contexto de critica ao psicologismo, aparece a teoria das multiplicidades, inspirada

em problemas logicos e matematicos, constituindo parte de uma filosofia da l6égica que

¢ uma concepgao de teoria e de ciéncia, antecipando problemas que serdo desenvolvidos

! Esta tradugdo do termo Mannigfaltigkeiten é inspirada nas tradugdes que ja foram feitas deste termo
para o espanhol (HUSSERL, 1999), francés (HUSSERL, 1992) e portugués (HUSSERL, 2006).

% Os titulos dos livros de Husserl serdo citados, no corpo do texto, em portugués. O titulo alemdo da obra
& Prolegomena zur reine Logik (HUSSERL, 1922). Este projeto husserliano de teoria da ciéncia ou
logica pura como fundamentagdo da l6gica como ciéncia esta sendo entendido como o elemento que
concede unidade a obra citada (FISETTE, 2003, p. 7).
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fenomenologicamente por Husserl’. Em algum sentido, pode-se afirmar que a teoria das
multiplicidades da logica pura como doutrina da ciéncia estd entre a logica ¢ a
matematica, por um lado, e entre a fenomenologia, por outro”.

Este problema surge da relagdo entre filosofia e matematica, pois a teoria das
multiplicidades ¢ uma noc¢do que aparece na filosofia e na matematica, exigindo
distingdes sutis entre seus diferentes sentidos e explicagdes profundas que justifiquem
como um problema filoséfico das multiplicidades pode ser exemplificado, em certos
aspectos, por meio de teorias matematicas, como Husserl fez nos Prolegomenos. Mais
problematica ainda, considerando a revisdo fenomenolégica que Husserl fez na obra
Investigagoes Logicas, ¢ a implicagdo da utilizacdo da fenomenologia como método
principal para a solugo dos problemas da logica pura’.

Este problema pode ser levantado ao se conhecer as teorias matematicas das
multiplicidades que influenciaram Husserl e colaboraram, de alguma maneira, no
desenvolvimento da sua filosofia da l6gica denominada logica pura como doutrina da
ciéncia (Wissenschaftslehre) e cujas reflexdes foram publicadas nos Prolegomenos.
Nesta trajetoria de pesquisa, serdo apresentadas, de maneira panoramica, as questoes
que sao respondidas por Husserl por meio de sua teoria das multiplicidades
(Mannigfaltigkeitenlehre) e as principais distingdes filosoficas relacionadas a sua

~ . . , . 6
compreensdo, incluindo alguns aspectos fenomenoldgicos”.

? Esta logica pura como doutrina da ciéncia seria, depois, ampliada em Ldgica Formal e Transcendental
(HUSSERL, 1974). Suas relagdes com a fenomenologia foram manifestas na segunda edi¢do das
Investigacoes Logicas (HUSSERL, 1922).

* E néo ¢ coincidéncia que, a partir da segunda edi¢iio alemd das Investigagées Légicas, o capitulo sobre a

idéia de l6gica pura, com suas referéncias logicas e matematicas que exemplificam conceitos filosoficos

husserlianos, esteja imediatamente antes das investigacdes para a fenomenologia e para a teoria do

conhecimento (HUSSERL, 1922). Esta relagdo ¢ destacada quando se utiliza 0 método genético para o

estudo do conjunto da obra de Husserl como fazem DE BOER (1978) e MILLER (1982).

> Esta revisdo ocorreu apos a redagdo de Idéias para uma fenomenologia pura e para uma filosofia

fenomenologica (HUSSERL, 2006).

% Entretanto, sem aprofundar questdes especificas de Légica Formal e Transcendental.
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Um dos aspectos mais intrigantes ¢ que Husserl, ao falar destas teorias
matematicas que nesta dissertacdo foi traduzido com o nome de multiplicidades, nao
estd fazendo um trabalho especificamente matematico e, mutadis mutandis, ndo esta
trabalhando estritamente como 16gico quando trata da sua chamada logica pura. Ele
parte para uma compreensdo filosofica da logica e da matematica. Temos, com esta
pesquisa, a intencdo de mostrar os caminhos dessa compreensdo filosofica que Husserl
buscou.

Dessa forma, quando o autor em estudo refere-se a teoria das formas de teoria
ou teoria das multiplicidades, isso traz um problema para aquele que ja conhecia esse
termo multiplicidade aplicado a problemas matematicos. Ele parte de uma nog¢do que ja
existia na matematica para fazer uma teoria filoso6fica que organiza as descobertas da
logica e da matematica do século XIX, abrindo questdes importantes no século XX. O
tema desta dissertagdo sera a compreensdo desta problematicidade da teoria das
multiplicidades e suas implica¢des, tomando como referéncia o panorama da logica pura
como doutrina da ciéncia apresentado nos Prolegomenos.

Este trabalho serd baseado principalmente na obra Investigagbes Logicas’,
cujos Prolegémenos® sio dedicados a apresentar a l6gica pura como doutrina da ciéncia
no contexto de uma critica ao psicologismo e defesa do carater objetivo do

conhecimento logico e matematico. Entretanto, também serdo considerados alguns dos

7 A qual ja foi considerada “Certamente a obra mais importante de Husserl”’ (SMITH, 1989, p. 29).
Outra observacdo de Barry Smith: “pelo qual ha certamente mais elementos e pecas envolvidas na
pratica da ciéncia do que simplesmente atos mentais, e a obra Investiga¢ées Logicas de Husserl ainda é
seguramente, depois de mais de 80 anos, o mais detalhado e mais realista estudo das maneiras pelas
quais estes elementos e partes se concretizam” (SMITH, 1989, p. 67). Opinido similar encontra-se em
outra obra do mesmo Smith: “Os Prolegémenos a logica pura, os quais constituem o primeiro volume da
obra maior de Husserl, as Investigagoes Logicas de 1900-01” (SMITH ET SMITH, 1995, p. 5). Esta
obra de Husserl também foi selecionada como um dos “classicos” da filosofia em GARCIA,
REICHBERG ET SCHUMACHER, 2003. A delimita¢io nos Prolegémenos se deve até mesmo porque
ali a nogdo de “objeto formal” e de “multiplicidade formal” estdo mais amplamente elaboradas ali do
que nos cursos de Gottingen que Husserl ministrou quando ainda pretendia completar o projeto de
Filosofia da Aritmética, como observou DA SILVA (2000b, p. 437).

%0 que corresponde a primeira parte da primeira edigdo alema.
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comentarios posteriores de Husserl sobre a teoria das multiplicidades’, na medida em
que forem relevantes no contexto desta dissertacio’’. O recorte metodoldgico
decorrente da utilizacdo das Investigacoes Logicas caracteriza-se por delimitar um
periodo intermediario entre a fase pré-fenomenoldgica e a fase fenomenologica de
Husserl'', sendo que a primeira se caracteriza por ser mais voltada para os problemas da

filosofia da matematica'>. Assim, torna-se patente a importincia das Investigacdes

? Considerando as vérias publicagdes recentes de trabalhos inéditos da Husserliana (que é o conjunto das
obras completas de Husserl que estd sendo publicado a partir dos arquivos onde se guarda seus
manuscritos organizados pelo padre Van Breda). A lista destas obras pode ser encontrada em “Husserl,
Edmund 1859-1938 Husserliana” (SANDMEYER, 2005, p. 1), as quais fazem com que Husserl, mesmo
sem estar mais no “mundo dos vivos” (MARIAS, 1970, p. 502), seja um dos escritores mais produtivos,
fecundos e promissores da atualidade, como ja era na década de 1960, quando Julian Marias fez um
comentario analogo: “suas obras tém sido os aportes mais substanciais a filosofia [na década de 1960].
Apesar do eco, a ressondncia tem sido limitada: somente dentro de certos nucleos muito proximos, estas
obras tém sido operantes, as quais tiveram pouca repercussio no mundo oficial da filosofia” (MARIAS,
1970, p. 502).

' Principalmente aqueles que aparecem em Idéias relativas a uma fenomenologia pura e uma filosofia
fenomenologica (HUSSERL, 1949, pp. 159-163), Logica Formal e Transcendental (HUSSERL, 1957,
1974). A lista poderia ser aumentada com os textos do proprio Husserl que aparecem nos volumes
poéstumos publicados na Husserliana indicados por MORMANN (1991): Husserl, E.: 1983, Studien zur
Arithmetik und Geometrie, Texte aus dem Nachlass, especialmente aqueles baseados em cursos que ele
ministrou sobre o assunto (HUSSERL, 1984, 1996). Aprofundar as consideragdes sobre teoria das
multiplicidades nestes trabalhos foi excluido da delimitagdo desta pesquisa para destacar a importancia da
concepcdo da logica pura que aparece nas Investigagoes Logicas.

' Conforme a classificagio de FARBER (2006).

"2 Neste sentido, a pesquisa presente contrasta com a delimitagio de BACHELARD (1957), focada no
comentario ao Husserl de Logica Formal e Transcendental (HUSSERL, 1957), como o proprio titulo
daquela obra indica: “A Idgica de Husserl: estudo sobre Logica Formal e Transcendental”. A
justificativa da delimitag@o nos Prolegomenos ficara reservada para o segundo capitulo. As relagdes com
a fenomenologia serdo consideradas no ultimo capitulo. Outra das maneiras de abordar a questdo das
multiplicidades € por tdpicos de problemas, como foi realizado em HILL ET ROSADO HADDOCK
(2000), que selecionou cinco problemas de Husserl ¢ mostrou rapidamente como eles eram abordados
antes e depois da teoria das multiplicidades. Ndo seguiremos exatamente aquele modelo metodologico
por trés motivos principais: a) esta ¢ uma dissertacdo de mestrado a ser defendida e ndo um capitulo de
um livro no qual varios assuntos husserlianos sdo abordados em comparagdo com a filosofia de Frege,
como ela fez muito bem naquela obra; b) pela delimitagdo que foi assumida nesta pesquisa, destacando o
contexto da teoria das multiplicidades na logica pura como doutrina da ciéncia nos Prolegomenos, o que
serd justificado mais detalhadamente no comeco do segundo capitulo; c) pela concepgdo fundamental
neste capitulo que, seguindo uma metodologia genética, mostra o desenvolvimento de problemas que
levaram Husserl a refletir sobre a logica pura, oferecendo novos sentidos a propria idéia de logica e,
principalmente, de estrutura formal. Nesse ultimo sentido, esta dissertagdo foi inspirada fortemente nas
obras de MILLER (1982) e DE BOER (1978). Mesmo assim, os topicos destacados por HILL ET
ROSADO HADDOCK (2000) serdo citados e comparados com os problemas que forem levantados nesta
pesquisa, onde se descrevera esse desenvolvimento da filosofia da 16gica, passando pelos outros temas
desenvolvidos por Husserl. Além disso, também se poderia propor o estudo da logica pura por meio dos
textos anteriores a publicagdo das Investigagdes Logicas, dando um sentido mais estritamente historico a
esta pesquisa. Por outro lado, as Investigagoes Logicas, como um todo, foram revisadas apds a
publicagdo de Idéias para uma filosofia fenomenologica, o que abriria outro flanco para as pesquisas
sobre multiplicidades em Husserl.
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Logicas, onde se manifesta uma concepgao sobre a filosofia da 16gica de Husserl que se
relaciona com as pesquisas fenomenoldgicas.

Entretanto, o foco desta monografia como um todo, ndo estd somente nas
Investigacoes Logicas, nem nos Prolegomenos enquanto tal ou mesmo na légica pura
propriamente dita, ou até mesmo em um desenvolvimento sistematico da teoria das
multiplicidades, mas na relacdo problematica destes elementos todos, a saber: teoria das
multiplicidades, 16gica pura como doutrina da ciéncia, Prolegomenos as Investigagoes
Légicas e filosofia da logica de Edmund Husserl".

Como esta relagdo ¢ complexa, por motivos de delimitagdo académica, a
pesquisa serd delimitada nos aspectos que possam ajudar na solugdo de problemas
relacionados com a objetividade da loégica pura e do conhecimento cientifico e a
refutagdo do psicologismo, assim como a propria concepgio de ciéncia. E isto que sera
buscado a partir daquela expressdo inicial em que Husserl constitui a teoria das
multiplicidades ao formular seu projeto de logica pura, tal e qual foi publicado nos
Prolegémenos'. Neste sentido, o texto desta obra no qual se pode encontrar exatamente
essa questdo € relativamente pequeno, mas o que importa ¢ que nestas poucas paginas
foram delineados os aspectos essenciais do papel dessa teoria das multiplicidades nas

Investigacoes Logicas, como o proprio Husserl confirmou em Logica Formal e

Transcendental” . Nesta obra, apareceu um capitulo sobre teoria das multiplicidades na

" E por isso que, nesta pesquisa, o papel da teoria das multiplicidades na légica pura conforme foi
descrito por Husserl nos Prolegomenos ¢ mais importante do que o proprio livro Investigacoes Logicas
como um todo e mais importante do que as contribuigdes fenomenologicas a logica pura.

' Desta forma, trata-se de uma dissertagdo sobre o papel da teoria da multiplicidade na l6gica pura como
teoria da ciéncia, destacando seus aspectos problematicos. Nao ¢ preciso, e até seria contraditorio, querer
explicar o mais simples pelo mais complicado: ndo utilizaremos a fenomenologia propriamente dita ou a
logica transcendental de Logica Formal e Transcendental para explicar a concepcdo de 16gica pura e de
multiplicidade que ja estavam apresentadas nos Prolegémenos. As contribuigdes relevantes dos livros
citados ¢ da propria fenomenologia que puderem ser encaixadas na delimitagdo desta pesquisa serdo
aproveitadas na medida em que colaborarem no esclarecimento deste problema.

' Seu ultimo livro especificamente sobre o assunto publicado antes do seu falecimento.
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qual os Prolegomenos sao citados como uma referéncia importantissima para a
compreensio da propria teoria das multiplicidades'®.

Assim, sera apresentado, no primeiro capitulo, um panorama geral do
desenvolvimento da filosofia de Edmund Husserl no seu periodo pré-fenomenoldgico
selecionando aqueles aspectos que concorrem para a realizagdo da teoria da logica pura
como doutrina da ciéncia dos Prolegomenos as Investigagoes Logicas e para a teoria
das multiplicidades. Nesta abordagem, sera enfatizada a sua passagem dos estudos
estritamente matematicos até chegar as suas reflexdes sobre a filosofia da logica e da
ciéncia. Esta etapa do estudo sobre a logica pura de Husserl ficaria incompleta sem
algumas consideragdes sobre as obras anteriores aos Prolegomenos e sem algumas
referéncias e exemplificacdes matematicas.

Antes da abordagem da teoria das multiplicidades propriamente dita, ou,
conforme a expressdo husserliana, a teoria das formas de teoria e dos seus correlatos
objetivos, sera feita uma breve descricdo do desenvolvimento de alguns problemas
filos6ficos que conduziram Husserl a logica pura. A finalidade da apresentacdo do
itinerario filosofico husserliano serd a analise da génese logica e matematica da teoria
das multiplicidades. O método escolhido nesta etapa do trabalho € genético no sentido
de DE BOER (1978), baseando-se na compreensdo de que os trabalhos anteriores de
Husserl foram uma espécie de estdgio preparatdrio para os trabalhos posteriores que
aparecem como respostas para problematicas surgidas anteriormente. Por este motivo,
sera preciso apresentar aspectos do desenvolvimento, na filosofia de Husserl, desta
no¢do matematica de multiplicidade (Mannifaltigkeit). Em outras palavras, este
primeiro capitulo sera uma investigacdo detalhada sobre a génese ou o surgimento da

teoria das multiplicidades na filosofia de Edmund Husserl.

' Poderiamos argumentar também com MILLER (1982) que coloca as Investigacdes Ligicas como o
marco da terceira e ultima fase da filosofia da légica de Husserl.
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No segundo capitulo sera apresentada, a partir da estrutura da obra
Prolegomenos as Investigagoes Logicas, uma sintese da idéia de légica pura, assim
como os seus trés principais conjuntos de problemas, entre os quais aparece a teoria das
multiplicidades. Com esta descricao, pretende-se oferecer subsidios para a retomada dos
estudos da logica pura conforme planejados por Husserl nos Prolegomenos.

Quando Husserl estd desenvolvendo sua logica pura como doutrina da ciéncia
(Wissenschaftslehre) nos Prolegimenos, juntamente com a critica ao psicologismo aparece um
projeto de 16gica pura (reine Logik), a qual ¢ dividida em trés partes, das quais a terceira
¢ a teoria das multiplicidades (Mannifaltigkeitlehre). A maneira como isso ocotre
apresenta-se problematica especialmente quando se considera que a nogdo de
multiplicidade foi usada por Husserl em um sentido bem especifico, contendo
peculiaridades que a distinguem dos usos matematicos anteriores do conceito. A percepgao
desse problema fundamental dos Prolegémenos e¢ de sua relagdo com a teoria das
multiplicidades é o principal diferencial desta dissertagao, do ponto de vista de delimitagao
e metodologia.

No terceiro capitulo, a teoria das multiplicidades serd analisada como um
recurso filoséfico que Husserl ja havia comecado a utilizar nas Investigacoes Logicas
para resolver problemas que surgiram do estudo da matematica e das teorias formais.
Este sentido das multiplicidades ¢ especifico de Husserl e coroa uma concep¢ao de
logica pura que sera considerada no contexto dos Prolegomenos as Investigagoes
Logicas.

Neste ultimo capitulo sera apresentada uma divisao de tarefas entre 16gicos,
matematicos e filésofos a luz do proprio texto das Investigagoes Logicas. Esse sera o
momento de tecer consideracdes sobre as implicagdes filosoficas da teoria das

\

multiplicidades, especialmente naquilo que se refere filosoficamente a ldégica, a
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matematica e aos estudos das categorias de significagdo e de objeto. A fenomenologia
da idéia da logica pura serd vinculada a problematica da teoria das multiplicidades na
medida em que foi o0 método pensado por Husserl, a partir da revisdao fenomenologica
dos Prolegomenos, para a clarificagdo filoséfica dos conceitos, procedimentos e teorias
da logica e da matemdtica. Serdo indicados alguns temas ontologicos e
fenomenoldgicos implicados no desenvolvimento 16gico, matematico e filosofico da
teoria das multiplicidades, fazendo referéncias as obras posteriores de Husserl e as
pesquisas que abordam temas vinculados pelos comentaristas a teoria das formas de

teorias.
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1. DOS PROBLEMAS MATEMATICOS A UMA FILOSOFIA DA
LOGICA PURA: A GENESE LOGICO-MATEMATICA DA TEORIA
DAS MULTIPLICIDADES

“A idéia de Husserl da teoria geral de sistemas
dedutivos foi motivada pela teoria matemadtica das
multiplicidades” (GAUTHIER, 2002, p. 129).

1.1 A FASE INICIAL DA FILOSOFIA DA MATEMATICA HUSSERLIANA

Ha um desenvolvimento notdvel das reflexdes filosoficas de Husserl sobre a
matematica, a logica, a ciéncia e o conhecimento em geral'’, passando dos estudos
matematicos propriamente ditos para a filosofia da matematica e para os problemas
relativos a concepcdo de ciéncia e de logica pura. Este capitulo apresentard alguns
aspectos relevantes desse desenvolvimento para a compreensdo da teoria das
multiplicidades na légica pura como doutrina da ciéncia nos Prolegémenos as
Investigacoes Logicas. Por meio de um itinerario historico, pretende-se mostrar a
génese logico-matematica da teoria das multiplicidades, mostrando a dependéncia desta
com os problemas anteriores do pensamento husserliano.

Na fase inicial, da filosofia husserlianalg, entre 1886 e 1889, quando Husserl

,qe , . A e . , 19 .
estudou a analise matematica como uma ciéncia baseada no conceito de nimero ~, cujo

' Dallas Willard, o filésofo que traduziu para o inglés o volume das obras de Edmund Husserl com seus
primeiros trabalhos sobre a filosofia da logica e da matematica, descreveu esse processo como uma
“progressdo da problemdtica de Husserl de uma posi¢do relativamente estreita em relagdo a
clarificagdo da estrutura epistémica da aritmética geral, para uma posi¢do totalmente abrangente de
estabelecimento, por meio da pesquisa fenomenologica, do limite entre as alegagées legitimas e
ilegitimas para que o conhecimento seja racional..” (WILLARD, 1977). O proprio Husserl faz
referéncias a este desenvolvimento na introdu¢do das Investigagdes Logicas: “Na introdugdo as
Investigacoes Logicas, Husserl também conta algo sobre este periodo em Halle. Depois de trabalhar
varios anos para clarificar a matemdtica pura, ele se descobriu em dificuldades relacionadas com
desenvolvimentos na matematica que desafiavam seus esforcos de clarificacdo logica. Os problemas
foram tdo urgentes a ponto de fazé-lo deixar de lado suas investiga¢oes sobre assuntos da filosofia da
matemdtica até que ‘tivesse sucesso ao alcang¢ar uma certa clareza nas questoes bdsicas da
epistemologia e da compreensdo critica da logica como teoria da ciéncia’ (HILL ET ROSADO
HADDOCK, 2000, p. 146).

'8 A classificagdo das trés fases da filosofia da matematica de Husser]l que aparece neste capitulo sera
fortemente baseada nas obras publicadas no volume HUSSERL (1970) da husserliana e nas pesquisas de
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sentido mais fundamental se vinculava ao ato mental de contar, havia uma determinada
abertura para os temas psicologicos. A obra mais importante deste periodo foi Sobre o
conceito de niimero. Andlises psicolégicas™.

Neste periodo, manifestava-se um ideal de ciéncia a ser buscado por Husserl,
tendo inspiragdo na analise matemadtica e que depois apresentaria repercussdes no

desenvolvimento de sua filosofia:

“Uma andalise precisa dos ... conceitos; [a necessidade] de insights logicos nas relagdes de
dependéncia das varias disciplinas matematicas...; e finalmente de um desenvolvimento
estritamente dedutivo do conjunto das matematicas a partir do menor numero possivel de
principios auto-evidentes” (HUSSERL, 1970, p. 291).

A obra citada apresenta relagdes e principios que seriam aprofundados

. 21 - . . .
posteriormente por Husserl”. Sdo linhas gerais do pensamento husserliano que
continuam véalidos no desenvolvimento da logica pura e da teoria das multiplicidades,
como: a) a importancia da relacdo entre filosofia e matemadtica, seja nas necessidades

filos6ficas da matematica, como nos problemas matematicos que sdo absorvidos nas

DE BOER (1978), HILL (1997, 2002), HILL ET ROSADO HADDOCK (2000) e MILLER (1982). Ao
considerar esse desenvolvimento de Husserl, a pesquisa ficara delimitada nas seguintes obras principais:
a) sua tese de 1887, Sobre o conceito de niimero (Uber den Begriff der Zahl. Psychologisch Analysen),
editado com a Filosofia da Aritmética em 1891 e,depois, no volume XII da Husserliana; b) Filosofia da
Aritmética: investigagées psicologicas e logicas (Philosophie der Arithmetik. Logische und
psychologische Untersuchungen), de 1891; c) Investigacoes Logicas (Logische Untersuchungen), de
1900/1901. Em relagdo aos dois primeiros trabalhos, serdo usados principalmente os comentarios de
MILLER (1982), o qual delineia trés estagios da filosofia da aritmética de Edmund Husserl, mostrando as
diferentes concepgdes assumidas sobre o assunto, a partir da influéncia inicial de seu professor Karl
Weierstrass. Neste aspecto historico, esta pesquisa colabora, em pequena escala, a preencher uma lacuna
nos estudos husserlianos em geral: “Este periodo anterior geralmente é negligenciado. Ha pouquissimos
trabalhos dedicados a isso, e ele ndo é discutido com freqiiéncia em detalhes nos varios livros que tentam
dar uma visdo de toda a carreira de Husserl” (HUDSON, 1981, p. 120).
" Ntimero entendido como “Uma multiplicidade formal determinada de algo homogéneo” ( MILLER,
1982, p. 3).
*% Dallas Willard traduziu este texto e fez uma introdugdo na qual apresenta um esquema preciso desta
obra em MCCORMIK ET ELLISTON (1981,p. 86-117).
*! De fato, Husserl acusou a imaturidade filosofica desta sua fase, mas nunca renegou essas obras. A
importancia dessa fase ndo deve ser menosprezada e chegou-se a afirmar que a obra Filosofia da
Aritmética pode ser tomada como uma versdo ampliada e revisada de Sobre o Conceito do Numero:
“Influenciado pelo trabalho de Karl Weierstrass para a aritmetizagdo da andlise, Edmund Husserl
comegou no final da década de 1880 a prover uma andlise mais detalhada dos conceitos da aritmética e
uma fundamenta¢do mais profunda para seus teoremas pela andlise do conceito de numero. Os
resultados destes esfor¢os sdo encontrados na sua obra de 1887 ‘Sobre o conceito de numero’ e seu
trabalho de 1891 ‘Filosofia da aritmética’” *' (HILL ET ROSADO HADDOCK, 2000, p. 142).
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reflexdes filosoficas™; b) a apresentagdo de topicos filoséficos importantes para a
matematica relacionados com a clarificagdo logica, a analise exata dos conceitos, a
percepcio da interdependéncia das disciplinas matematicas®™ e o desenvolvimento
rigorosamente dedutivo da matematica; c) a distingdo entre velha logica (a disciplina
pratica para formular juizos corretos ou Kunstlehre) € a nova logica ou teoria geral dos
métodos da ciéncia; d) o estudo do conteudo, da origem e do carater fenoménico do
nimero como aspectos indispensaveis para a analise do conceito de niumero, passando
pelos problemas do estudo do processo da abstracdo e das multiplicidades™; ) estudo
critico dos outros filosofos, que voltarda a ser marcante nos Prolegomenos,
especialmente com a critica aos psicologistas.

Antes mesmo de Husserl chegar a sua concepcao de légica pura como doutrina
da ciéncia, com sua teoria dos sistemas formais e das multiplicidades, percebe-se, nesses
manuscritos anteriores a publicagao da Filosofia da Aritmética, por meio da unifica¢do da
anilise com a aritmética elementar, a busca de uma aritmética universal (allgemeinen
Arithmetik), que lembra a “mathesis”” dos Prolegémenos. Husserl destaca o papel

s 26 s 27 o NTia, 28 ~ ~
precursor de Aristoteles™, de Leibniz™ e de Francois Viete™ em relagdo a esta concepgao

2 Este tema serd retomado no ultimo capitulo com a explica¢io da divisdo de papéis entre 1dgicos,
matematicos e filosofos, tal e qual foi apresentada nos Prolegomenos. Em Sobre o Conceito de Niuimero,
Husserl cita matematicos como Euclides e Riemann.

2 Husserl pensava em disciplinas matematicas em que problemas aritméticos se relacionam com
problemas geométricos.

** Temas que serdo continuados na obra Filosofia da Aritmética e nas reflexdes sobre fenomenologia.

* Entendida como um sistema formal mais universal que estivesse subjacente a todos os outros sistemas
formais. Esta noc¢do sera aprofundada com a nota abaixo sobre Leibniz ¢ com a apresentagdo da idéia
filosofica de logica pura no segundo capitulo. Husserl possuia a intengdo de alcangar “O ponto final da
verdadeira filosofia do calculo, este objetivo perseguido ha séculos” (HUSSERL, 1970, 7).

%% pode-se conferir a citagio em HUSSERL (1922 , p. 163. Outra referéncia sobre este assunto aparece
em Logica Formal e Transcendental (HUSSERL, 1974, p. 85). Pode-se encontrar comentarios sobre esta
referéncia a Aristdteles em (HARTIMO, 2003, p. 128). Pelo menos um dos precursores 1ogicos de
Husserl também reconheceu este fato: “Aristoteles foi o primeiro em Logica e poder-se-ia dizer que foi
bem sucedido...” (LEIBNIZ, 1980, p. 23).

" De fato, Husserl acredita dar continuidade a nogdo de mathesis universalis leibniziana. Sobre esta
influéncia leibniziana, conferir DA SILVA (2007) e HUSSERL (1922; 1974, p. 85). De fato, Leibniz
apresentou um projeto de uma “arte de inventar” ou uma ‘“characteristica universallis” que organizaria
diversas areas da filosofia, como a Metafisica, a Fisica € a Moral, por exemplo, de uma maneira que ele
pudesse buscar a certeza seguindo o modelo da certeza matematica e logica. Seria uma espécie de algebra
universal do pensamento humano, como ele deixou registrado, por exemplo, no seu “projeto de uma arte
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pura da logica sem detalhar a sua comparagao, mas, em sentido amplo, percebe-se que ele
esta continuando o caminho da pesquisa da objetividade do conhecimento cientifico.

Essas caracteristicas do desenvolvimento inicial da concep¢ao de Husserl
sobre as relacdes entre filosofia, 16gica e matematica podem ser identificadas na
primeira grande influéncia que Husserl recebeu sobre a fundamentacdo da matematica,

. . 2 . . ~ /1

vinda de seu professor Karl Weierstrass™ que trabalhou na aritmetizacdo da analise, que

¢ a redugdo dos problemas da analise aos conceitos mais fundamentais da aritmética®:
“O ponto de partida natural e necessario de qualquer filosofia matematica, considerava
Husserl, era a andlise do conceito de numero inteiro. Pois o ainda fiel discipulo de
Weierstrass acreditava que o “dominio dos ‘numeros inteiros positivos’ era o primeiro e
mais fundamental dominio, a unica base de todos os dominios numéricos restantes”. “Hoje
existe um convencimento generalizado,” escreveu ele em “Sobre o Conceito de Numero”, de
que um desenvolvimento mais rigoroso e profundo da andlise matemdtica ... teria que vir
somente da aritmética elementar na qual a andlise esta baseada. Mas esta aritmética

elementar tem... sua base unica... naquela série infindavel de conceitos que os matematicos
chamam de ‘numeros inteiros positivos’ (HILL ET ROSADO HADDOCK, 2000, p.140 ).”

A diferenga mais notavel entre o trabalho do professor ¢ do aluno era o

instrumental escolhido: enquanto Weierstrass trabalhava nos parametros da ciéncia

de inventar” de 1686: “Descobri uma coisa surpreendente: ¢ que se pode representar por numeros toda
a espécie de verdades e conseqgiiéncias. ... imaginei um método que nos leva infalivelmente a andlise
geral dos conhecimentos humanos... Descobri, pois, que existem alguns termos primitivos... constituidos
os quais, todos os raciocinios se poderiam determinar a maneira dos numeros e... poder-se-ia
determinar, matematicamente, o grau de probabilidade. (...) O unico meio de corrigir os raciocinios é
torna-los tdo sensivelmente quanto sdo os dos matemdticos, de maneira que se possa encontrar o erro d
vista desarmada e, quando houver disputas entre as pessoas, se possa dizer apenas: - contemos, sem
outra cerimonia para ver quem tem razdo” (LEIBNIZ, 1980, p. 21-2).

% 0 qual ¢ citado em HUSSERL (1974) pela sua descoberta do carater formal da matematica. Ele
também descobriu um certo conceito de niumero, chamado de imaginario, pois era uma solugdo possivel
para as equacdes que ndo estava contida no conjunto inicial no qual foi proposta a equagdo. Conferir,
sobre este assunto, o classico KLEIN (1992), além dos comentarios de MILLER (1982) e DA SILVA
(2007). Jairo da Silva ressalta o fato de que outra origem remota desta idéia de logica pura pode ser
encontrada, em algum sentido, nos algebristas italianos do século XVI (DA SILVA, 2007).

*Husserl chegou a afirmar que, na sua carreira matematica, pretendia fazer pela filosofia o que
Weierstrass fez pela matematica (HILL ET ROSADO HADDOCK, 2000).Weierstrass teve grande influéncia em outros
filosofos ¢ matematicos além de Husserl, deixando a sua “marca” sobre eles. Sobre esse assunto, Bertrand
Russel escreveu: “matematicos sob a influéncia de Weierstrass demonstraram nos tempos modernos um
cuidado com a precisdo e uma aversdo ao raciocinio indolente, como ndo se via entre eles desde o tempo
dos gregos” (RUSSEL in HILL, 2000). .

3 Dessa forma, o estudo da aritmética fundamental ou dos niimeros naturais, dos quais se pode ter como
referéncia a axiomatica de Peano, servem de instrumento para a explicagdo dos conjuntos numéricos com
outras propriedades, como os racionais e os reais. Conferir, sobre esse assunto, LIMA (1976) e PINTO
(20006).
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matematica, Husserl buscava uma metodologia filosofica que fosse suficientemente
rigorosa para clarificar’' os conceitos matematicos, justificando-os teoreticamente. Esta
aritmética universal de inspiracdo weierstrassiana visava a manipulagdo dos signos
conforme as regras formais das opera¢des relacionadas com a aritmética em geral®.
Sendo assim, Husserl ja distingue em trabalhos de 1890 os entes matematicos como
meros signos com validade cientifica independente de representagdes subjetivas, o que
se mostrara muito relevante quando aprofundarmos a nocdo de logica pura e
considerarmos as criticas ao psicologismo.

Na escolha do instrumental filosofico, distanciando-se de Weierstrass, Husserl,
na obra Filosofia da Aritmética, decidiu utilizar a metodologia de Franz Brentano, a
quem foi dedicada essa obra. A influéncia brentaniana manifesta-se em Husserl pelo
interesse nos recursos psicoldogicos como instrumentos para clarificagdo dos conceitos
fundamentais da matematica. A psicologia tornar-se-ia, assim, uma parte relevante da
filosofia da matematica husserliana, pois daria ferramentas para o estudo dos
fundamentos da andlise e da matematica, como se percebe neste trecho da introdu¢do do

. , 34
trabalho “Sobre o conceito de numero’”".

“Husserl declara numa nota de rodapé da Filosofia da Aritmética dever ao seu mestre Franz
Brentano a intelec¢do da suma importancia das representagoes improprias ou simbolicas
para a vida psiquica. Também aqui como em outros aspectos a influéncia de Brentano sobre
Husserl ¢ decisiva. Ndo foi sem razdo que Husserl lhe dedicou "com profundo
agradecimento” a ‘Filosofia da Aritmética’.” (FIDALGO, 1996, p. 34).

3! Obtendo “logischer Klarung” (HUSSERL, 1970, p. 291) — “clarificacdo légica”.

32 Husserl define sua aritmética universal no trabalho “Conceito de Aritmética Universal” (HUSSERL,
1970, p. 374-9).

3 Incluindo “Zur Logik der Zeichen (Semiotik)”, ou “Sobre a légica dos signos (Semiética)” (HUSSERL
1970).

** Alias, o proprio subtitulo de tal obra ja mostra um pouco desta idéia: “psychologische analysen”
(“anadlise psicologica”). E Husserl desenvolve o tema da relagdo entre psicologia e matematica
respondendo perguntas como, por exemplo: “Was hat die Zahl iiberhaupt mit der Psychologie zu tun?”
(“qual é a relagdo entre o numero e a psicologia? “).Sobre essa influéncia, conferir DE BOER (1978, p.
54- 58; 77-82). Husserl contou que procurou Brentano apenas por curiosidade no inicio, quando assistiu
suas aulas de filosofia em 1884, mas foi a partir desta experiéncia que Husserl descobriu sua vocagdo
filosofica, fascinado pelo método brentaniano de colocar os problemas e resolvé-los. As teorias filosoficas
e psicologicas brentanianas podem ser assimiladas, por exemplo, em “Psychologie vom empirischen
Standpunkte” (“Psicologia a partir de um ponto de vista empirico”) de 1874.



22

Nesta fase, Husserl estudava a analise matematica como sendo essencialmente
uma técnica formal (Kunstlehre), mas também estava avangando nas analises
psicoldgicas relacionadas ao conceito de niimero™. O estudo da aritmética fundamental
incluia os procedimentos mentais relacionados com os raciocinios l6gicos®®, mas
ampliava a questdo levantando problemas sobre a origem dos nimeros, isto €, pela
analise dos processos cognitivos envolvidos na experiéncia direta dos numeros. A
analise da origem de um conceito inclui dois aspectos principais: a) a descri¢do do
processo de abstragdo que constitui o conceito; b) a descri¢do do fenomeno que serviu
de base para a abstragdo. A partir da descri¢cdo geral do processo pelo qual se abstraiu o
conceito de um objeto, como o niimero, descreve-se melhor o fendmeno concreto que
serviu de fundamento da abstragdo, levando a clarificagdo do contetido em questdo.
Clarificar as categorias ou os elementos fundamentais do conceito tornou-se mais
importante para Husserl do que elaborar formal ou logicamente os conceitos
fundamentais das teorias, pois a compreensdo filoséfica de uma definicdo ldégica
depende da clarifica¢do de certas no¢des que nao sdo definidas explicitamente, mas sdo
tomadas como ponto de partida. Entende-se que o 16gico ou o matemadtico, preocupados
em desenvolver as conseqiiéncias formais dos principios das teorias assumam esta
postura que Husserl classificou como ingénua, mas o filosofo ndo pode-se satisfazer

com isso” .

A obra mais importante nesta fase, segundo MILLER (1982), foi Filosofia da Aritmética “A citada
‘Filosofia da Aritmética’ de 1891 retoma e desenvolve a tese da habilitagdo académica "Sobre o conceito
do numero. Analises psicologicas" 18 de 1887. A intengdo declarada de Husserl, neste periodo, é a de,
por um lado, levar a cabo "uma andlise dos conceitos fundamentais da aritmética" e, por outro, proceder
a "uma explicagdo logica dos seus métodos simbolicos"” (FIDALGO, 1996, p. 32).

36 Sendo, assim, uma “Arte do conhecimento” (HUSSERL, 1970, p. 373). No original: “Kunst der
Erkenntnis”. Assim, a logica formal seria um ramo da logica geral “Concernente especialmente com
procedimentos algoritmicos” (MILLER, 1982, p. 14), tendo a tarefa de “clarificar procedimentos
algoritmicos... e formular regras para tais métodos” (HUSSERL, 1970, p. 365).

" Levando, posteriormente, a divisio de papéis no estudo das multiplicidades: entre logicos e
matematicos, por um lado, ¢ fildsofos, por outro. Um exemplo dessa problematica pode ser tomado a
partir da defini¢do classica de Euclides acerca do nimero. Husserl poderia toma-la como ponto de partida
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Nestas consideragdes, torna-se cada vez mais explicita a importancia da
influéncia brentaniana a da metodologia psicologica de Husserl. Se o papel da
psicologia neste processo de clarificacdo dos conceitos elementares da matematica era
fundamental, ndo se pode afirmar que a busca do rigor filos6fico foi abandonada nesta
etapa do desenvolvimento da filosofia da logica e da matematica husserliana. Por um
lado, estes principios metodolégicos de Filosofia da Aritmética, uma vez purificados
pelas andlises criticas dos Prolegomenos, seriam parcialmente mantidos nas reflexdes
fenomenoldgicas posteriores. Por outro aspecto do problema, a matematica,
especialmente a andlise, continuava sendo considerada como técnica logica que lidava
com simbolos, sendo os numeros considerados como representacoes simbolicas.
Contudo, Husserl assumiu esta metodologia brentaniana e estudava as questdes
psicologicas relativas a apresentagdo do numero, ampliando as investigagdes que ja
havia feito na sua tese de doutorado. Como ficou manifesto na obra Filosofia da
Aritmética, era um ideal de ciéncia inspirado nas ciéncias naturais™, pelo qual se
buscava analisar a origem dos conceitos fundamentais da aritmética. O objetivo de
fundo era a preparagdo de uma teoria mais sistematica para a filosofia da aritmética
enquanto disciplina filosofica. Seus principais temas eram: a) a analise dos conceitos
elementares da aritmética como quantidade, unidade e numero; b) a explicacdo dos

métodos simbolicos especificos da aritmética.

ou critica-la logicamente como fez Frege, mas muda o foco do problema. Definir nimero possui pouca
utilidade na compreensdo filoséfica se ela ndo esta clarificada adequadamente. Voltando a Euclides: se o
nimero ¢ a multiddo ou a pluralidade medida pela unidade, resta saber o que ¢ esta pluralidade, o que
exige, neste sentido, o procedimento adotado por Husserl.

3¥ Miller (1982) destaca que a logica que aparecia nas obras até Filosofia da Aritmética ainda ndo eram
tdo puras como a concepcdo de logica do que ele chama de terceira fase porque ainda visavam um fim
pratico do “julgamento ou juizo correto” (HUSSERL, 1970, p. 29; no original: “richtigen Urteilens”),
sem destacar que o papel normativo da logica deve ser subordinado ao papel teorético, o que seria feito
nos Prolegomenos (HUSSERL, 1922). Esta tese da finalidade pratica da 16gica, segundo Miller, ja havia
sido defendida por Brentano em 1884. Para Brentano, a l6gica era “Mais uma disciplina pratica cuja
tarefa era prescrever regras e normas do que para obter conhecimento® (MILLER, 1982, p. 13).
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Nesta fase também aparecem reflexdes sobre a nogdo de multiplicidade formal
nesta relagdo entre a logica pura e a consciéncia. A teoria das multiplicidades foi uma
motivagdo importante para pesquisar como os conceitos fundamentais da matematica”
sdo constituidos na subjetividade humana. E deste ponto que apareceria mais tarde a
problematica do psicologismo, assim como da ampliagdo do estudo da logica e da
matematica com recursos filoséficos relacionados com a psicologia descritiva e com a
fenomenologia. Por isto, na consideracdo da génese do conceito de multiplicidade,
também ¢ importante considerar esta andlise radical da origem psicologica dos
conceitos fundamentais da matematica que Husserl desenvolveu em Filosofia da
Aritmética por inspira¢do de Brentano.

Um aspecto fundamental desta abordagem psicolégica de Filosofia da
Aritmeética ¢ a utilizagdo da metodologia da consideragdo dos atos e dos objetos, assim
como as relagdes intencionais entre ambos. Husserl parte da definicdo brentaniana de
intencionalidade. Esta possuia, na psicologia de Brentano, a finalidade de distinguir os
fenomenos fisicos e psiquicos, constatando a intencionalidade como critério mais
importante de distingdo. Desta forma, todo fendmeno psicologico faria relacdo a um
outro objeto, ainda que imanente: em um sentimento, por exemplo, hd algo a que se
refere ou uma dire¢io do sentimento™.

Nesta analise intencional, Husserl partia dos contedos concretos intuidos e
descrevia o processo de abstracdo envolvido. De fato, na obra Filosofia da Aritmética,
Husserl havia partido da experiéncia concreta de agregados (“Inbegriffe””) a fim de
considerar como ocorria a abstragdo do conceito universal e indeterminado de

quantidade (“Vielheit”’) e do conceito de um nimero determinado. Como Husserl

% Husserl comegou fazendo essa pergunta em relagio a aritmética basica, mas chegou a fazé-la
sistematicamente em relacdo aos numeros “irracionais” e a logica.

* Por exemplo: se alguém ama, ha algo que é amado, pois amar ¢ um ato psiquico, nesta classificagio
brentaniana, e implica em uma intencionalidade, como uma rela¢do a um conteudo.
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perceberia posteriormente, o problema principal, nesta influéncia da psicologia
brentaniana, estava na distingio dos sentidos do termo representacio (Vorstellung”),
especialmente entre os aspectos puramente l6gicos e os aspectos relacionados com os
atos de consciéncia. Um exemplo disso esta no uso do termo totalidade, fundamental no
seu conceito de nimero, em relagdo ao qual ndo fica claro se essa totalidade ¢ um fato
psiquico ou uma objetividade matematica no sentido das Investiga¢oes Logicas, isto &,
de um conceito puro, cuja validade independe dos processos subjetivos relacionados
com a sua representagao.

De qualquer forma, pode-se afirmar que esta foi uma etapa da busca de
Husserl por um conceito que depois seria sua multiplicidade formal, isto é, uma nogao
mais geral e abstrata, vazia de conteudo in concreto, como uma espécie de conceito de
conceito e uma teoria de teoria, que levaria as suas reflexdes sobre a logica pura como
doutrina da ciéncia. Em Filosofia da Aritmética, esta abertura para a objetividade
matematica aparece, por exemplo, no conceito formal de categoria, que inclui, por
exemplo, a nocdo de pluralidade, a qual ¢ um dos conceitos fundamentais na reflexdo
sobre a origem do numero. Cada categoria husserliana ¢ um conceito mais geral e vazio
de conteudo.

Com o pleno desenvolvimento da idéia de légica pura e do método
fenomenoldgico, tornar-se-ia patente que o objetivo de Husserl era destacar o conceito
de niimero de qualquer representagdo sensivel e chegar a uma meta inspirada na analise
matematica de Weierstrass, no sentido da consolidagdo da objetividade do
conhecimento l6gico e matematico enquanto ciéncia. Em relagdo ao conceito de
intencionalidade, isto ficaria manifesto a partir da constatagdo de que todo ato possui

um correlato. Em termos de investigacdo sobre a origem do numero, a doutrina

41 . . . .. y . . . ~ ’ .
Husserl depois distinguiria esses varios sentidos nas Investigagcoes Logicas.
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husserliana sobre conceito categorial ou formal assume que a origem das categorias esta
nas suas propriedades objetivas, o que conduzira Husserl a uma feoria dos objetos no
sentido que seria adotado posteriormente na teoria das multiplicidades*. Husserl
aprimora o sentido de intencionalidade brentaniana, a partir da rigorosa concepgao
weierstrassiana de ciéncia, desenvolvendo a noc¢ao do estudo filoséfico dos objetos da
logica e da matematica a partir de suas caracteristicas estritamente formais®.

O diferencial daquela etapa do desenvolvimento da filosofia da logica e da
matematica de Husserl estava na metodologia brentaniana de partir da concepgdo de
analise matematica como ciéncia fundamentada no conceito de numero. Nesta
abordagem filos6fica, Husserl procurava oferecer um conceito fundamental de numero
que pudesse ser valido também para os nimeros que nio fossem os niimeros naturais**.
Esses estudos provocaram novas questdes que o fizeram planejar um segundo volume
para a Filosofia da Aritmética, mas que ndo chegou a ser publicado. Entretanto, antes
mesmo de escrever Filosofia da Aritmética, Husserl escreveu a seu antigo orientador
Carl Stumpf manifestando sua nova opinido de que aquela hipotese estava se mostrando
falsa, isto €, de que ndo seria possivel deduzir, por exemplo, os conceitos dos nlimeros
negativo, racional, irracional e complexo a partir da origem do conceito de niimero

cardinal®.

2 Esta teoria sobre os objetos seria chamada posteriormente por Husserl (2006), em um contexto mais
propriamente fenomenologico, de “ontologia” formal.

0 que iria conduzi-lo & concep¢io de logica pura como doutrina da ciéncia para o estudo das
proposi¢des nas suas caracteristicas ideais e a priori.

* Nesta obra, Husserl ndo oferece uma abordagem formal de niimero natural, mas percebe-se que ele,
considerando o conjunto dos numeros naturais como N = {0,1,2,3,4,5,...} e com as propriedades tais
como apresentadas, por exemplo, na axiomatizacdo de Peano, cuja primeira apresentacdo ¢ de 1889
(“Principios da Aritmética”, no original: Aritmetices principi) e que foi reformulado em 1898, trocando o
elemento inicial “1” por “0”. A descrigdo detalhada destes axiomas pode ser encontrada em PINTO
(20006).

* Mutadis mutandis, é isso que alguns professores tentam fazer na pratica quando explicam aos alunos os
conceitos de conjunto de nimeros naturais, inteiros e racionais, por exemplo. Eles partem das
experiéncias concretas que seus alunos t€ém de operar contagens com os numeros cardinais e v&o
ampliando este conceito até chegar ao nimero negativo nos outros. Husserl ndo oferece uma abordagem
formal destes conceitos de numeros citados. Em um trabalho posterior, ele ofereceu uma definicdo geral
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A redefini¢do metodologica da filosofia husserliana partiu da distingao
brentaniana entre representacdo auténtica e simbolica. O ato intencional de representar
um determinado objeto ou conteudo pode ser feito na presenga ou na auséncia daquilo
que foi representado. Se o objeto apresenta-se diretamente ao sujeito da percepgao, diz-
se que a representagdo ¢ auténtica. Por outro lado, se o objeto é apresentado por meio de
simbolos, como palavras, a representacdo ¢ simbolica. Em termos de exemplificagdo
matematica, no sentido de Filosofia da Aritmética, a representagcdo auténtica, quando o
conceito corresponde a um objeto intuido, acontece quando se conta um nimero
mantendo a atengdo sobre cada objeto contado® (“o conjunto concreto”). Entretanto,
nos conteudos “simbolicos” o pensamento humano chega a objetos que ndo sdo
perceptiveis sensorialmente nem percebidos em todas as suas caracteristicas distintivas,
como acontece na percep¢ao de quantidades maiores do que doze, chegando até mesmo
ao “conjunto infinito™™"".

No contexto da fundamentacdo da aritmética como ciéncia em bases
auténticas, tema de Filosofia da Aritmética, Husserl constata que um algarismo ¢ um

simbolo geral para qualquer multiplicidade que atenda a este conceito. Por exemplo®®: 5

para estes numeros, que ele chamava de numeros imagindrios. Trata-se dos elementos ou nimeros que
nao aparecem no sistema formal que define os nimeros naturais.

% E era nestes fendmenos concretos (multiplicidades ou conjuntos) que estava a base para a abstragio do
conceito de numero. Em pequenas contas é possivel ter em mente os objetos contados ou calculados em
alguma operacdo aritmética, mas, a partir de uma determinada quantidade, a certeza nfo vem por esta
evidéncia, mas dos procedimentos formais realizados.

7 Os conjuntos infinitos trazem limites 16gicos e ideais & filosofia da matematica, pois, por exemplo, eles
ndo podem ter todos os seus elementos coletados de um em um, dentro de uma perspectiva da psicologia
empirica que Husserl trabalhava. Aristoteles diria, no mesmo sentido, que o infinito ndo pode ser
atualizado. Chegando a estes limites, ja ndo € mais possivel trabalhar baseando-se apenas no conceito de
numero como Husserl pretendia. Este “plano” possui uma natureza 16gica essencialmente diferente. “Nos
casos comuns, o processo pelo qual os grupos foram criados foi finito, sempre havia um ultimo estagio, e
as vezes era possivel levar o processo a uma pausa e também construir o grupo correspondente. Mas isso
era muito absurdo no caso dos grupos infinitos. O processo utilizado para crid-los era sem fim, e a idéia
de um ultimo estdagio, de um ultimo membro do grupo, era sem sentido. E isso constituiu uma diferenca
légica essencial” (HILL ET ROSADO HADDOCK, 2000, p. 148 ).

* Husserl oferece esse exemplo informalmente e sem citar uma axiomatica especifica, provavelmente
para destacar o carater formal, geral e abstrato, de multiplicidade e para ndo dar a impressdo de que esta
nogdo filoséfica dependa de uma formalizagdo especifica. Mas ele pode ser pensado no contexto de uma
axiomatica de Peano, por exemplo. Conferir PINTO (2006).
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¢ um simbolo para qualquer multiplicidade que corresponda ao conceito de 5. E a
expressao “5 + 5 = 10” também corresponde a um objeto formal, no qual, duas
multiplicidades simbolizadas por “5”, quando relacionadas conforme as regras ou
relacdes simbolizadas por “+” resultam em uma multiplicidade simbolizada por 10, que
se refere a este conceito formal de 10.

Assim, a matematica e a loégica, como a ciéncia em geral, avangam em um
sentido ideal, no qual ndo ¢é preciso ter em mente todas as caracteristicas distintivas dos
objetos que se observa®. Dada a importdncia do pensamento simbdlico para a
matematica como modelo de ciéncia, Husserl admirou-se com a dificuldade de se obter
intui¢do auténtica de certos contetidos da matematica, especialmente da aritmética™. Se
o estabelecimento da matematica como ciéncia rigorosa dependia da sua constitui¢do
em bases auténticas, Husserl concluiu que a falta da visdo da esséncia’' dos processos
elementares de intuicdo levaria a obscuridade na teoria da ciéncia € a uma compreensao
insatisfatoria e incompleta dos procedimentos 16gicos>.

A percepcao de que hd procedimentos comuns nas diversas teorias logicas,
consideradas do ponto de vista filosoéfico, mas inclusive em relacdo a seus
procedimentos logicos e simbdlicos, sera um dos fatores que motivard a sua teoria da
logica pura apresentada nos Prolegomenos. Desta forma, Husserl percebe, como fica

manifesto em alguns textos manuscritos anteriores a publicagdo da obra Filosofia da

* Husserl oferece o exemplo da contagem de objetos. Ao efetivar-se a contagem, esta ¢ auténtica, pois se
observa os objetos mantendo a intui¢do de cada um deles separadamente. Entretanto, dificilmente alguém
consegue ter em mente doze objetos separadamente ou autenticamente. Para saber que sdo doze objetos, é
preciso contar um por um e, no final, simbolicamente, concluir que sdo doze. Pode-se observar que esta
operacdo da contagem simbolica ¢ dificil para algumas criangas que ainda estdo aprendendo a contar e, a
cada vez que tentam contar os objetos, chegam a um resultado diferente.

% A preferéncia pelos problemas da aritmética justificam-se pelo intuito de fundamentar todo o
conhecimento matematico por meio do conceito de nimero.

! Este conceito sera retomado no ultimo capitulo, quando se tratar da relagio da teoria das
multiplicidades com a fenomenologia.

%2 0 que nem sempre ¢ visto como um problema pelos 16gicos e mateméticos interessados apenas em lidar
maneira logica e matematica com suas teorias.
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Aritmética®, que, pelo processo de simbolizagio matematica™, poder-se-ia ampliar
indefinidamente o dominio dos nimeros, no sentido de que a matematica poderia
estudar novas teorias sobre diferentes conceitos de numeros, como ja estava
acontecendo com o estudo das teorias sobre nimeros inteiros, racionais, negativos,
complexos, reais, etc.

Ja na obra Filosofia da Aritmética, Husserl oferece o exemplo das seguintes
formacdes simbolicas, sem formalizar a linguagem do seu exemplo™: se “p” é definido
como p = 10 + 5, pode-se fazer a defini¢do de “p’” como “p’ = p + 8”, seguindo com
uma defini¢ao de “p’’” como “p’’=p’ + 107, criando novos simbolos matematicos com
novos significados. Perceba-se que, além da soma, poder-se-ia usar outras relagdes;

AT 33

além do p, outras letras e, além das letras, outros sinais, como .Esta formagao
simbolica relaciona-se com a nog¢do de multiplicidade como dominio formal de uma

forma de teoria porque cada um destes simbolos refere-se justamente a uma

multiplicidade de objetos que obedecem a relagdes definidas apenas formalmente.

1.2 - O PROBLEMA DOS NUMEROS IMAGINARIOS E A ELABORACAO DA
TEORIA DAS MULTIPLICIDADES

Afirmou-se acima que Husserl estava preocupado com o problema filoséfico
do conhecimento simbodlico. Em suas investigagdes sobre o conhecimento simbodlico
matematico, abordando a légica subjacente as questdes aritméticas, Husserl chegou ao

problema dos numeros imaginarios, entendidos, em sentido amplo, como 0s numeros

> Os textos citados sdo de 1890 e Filosofia da Aritmética é de 1891. Destaca-se esse detalhe historico
porque geralmente ndo aparece nos comentaristas da teoria das multiplicidades, mas foi destacado por DA
SILVA (2007) e MILLER (1982), que perceberam este salto de Husserl para a logica de signos. Miller
localiza historicamente esta descoberta de Husserl entre a publicagdo de Sobre o Conceito de Numero até
fevereiro de 1890 (MILLER, 1982, p. 10).

0 qual foi estudado em Filosofia da Aritmética na pesquisa sobre as fontes légicas da aritmética,
abordando os diferentes modos simbolicos possiveis de formagdo dos niimeros até chegar as formas mais
simples de cada um dos processos logicos relacionados com as operagdes aritméticas (HUSSERL, 1970).
> Mas estas definigdes de p e de p’ poderiam ser pensadas como defini¢des em uma axiomatica de Peano.
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que ndo pertencem ao conjunto dos niimeros naturais. Desde suas pesquisas anteriores a
publicagio de Filosofia Aritmética’®, esse é um dos temas mais estritamente
relacionados com a teoria das multiplicidades®’, conforme a explica¢io de Ldgica

Formal e Transcendental:

“O conceito de multiplicidade ... serviu-me originalmente para um outro fim, a saber, a
clarificagdo do sentido logico da passagem do cdlculo para o imaginario’ ... Minhas
questbes eram: sob quais condi¢bes, em um sistema ... (em uma multiplicidade ...) a
possibilidade de operar livremente com os conceitos que, de acordo com a sua defini¢do,
sdo imaginarios? ... Como se entende a possibilidade de se ‘ampliar’ uma ‘multiplicidade’,
um sistema dedutivo bem definido em um sistema novo que contém o antigo como sua
‘parte’?” (HUSSERL, 1974, p. 101).

Por meio da nocdo de teoria das multiplicidades, Husserl conseguiu uma
. . , . L. . . . 58

maneira de tratar do conceito de numero imaginario utilizando sistemas formais™ que

podem ser ampliados com novas defini¢cdes. Assim, os elementos que forem integrados
no dominio formal ou multiplicidade ndo serdo mais considerados imaginarios.

“O conceito do dominio formal ontologico de um sistema de axiomas A nos permite definir o

que é, pela perspectiva de A, um elemento imaginario... Um elemento imaginario é

simplesmente um elemento que ndo esta no dominio ... de A, ndo importa qual seja a base.

Em outras palavras, é um elemento que, do ponto de vista de A, ndo existe. Ou ainda, um

elemento que ndo pode ser singularizado pelos axiomas do sistema.” (DA SILVA, 2000D, p.
427)

Dentro da delimitagdo presente, podemos deixar registrada a convic¢ao
husserliana de que sua teoria da multiplicidade seria a chave para solucionar o problema

dos niimeros imaginarios para que eles pudessem receber um tratamento sistematico

> Husserl definiu esse tema dos imaginarios como “tema de conclusdo dos meus antigos estudos
filosofico-matematicos” (HUSSERL, 1974, p. 102).

7 Observe-se que Husserl utiliza a nogdo de mimero imagindrio em um sentido lato, incluindo os
numeros inteiros, racionais, etc.

% As explicagdes presentes nos exemplos e notas abaixo pressupdem algo sobre as teorias formais. Além
de recomendar obras de introducdo sobre o assunto como SANT’ANNA (2003), pode-se adiantar que
uma teoria formal possui os seguintes elementos: simbolos primitivos ou fundamentais, expressdes que
sdo seqiiéncias de simbolos, algumas expressdes consideradas validas e chamadas de formulas bem
formadas, um procedimento efetivo para definir quais sdo as formulas consideradas bem formadas,
relagdes entre as formulas bem formadas e um procedimento efetivo para verificar se as formulas
obedecem a estas relagdes. A geometria euclidiana, por exemplo, pode ser elaborada como uma teoria
formal.
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dentro dos padrdes da logica pura como doutrina da ciéncia™. Se no comeco de sua
pesquisa, Husserl identificava o caminho da justificagdo da matematica na percepcao
original e auténtica dos objetos concretos, a sua concepgao foi ampliada filosoficamente
até a percepcao da teoria das formas de teorias possiveis ou teoria das multiplicidades,
nas quais os procedimentos tornam-se cada vez mais simbolicos até os extremos do
formalismo puro. O desenvolvimento das teorias formais e axiomadticas ajudaria a
oferecer recursos logicos para a justificacio das teorias simbolicas®®. A referéncia aos
objetos imagindrios ou “impossiveis” estaria justificada com as garantias de que as
deducdes feitas a partir desses objetos estariam corretas, dada a conformidade daquele
sistema axiomatico com os padrdes formais da teoria das multiplicidades.

“No prefacio das Investiga¢oes Logicas, Husserl fez uma alusdo especifica ao fato de ter
ficado confuso com a teoria das multiplicidades (Mannigfaltigkeitslehre) com sua expansdo
para formas especiais de numeros e extensoes. O fato, explicou ele, de se poder generalizar,
obviamente, produz variagoes da aritmética formal, que poderia levar para o lado de fora do
dominio quantitativo sem alterar a esséncia da natureza teorética da aritmética e métodos de
calculo o fizeram perceber que havia mais nas ciéncias matemdticas ou formais, ou no

método matemdtico de calculo, do que jamais seria captado em andlises puramente
quantitativas” (HILL ET ROSADO HADDOCK, 2000, p. 151).

Em Logica Formal e Transcendental, Husserl explicou que nos Prolegomenos
seu objetivo ndo era especificamente matematico, mas era preparar os desenvolvimentos
filoso6ficos que ocorreriam a partir das Investigacoes Logicas. Coerentes com essa idéia
de Husserl, uma vez que escolhemos delimitar essa pesquisa nos Prolegomenos,
situaremos a importancia do problema dos nimeros imaginarios no desenvolvimento
das multiplicidades, tratando da influéncia dos problemas logicos e matematicos na

concepe¢ao husserliana. Assim, pretende-se continuar a analise da elaboragdo da légica

> Este ponto de vista foi confirmado em HUSSERL (1949, 2006).

% Como sera apresentado neste capitulo, o exemplo mais simples da utilizagdo desses recursos formais
talvez seja o caso das equagdes de coeficientes naturais com solugdo pertencente ao conjunto dos nimeros
inteiros.
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pura e da teoria das multiplicidades no contexto do desenvolvimento da filosofia da
matematica husserliana. E importante tratar da influéncia matematica, pois foi dela que
Husserl desenvolveu sua teoria das multiplicidades, incluindo seus dois aspectos
abordados nesta pesquisa, isto ¢, a teoria das formas de teorias e a teoria dos correlatos
objetivos dessas teorias .

E interessante notar que Husserl ndo ofereceu um exemplo em linguagem
formal da légica ou da matematica®', embora, provavelmente, fosse capaz disso, uma
vez que em 1891 ele ja estava escrevendo trabalhos filosoficos sobre as teorias
axiomaticas®®. Seja na obra Prolegémenos ou em Légica Formal e Transcendental,
Husserl cita nominalmente alguns matematicos e suas respectivas teorias matematicas,
mas ndo oferece nenhum exemplo matematico, exceto a propriedade comutatividade, a
qual aparece sem os detalhes formais da linguagem que definiriam matematicamente o
seu exemplo com precisdo que exige em trabalhos estritamente 16gicos e matematicos.
E o mesmo procedimento ¢ seguido, de modo geral, pelos seus comentaristas®. Disto
pode-se concluir que a exemplificacdo em linguagem formal da logica e da matematica
ndo ¢ necessaria quando se pretende enfatizar a concepgao filosofica propriamente dita,

~ .. ey eqe . . . 64
mas nao se deve eliminar a possibilidade de que tais exemplos sejam formalizados™.

%! Isso pode ser verificado nas varias obras que tratam sobre multiplicidade.

620 conhecimento matematico de Husserl foi comentado por HILLL (2000). Pode-se entender teoria
axiomatica como uma teoria formal, no sentido dado em uma nota acima, com um elemento extra, que é
um procedimento que permita determinar quais formulas bem formadas da teoria formal em questdo sdo
axiomas, os quais também s3o algumas dessas formulas da teoria. Para mais detalhes, conferir, por
exemplo: SANT’ANNA (2003, p. 17).

5 Pode-se incluir os trabalhos que aparecem na extensa bibliografia desta dissertagdo, desde Jairo da
Silva a Claire Ortiz Hill, passando por Suzanne Bachelard e Thomas Mormann.

% Se alguém ndo concordar com essa hipotese, defendendo que é necesséario apresentar as referéncias
matematicas em uma linguagem formalizada para que as consideragdes filosoficas sejam validas, terd que
necessariamente concluir que a teoria de Husserl sobre a logica pura ndo possui valor no contexto da
filosofia da logica e da matematica, assim como seus comentaristas, entrando em contradi¢gdo com a
tendéncia de assimilar essas implicagdes filosoficas husserlianas apesar da falta de formalizagdo de seus
exemplos, a qual é observada em logicos de renome como Kurt Godel (DA SILVA, 2002a; WANG,
1987), o qual se voltou com grande interesse para a filosofia de Husserl a fim de esclarecer suas
curiosidades sobre a logica que ultrapassava os limites da linguagem formal (KUSCH, 1989). Talvez
falte, nesta incompreensdo acerca da formaliza¢do no pensamento husserliano, a distingdo entre uma obra
técnica sobre logica e matematica e uma obra filosofica sobre a logica e a matematica, seguindo as
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No caso especifico do problema dos nimeros imaginarios, o proprio Husserl
ndo formaliza seus exemplos®, mas seus argumentos sdo compreensiveis. Ele oferece
um exemplo de um sistema axiomatico qualquer identificado com a letra A. Em
seguida, postula um elemento qualquer que seja imagindrio para este sistema, isto €,
ndo tenha significado neste sistema ou ndo seja definido pelos seus axiomas, mas que
possa ser definido em uma outra teoria axiomatica, que preserve as propriedades de A.

Poderiamos pensar, por conveniéncia, em um sistema axiomatico no qual sejam validas

explicagdes dos Prolegomenos. Quem ndo perceber isso podera tomar o livro Investigagoes Logicas
pensando ingenuamente que deveria ser um livro escrito em linguagem logica. Essa aparente contradigdo
ndo ¢ uma novidade de Husserl e de seus comentaristas, mas pode ser notada na obra de Aristdteles que,
apesar de ter escrito uma obra sobre 16gica formal, ndo escrevia suas diversas pesquisas filosoficas nesta
mesma linguagem formal que ele mesmo descreveu, como se pode perceber na obra Primeiros Analiticos
(ARISTOTELES, 2005), que trata da silogistica, mas nio é apresentado como um tratado formal, o que
foi percebido pelos criticos logicos contemporaneos (SANT’ANNA, 2003). Aqui apresenta-se uma
distingdo de diferentes usos da linguagem que alguns filésofos parecem ndo perceber, especialmente
aqueles que MORMANN (1991) descreveu como pretendendo reduzir a filosofia a filosofia da ciéncia e
esta a sintaxe da linguagem cientifica, fazendo referéncia as idéias de CARNAP (2002). Uma teoria do
discurso que pode ajudar a resolver esse problema foi apresentada com a teoria dos quatro discursos em
CARVALHO (1996) baseando-se principalmente em ARISTOTELES (2005). Assim como DALLA-
ROSA (2002) aplicou a teoria dos quatro discursos ao conjunto dos estudos sobre Direito Constitucional,
seria possivel fazer um estudo andlogo em relacdo as diferentes finalidades do uso da linguagem no
contexto dos estudos sobre logica e matematica.

6 Como pode-se verificar em HUSSERL (1970, p. 433), por exemplo. Os comentaristas também ndo
formalizam seus exemplos. Miller (1982) oferece um exemplo informal do sistema dos niimeros racionais
que mantém algumas propriedades dos numeros naturais. Pode-se encontrar uma formaliza¢do e
explicagdo especifica dos nimeros naturais em obras como PINTO (2006), POIZAT (2000, p. 134) ¢
LIMA (1976, p. 26-30). Os nimeros naturais (N) podem ser representados como um conjunto com os
seguintes elementos: N = {1,2,3,...}, como ¢ feito por LIMA (1972, p. 2). Ele nao define o que entende
por nimeros inteiros, mas podemos entender no sentido apresentado em JAKOBS (1992, p. 43-4), que ¢
um livro de introducdo aos problemas matematicos contemporaneos escrito para filésofos. O autor parte
do conceito algébrico de corpo e formula suas leis correspondentes exemplificando-as com os numeros
racionais. Este procedimento também ¢é adotado em LIMA (1972, p. 51). Neste livro, o conjunto dos
nimeros racionais (Q) ¢ descritos da seguinte maneira: “o conjunto Q dos niimeros racionais é formado
pelas fragdes p/q, onde p e q pertencem a Z [conjunto dos niimeros inteiros], sendo q t [diferente] 0. Em
simbolos, Q = {p/q; p € [pertence] Z, q € Z, q t 0}”, sendo que ele ndo define o que entende por fragdes.
Da Silva (2000, p. 420) oferece um exemplo, também sem formalizagdo, do acréscimo de um elemento
negativo no sistema dos nimeros naturais. Em DA SILVA (2007) ele oferece muitos exemplos
interessantes recolhidos da histéria da matematica, mas também sem apresentar a formaliza¢do do
exemplo. Esta falta de formalizag¢ao ndo deve estranhar, pois eles estdo escrevendo trabalhos de filosofia,
ainda que seja filosofia acerca da logica e da matematica. Estas reflexdes pressupdem certo conhecimento
matematico sem o0s quais as questdes nem seriam levantadas. Por outro lado, “transcendem” os
conhecimentos matematicos na medida em que agregam elementos filosoficos que geralmente ndo sdo
considerados por logicos e matematicos. Sendo assim, estes também precisam buscar as referéncias
filosoficas necessarias para entender estas questdes. E curioso observar, em relagdo a formalizagdo dos
exemplos, que até mesmo os livros de matematica ndo definem formalmente alguns elementos que estdo
apresentando em suas paginas, dependendo do objetivo especifico do livro. Por exemplo: POIZAT (2000)
ndo apresenta uma defini¢do de niimeros inteiros, uma vez que pretende tratar de objetos matematicos
mais complexos que supde o conhecimento das propriedades dos numeros inteiros. LIMA (1972)
apresenta a definicdo axiomatica dos numeros inteiros, mas ndao faz o mesmo procedimento com os
nimeros inteiros e racionais.
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as propriedades dos niimeros naturais, tais como definidas por Peano®, mas definida em
uma linguagem axioméatica®’, na qual se pode formular e resolver equacdes utilizando os
procedimentos validos, que serd chamado de “A”. Entretanto, nem toda equacdo
formulada tera sentido em termos dados pelos elementos de A. Por exemplo: ao
formular a equacdo “x +y = 07, sendo x e y elementos diferentes e que pertencem a
teoria A, ndo serd possivel encontrar uma resposta em A, isto ¢, ndo ha dois elementos x
e y quaisquer em A que somados (de acordo com os procedimentos indicados por +)
resultem no elemento “0”. Entretanto, como se percebe na historia da matematica, os
pesquisadores ndo se acomodaram com essa situacdo e foram buscando solugdes para
tais enigmas. Um grande exemplo foi Frangois Vieéte, cujo lema era que nenhum
problema ficasse sem solugao®.

Coerente com o lema de Viete, SUPPES ET HILL (2002) sugerem o
acréscimo de um novo axioma que permita resolver esta equagdo. Perceba-se que estes
autores, na solucdo do problema apresentado pela equagdo acima, concebem um novo
objeto, pensado apenas em termos de relagdes formais possiveis, pois busca-se um certo
elemento do sistema A que somado com outro elemento diferente, mas também
pertencente a A, pudesse resultar no elemento zero (0). Observando o procedimento da
resolu¢do da equacdo, percebe-se que os autores SUPPES ET HILL (2002) sabiam que
tal elemento procurado como resposta ndo poderia pertencer ao sistema A, ainda que
obedecesse as leis que regem A. Ou seja, eles ja tinham em mente a forma, isto €, o

conjunto de relagdes formais possiveis que esperavam do elemento solugdo. E, melhor

5 Como ja foi indicado acima, mas considerando a versdo que inclui o elemento zero, como faz POIZAT
(2000).

67 Como aparece em POIZAT (2000, p. 134-5). O autor utiliza 11 axiomas para formalizar o que ele
chama de aritmética de Peano e que ja incluem algumas operagdes envolvendo estes niimeros
naturais. Nesta linguagem axiomatica aparecem simbolos, termos, formulas bem formadas,
procedimentos efetivos, regras de inferéncias e axiomas. Também ha exemplos em SUPPES ET HILL
(2002).

5% A sua obra sobre equacées, foi traduzida para o inglés e publicada como anexo em KLEIN (1992), o
qual faz referéncias a importancia das considera¢des fenomenologicas no estudo da histéria da
matematica.
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ainda, como eles estavam pensando em dar a solucdo em termos de linguagem formal,
nao conceberam um elemento singular qualquer que, casuisticamente, resolvesse aquela
equagdo, mas estavam pensando em um novo conjunto ou, mais precisamente, em uma
nova regido de objetos quaisquer, para usar uma expressao de Husserl, que obedecesse a
certas leis formais possiveis. E curioso que, se o primeiro sistema possuia as mesmas
propriedades de um conjunto de numeros, os naturais, este segundo sistema (B) tera
também as mesmas propriedades de um outro conjunto de numeros®.

Sao duas regides de objetos diferentes: um desses contém o objeto que resolve
a equagdo dada e o outro ndo, mas eles possuem leis em comum’’. Um deles pode ser
comparado com o conjunto dos nimeros naturais (N), por possuir uma correspondéncia
isomorfica, isto ¢, para cada elemento de A, pode-se encontrar um elemento
correspondente em N e, para cada operacdo definida em A, pode-se encontrar uma
operacdo correspondente em N, ainda que os sinais usados para indicar os elementos e
as operacdes nao sejam 0S mesmos.

"' desta situacdo, isto é, a evidéncia inicial que permite a

A origem
compreensdo do problema ou da solugdo, pode ocorrer por meio de uma abordagem
matematica. Alguém poderia estar resolvendo uma equagdo, definida em termos de
nimeros naturais, como Victe estava fazendo, por exemplo, e perceber que nio havia
solugdo possivel para todas as equagdes, como foi mostrado esquematicamente acima.

Entdo, pode-se abstrair um exemplo qualquer, supondo “x” pertencente ao conjunto dos

nimeros naturais, alguém poderia encontrar a equacdo “x + 1 = 0” e afirmar que tal

% Os numeros inteiros. SUPPES ET HILL (2002) acrescentam o seguinte axioma, formando o novo
sistema axiomatico B: para todo X, X + (-x) = 0. Deve-se lembrar que o sistema B ndo ¢ o sistema dos
nimeros inteiros, mas, organizando seus axiomas, B pode permitir especificacdes dos numeros
inteiros, desde que seus termos sejam substituidos adequadamente, como ¢ indicado na obra citada, na
qual ndo se chega a construir a teoria formal dos nimeros inteiros.

" Ambos obedecem, por exemplo, 4 lei do fechamento da teoria algébrica dos grupos.

' Como foi apresentado acima, ao tratar dos problemas filoséficos que Husserl apresentou em Filosofia
da Aritmética.
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solucdo seria impossivel’* no sistema formal em questio. Um matematico iria lidar com
esta situa¢do procurando uma teoria formal que permitisse soluciona-lo, isto é, um
sistema formal no qual fizesse sentido as operagdes exigidas para a solu¢dao da equagdo
da forma “x + (-x) = 0”. Isto &, percebendo a impossibilidade de solugdo em um sistema
dado, o matematico iria abstrair a forma” de tal sistema pensando-o como uma teoria
formal ou uma forma de teoria, isto é, considerando seus elementos e relagdes,
independentes de especificacdes ou exemplificagdes’. Entéo, os signos usados em uma
determinada teoria deixam de simbolizar aquilo que se concebia inicialmente e sdo
pensados como expressdao de um objeto qualquer que obedece aquelas relagdes formais.
Neste caso, considera-se as regras que regem oOs numeros naturais simplesmente
conforme a axiomdtica de Peano, sem considerar os nimeros naturais, pensando que ali
poderia estar qualquer objeto que seguisse aquelas regras formais. Assim, pode-se
perguntar se o sistema pode ser ampliado coerentemente e sem contradi¢cdes pelo
acréscimo de novos simbolos, axiomas, etc.

Esta extensdo da teoria pode ser exemplificada matematicamente, mantendo a
coeréncia com o pensamento husserliano, mas utilizando uma defini¢do mais elaborada
matematicamente’”. Assim, poder-se-ia definir um grupo G, ndo-vazio’®, que obedeca as

. 77 . .~ ~ . .
leis com a forma’’ das propriedades da adicdo como estdo definidas na teoria dos

72 Como acontecia desde a época de Diofanto, o qual diria que a equagio foi mal formulada e exigiria um
numero (arithmos) “irracional” (KLEIN, 1992).

3 A expressio é husserliana.

™ Em outras palavras, deixando seu escopo indefinido, como explica DA SILVA (2007).

" O que ndo é uma infidelidade a filosofia de Husserl, pois este estava sempre estudando as novidades

matematicas, aplicando-as e interpretando-as filosoficamente, como foi comentado, por exemplo, em

HILL (2000). Este procedimento ¢ adotado principalmente por matematicos que estudam teorias

matematicas ou teorias sobre a matematica (metamatematica) que ndo haviam sido formalizadas pelos

critérios mais rigorosos desenvolvidos, como fez, por exemplo, SUPPES (1993, p. 25-40), oferecendo

sugestdes de axiomatizacdo para teorias elaboradas na Grécia Antiga, usando termos de predicados

conjuntistas, isto é, por meio de predicados definidos com a utilizacdo da linguagem de conjuntos.

76 Isto ¢, um conjunto que possua, pelo menos, um elemento.

7" Para facilitar a compreensdo, o elemento mais abstrato, que ¢ o objeto proprio da teoria das

multiplicidades, que ¢ a “forma da teoria”, na linguagem husserliana, esta sendo apresentado a partir de

um elemento mais intuitivo ou auténtico (conforme a linguagem de Filosofia da Aritmética). Entretanto,

este exemplo mais intuitivo, pela seqiiéncia logica ideal, seria uma aplicagdo dos principios da teoria das
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nimeros inteiros, mas sem especificarmos seus elementos como os nimeros inteiros,
isto é, pensando apenas em objetos quaisquer que obedegam as leis formais que regem
0s numeros inteiros enquanto grupo algébrico. Assim, um conjunto de elementos que
obedecesse as propriedades ou regras de fechamento’®, associatividade”, da
comutatividade®®, do elemento neutro®' e do elemento inverso®, independente da
natureza de seus objetos”, mas tendo como unica condi¢io submeter-se a estas
determinagdes formais, seria um grupo (G). Este ndo é necessariamente o conjunto dos
nimeros inteiros, mas € um conjunto de elementos definidos apenas pelo fato de
obedecerem as leis especificadas acima e que poderiam ser apresentados em forma
axiomatica como uma teoria T de grupo abeliano®*.

Note-se que esta teoria correspondente ao grupo G poderia ser ampliada, com
o acréscimo de axiomas que transformassem esta teoria em uma teoria algébrica de um
corpo K. Este possui, além das propriedades citadas acima para a teoria T sobre o grupo
G, as seguintes propriedades para a operagcdo de multiplicacdo (representada por .): a)
associatividade (andloga a associatividade da adi¢do: se x, y e z pertencem a K, segue-se
que (x.y).x = X. (y.z)); b) comutatividade (também andloga: x. y = y. X); ¢) elemento
neutro (analoga: existe um elemento 1 no corpo K tal que x.1 = x para qualquer x

pertencente a k, sendo que este 1 ¢ diferente do elemento 0 pertencente a K, que ¢ o

estruturas formais. E suas leis estariam incluidas em outra teoria mais abrangente. Dessa forma, dada uma
teoria T qualquer, poder-se-ia, conforme Husserl, elaborar uma teoria sobre as caracteristicas esséncias de
T enquanto teoria, como se faz no estudo das teorias formais.

7 De acordo com esta propriedade, o elemento resultante de uma adigdo de dois elementos pertencentes a
G também pertencerda a G. E linguagem matematica, se X e y pertencem a G e z = X + y, tem-se z
pertencente a G.

” Para quaisquer trés elementos de G simbolizados por x, y e z valeira a equagio (x +y) +z=x + (y + 2).
% Para todos elementos x e y pertencentes a G, tem-se X +y =y +x.

#1 Existe um elemento 0 pertencente a G de tal maneira que para todo elemento x pertencente a G, x + 0 =
x. Observe que, pela propriedade da comutatividade, tem-se também que, para todo elemento x de G, vale
aequacao 0 +x =x.

2 Por essa propriedade, fica garantido que todo elemento x de G possui um elemento simétrico “-x, tal
que x + (-x) =0. Vale a comutativa, de forma que —x + x =0.

% Para usar uma expressdo de DA SILVA (1999).

8 Como foi feito em SANT’ANNA (2003, p. 69-70). Se o conjunto dos numeros inteiros exemplificam
essa teoria T, ndo sdo necessariamente o unico exemplo.
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elemento neutro da adi¢do); d) inverso multiplicativo (também andloga: para todo
elemento x pertencente a K e diferente do elemento 0 pertencente a K, ha um elemento

1%; ¢) fechamento (analogo & adi¢do, como definido para a

1/x, tal que x. 1/x =
estrutura e acima); e) distributividade : para x, y e z pertencentes a K, vale x . (y +z) =
x.y + x.2.*®. Note-se que os elementos que submetem-se a todas as leis algébricas de
corpo seriam considerados imaginarios no grupo comutativo G. E note-se também que
as leis em comum ndo valem automaticamente nos dois sistemas formais, mas exigem
as demonstracdes respectivas de acordo com a axiomatica de cada teoria. A lei
comutativa, por exemplo, somente vale em um determinado grupo porque pode ser
provada de acordo com os seus proprios axiomas, o que vale, mutadis mutandis, para o
corpo.

Na apresentacdo desses exemplos retirados da teoria algébrica, deve ficar
patente que o tratamento dos nlimeros imaginarios pela teoria das multiplicidades ndo ¢
evidentemente uma ampliacdo arbitraria das teorias daqueles niimeros, o que levaria a
contradi¢des, mas trata-se de um trabalho sistematico a partir das semelhancas nas
formas de teoria que se referem aos diferentes objetos matematicos.

Tal possibilidade de sistematizagdo teorética de formas puras referentes a
diversas teorias cientificas ndo deixou de interessar o proprio Husserl. E assim, do
problema dos nUmeros imaginarios, desdobrar-se-iam possibilidades teoréticas
relacionadas com as teorias das formas de teorias e de seus correlatos objetivos. Para o

estudo da teoria das multiplicidades no contexto da logica pura como doutrina da

ciéncia, importa aqui esta no¢do de dominio de um sistema formal, isto ¢, de uma regido

% Onde a barra / significa a divisdo usual conforme o algoritmo da divisio algébrica.

% Para o estudo de outras teorias algébricas, conferir obras como SHETH (2002). Um exemplo breve
pode ser encontrado se tomarmos as propriedades deste corpo K e excluirmos a propriedade do elemento
inverso multiplicativo, teremos uma estrutura algébrica chamada de anel comutativo. E se excluirmos,
sucessivamente, a propriedade comutativa da multiplicag@o teremos simplesmente um anel, isto é, outra
estrutura, pois o conjunto de rela¢gdes mudou.
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de objetos definidas apenas por obedecerem a algumas leis formais definidas por um
sistema de axiomas. Também ¢ interessante notar que Husserl desenvolveu esta noc¢ao
como um elemento instrumental para evitar absurdos e contradi¢des em sistemas
axiomaticos, mas tendo implicagdes no estudo filos6fico do conhecimento simbolico, o
qual poderia ser auxiliado por meio de uma ampliagdo de simbolos referentes a
elementos imagindarios, desde que estes pudessem ser provados coerentemente na teoria

em questao.

1.3 ALGUMAS EXIGENCIAS FILOSOFICAS DA TEORIA DAS
MULTIPLICIDADES DIANTE DA LOGICA E DA MATEMATICA
CONTEMPORANEAS A HUSSERL

Husserl estava bastante atualizado em relacdo as descobertas mais relevantes
da logica e da matematica de seu tempo®’. A palavra logica é um termo que ja foi
utilizado em muitos sentidos na histéria da filosofia®. Mesmo assim, é possivel
localizar temas comuns nas varias elaboragoes filosoficas sobre a concepgao da logica.
Hé, de modo geral, muitos principios em comum entre Husserl e os outros pensadores
contemporaneos. Além da influéncia citada da andlise matematica de Weierstrass na
Filosofia da Aritmética: “a aritmética pura (ou a andlise pura) é uma ciéncia que é
baseada somente no conceito de numero” (HUSSERL, 1970, p. 12), pode-se citar a

influéncia de Dedekind e Cantor que visavam “um consistente, puramente aritmético

%7 Husserl provavelmente foi um dos primeiros a experimentar o impacto direto dos problemas
desafiantes da teoria dos conjuntos de Cantor. Neste item também serdo utilizados dados das pesquisas de
HILL (1994, 2002), HILL ET ROSADO HADDOCK (2000), MOHANTY (1995, p. 69-70), SMITH
(2003a, p. 26-8; 2003b, p. 427-8) e WIEGAND (2000, p. 111). Outras relagdes da obra filosofica de
Husserl com a logica dos séculos XIX e XX podem ser encontradas em FIDALGO (1996), HILL (2002a)
e HUSSERL (1970, 1994, 2003).

8 Logo, seria um termo equivoco no sentido aristotélico (ARISTOTELES, 2005). Um exemplo desse
carater equivoco do termo “logica” pode ser encontrado na pesquisa que Antonio Portnoy publicou no
“Dicionario Filosofico” (PORTNOY, 1952, p. 65-73) sobre as principais concepgdes de logica da
historia. Apenas entre as principais definigdes apresentadas pelos pensadores dos séculos XVIII, XIX e
XX, ele cita 14 definigoes distintas.
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desenvolvimento da andlise” (MILLER, 1982, p. 6). Assim, a concepcao de logica de
Husserl relaciona-se com os problemas logicos de sua época. Refor¢ando esta idéia,
pode-se fazer algumas relagdes com os problemas logicos e matematicos de sua época,
especialmente as concepgdes de sistema formal e multiplicidade que eram estudadas na
matematica e na logica da época.

Por outro lado, a diferenga entre Husserl ¢ os demais logicos de seu tempo ¢
notavel: “Quando ele [Husserl] olhou para os sistemas dedutivos de sua época,
encontrou apenas obscuridade em rela¢do ao status teorético”™ (DAHLSTROM,
2003, p. 1). E, por meio desta pesquisa de clarificacdo da 16gica, Husserl chegou a teoria
das multiplicidades, que contribui para o esclarecimento filosofico dos estudos logicos.
Por meio desta sua teoria, procurou-se ampliar o dominio da l6gica’, assimilando as

ultimas descobertas da matematica.

“Direcionando-se somente para aquilo que ele alternadamente chamava de enigmas,
tensoes, quebra-cabegas e mistérios sobre a ciéncia e a logica pura, e enxergando a sua
volta apenas idéias vagas, mal desenvolvidas, ambiguas e confusas, sem nenhuma
‘compreensdo global e verdadeiramente satisfatoria do pensamento simbolico ou de
qualquer processo logico’, Husserl se lancou sozinho na resolugdo dos problemas de suas
investigagoes nas profundezas da matematica” (HILL ET HADDOCK, 2000, p. 149)

Retomando o debate sobre a filosofia pré-fenomenologica husserliana, quando
se estuda o desenvolvimento da logica no periodo que antecede a publicacdo das
Investigacoes Logicas de Husserl, destaca-se a figura de Frege. Um dos autores que

. . A - 91 y e , , .
enfatiza esta importancia” para a logica pura ¢ o proprio Husserl, como se deduz deste

% Nao foi por acaso que Husserl afirmou que a sua busca de clarificagio filoséfica afastou-o de “Homens
e trabalhos aos quais a minha formagdo cientifica tem as maiores dividas” (DAHLSTROM, 2003, p. 3).
% Husserl aprofunda a explicagdo da sua nogdo de l6gica em HUSSERL (1957).

' A importancia de Frege na logica dos séculos XIX e XX ¢é indiscutivel: “/Frege] é reconhecido
amplamente como um dos dois maiores logicos desde Aristoteles (o outro é Kurt Gédel). A Frege é
atualmente atribuida a criagdo da logica moderna: entre outros feitos, ele foi a primeira pessoa a
investigar as fundamentagoes logicas da matemdtica e o primeiro a construir um sistema dedutivo e
formal da logica” (BOOLOS, 1998, p. 143 ).



41

trecho das Investigagcoes Logicas: “Aproveito a ocasido para assinalar com referéncia a

todas as discussoes destes prolegomenos o prologo da obra posterior de Frege, Os
Fundamentos da Aritmética, tomo I, Jena, 1893 (HUSSERL, 1922, p. 169).

.. . 92 . . . aA .
A comum opinionis” atribui uma grande influéncia de Frege sobre Husserl
devido & resenha critica” que aquele fez acerca da obra husserliana “Filosofia da

b)

Aritmética”. A critica de Frege ao psicologismo ¢ anterior’>. Na obra Filosofia da
Aritmética, Husserl ndo concordou com a posicdo de Frege segundo a qual a logica

deveria ser fundada sem anélises psicologicas’:

“O que Frege almejou ndo ¢é absolutamente uma andlise psicologica do conceito de numero.
Ndo é por meio de tal andlise que ele espera pelo esclarecimento dos fundamentos da
aritmética. ‘... Psicologia ndo deve imaginar que poderia contribuir em algo para a
fundamentagdo da aritmética’. Logo se vé a dire¢cdo que Frege esta tomando. (...) Uma
fundamenta¢do da matemdtica em uma seqiiéncia de defini¢ées formais, no qual todos os
teoremas desta ciéncia possam ser deduzidos puramente de maneira silogistica, é o ideal de
Frege” (HUSSERL, 1970, p. 118).

E depois, nas Investigacdes Logicas, Husserl mudou de posicdo e concordou
com o antipsicologismo fregeano: “Apenas necessito dizer que ja ndo aprovo a critica
de principio que havia feito acerca da posig¢do antipsicologista de Frege na minha obra

Filosofia da Aritmética I, p. 129-132” (HUSSERL, 1922, p. 169). Para esta dissertagao,

%2 Por exemplo: DUMMET (2000) ¢ BETH ET PIAGET, 1961, mas MILLER (1982) prefere nio tomar
posicao sobre este topico.

% Trata-se do trabalho que Frege publicou em “Zeitschrift fiir Philosophie und philosophische Kritik”,
vol. 103, p. 313-332 (“revista de filosofia e critica filosofica™). .

% E possivel encontrar uma voz mais destoante, em relagio a dimensio da influéncia fregeana em
Husserl, nos comentarios de Barry Smith (SMITH ET SMITH, 1995, p. 5).

% Conferir FREGE (1972). Na obra “Os Fundamentos da Aritmética. Um estudo l6gico-matemdtico do
conceito”, um dos principais objetos de critica foi John Stuart Mill: “Ele critica o cru tratamento
empirico de Mill para o objeto da aritmética” (STYAZHKIN, 1969, p. 264). Mill valoriza o papel da
indugdo no raciocinio loégico. Ao analisar o silogismo, ele escreveu: “Toda inferéncia é do particular ao
particular. Proposi¢coes universais sdo apenas registros de tais inferéncias ja feitas...” (MILL, 1867, p.
129). Frege foi um critico notavel de tal posicdo ao refutar a idéia de que as leis da aritmética procedem
da indugéo.

% Analises sobre a origem do ntiimero no sentido acima explicado. E curioso que isto é associado a
seriedade filosofica de Husserl na seguinte analise: “Também contrariamente a Frege, Husserl percebe
como um problema importante, 0 modo como intuimos numeros, isto €, como tornamo-nos conscientes
desses objetos abstratos. Frege, que ndo estd interessado na questdo, entende-a como uma concessdo ao
psicologismo. Husserl evidentemente assume, nesse aspecto, com mais seriedade a fungdo de filosofo”
(DA SILVA, 2002, p. 577).
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0 mais importante, diante da polémica entre eles, ¢ reconhecer que ambos sustentavam a
posicao filosofica de que a logica é essencialmente uma disciplina teorética, no sentido
da discussdo conduzida por Husserl nos Prolegémenos’’, onde a concepgdo de teoria
das multiplicidades culmina’ com a elaboragio de uma concepgdo de logica como
“uma ciéncia pura e a priori cujo objetivo primdrio ndo é a mente que faz juizos, mas o
plano dos significados ideais e imutaveis” ( MILLER, 1982, p. 15). Este ponto
culminante da sua concep¢do de multiplicidade em sentido matematico aparece nos

Prolegémenos como a teoria das formas de teoria e dos seus correlatos objetivos™. E

7 Michael Dummet, no preficio da reedi¢io inglesa das Investigagdes Logicas, fez uma comparagio
breve entre Husserl e Frege, mostrando os pontos de semelhanga entre os dois pensadores na virada do
século. Ambos sustentavam que a logica ¢ essencialmente uma disciplina teorética e ambos podem ser
considerados, em certo sentido, logicistas em relacdo a filosofia da matematica (MILLER, 1982, p. 4s.).
Contudo, em seguida, nota que os pensamentos de ambos seguiram caminhos bem distintos: Husserl
seguiu investigando as intui¢cdes das esséncias e influenciando a escola fenomenoldgica, enquanto Frege
dedicou-se a linguagem, influenciando a escola filos6fica “analitica”, de tal maneira que a comunicagdo
entre os pensadores das duas linhas de pensamento foi dificultando, sob alguns aspectos (DUMMET,
2003). O fenémeno da incomunicabilidade entre filosofos existe, especialmente no século XX
(STEAGMULLER, 1977, p. 12-4); entretanto, tal argumentacio é contraditéria com a posicdo de Roy W.
Sellars na resenha que fez sobre o livro “The Aims of Phenomenology de Marvin Farber” (“Os objetivos
da fenomenologia de Marvin Farber”):. “De Husserl pode-se dizer que pertence a tradi¢do analitica”
(SELLARS, 1968, p. 125). Dessa forma, ambos (Husserl ¢ Frege), divergeriam dentro da mesma escola
analitica, onde um teria se voltado para as esséncias e outro para a linguagem. Nessa linha, Dummet
afirma curiosamente que Frege ¢ o “avé” da filosofia analitica e que Brentano é o “bisavé” da filosofia
analitica (DUMMET, 2003, p. xviii).Entre as pesquisas feitas pelo autor sobre este assunto, uma das
opinides mais curiosas encontradas sobre a relagio filosofica entre Frege e Husserl é a do historiador P.S.
Popov (Autor de “Istoriza logichi novogo opemeni” , isto ¢, “Historia da logica recente”), segundo o
qual, Frege foi um “predecessor de Husserl e da fenomenologia em geral” (STYAZHKIN, 1969, p. 264).
No original: “predecessor of Husserl and phenomenology in general”. Entretanto, Styazhkin ndo
concorda com Popov: “No entanto, é muito duvidoso que isto seja assim. Além disso, Frege era
completamente estranho a este subjetivismo”. As relagdes entre as filosofias de Husserl e Frege séo
debatidas mais profundamente no livro HILL ET ROSADO HADDOCK (2000).

% Isto pode ser dito baseando-se na classificagdo das trés fases da filosofia da matematica husserliana
conforme MILLER (1982), mas também coerente com a classificacdo das trés respostas de Husserl ao
problema do conhecimento simbolico feito por DA SILVA (2007). Ainda nesta linha de investigagao, as
obras importantes nesta fase sfo as seguintes: “Prolegomena von Logische Untersuchungen”
(Prolegomenos as Investigacoes Logicas) — 1900/1901, “Doppelvortrag” (“Aula dupla’)— 1901, um texto
que foi publicado em HUSSERL (1970), e obras posteriores “Ideen zu einer reine Phdnomenologie und
phidnomenologischen Philosophie” (Idéias para uma filosofia fenomenologica”), 1913; “Formale und
Transzendentale Logik” (“Logica formal e transcendental”), 1929, e “Die Krisis des europdischen
wissenschaften und die tranzendentale Phdnomenologie: eine Einleitung in die phdnomenologische
Philosophie” (“Crise das ciéncias européias e a fenomenologia transcendental: uma introdu¢do a
filosofia fenomenologica’), 1936.

% Com uma posi¢do que é confirmada quase 30 anos depois em Légica Formal e Transcendental: “Ele
sempre considerou esta teoria como representando a tarefa mais avancada de logica formal e a
formulagdo dela nos Prolegémenos como definitiva” (HILL ET ROSADO HADDOCK, 2000, p.156).
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principalmente a partir deste ponto'” que Husserl se abre para um problema marcante
que o levara a pensar mais profundamente na no¢do de multiplicidade: a busca de uma
teoria acerca dos sistemas dedutivos formais a qual corresponderd a nogdo de
multiplicidade formal como a determinagdo formal do dominio de uma destas teorias ou

dos objetos tratados por esta teoria.

Entretanto, por mais que Husserl tenha se dedicado as teorias dos outros
logicos, matematicos e filésofos da €poca, a teoria das multiplicidades da sua logica
pura aparece no momento em que ele passa para reflexdes mais gerais sobre uma teoria
universal acerca dos sistemas dedutivos formais, isto €, as teorias. E, desse momento em
diante, ele assume essa teoria das multiplicidades de uma maneira tdo completa que nao

foi preciso fazer grandes alteragdes em suas caracteristicas principais:

“Desde os primeiros trabalhos até a obra ‘Crise das ciéncias européias”, o tema da ‘teoria
das multiplicidades’ permanece praticamente inalterado. [Na forma de] ‘Mathesis
universalis’ ou logica pura abrangendo matemdtica pura como ciéncia teorética, a teoria da
multiplicidade é vista por Husserl como uma teoria geral que abarca todas teorias ou
sistemas dedutivos ” (GAUTHIER, 2002, p. 131).

Esta ultima concepg¢do de teoria das multiplicidades ¢ a elaboracdo da idéia da
loégica pura ou de uma teoria sistematica acerca das teorias puramente formais. Trata-se
de uma teoria que descreve um objeto, chamado de multiplicidade, definido em termos
puramente formais. Uma teoria, assim, apenas exibe um conjunto de relagdes formais
que regem um dominio de objetos puramente formais, que, depois, pode ser instanciado
nas diversas teorias matematicas especificas que servem como interpretagdes, isto €, nas
quais sejam validos os mesmos axiomas e teoremas dessas teorias puras. Ele trata das

caracteristicas comuns a diversas teorias matemadticas. Estas teorias puras sdo

1% Na discussdo seguinte serdo utilizadas as referéncias de DA SILVA (2007), GAUTHIER ( 2002, p.
129), HUSSERL (1922), KLUTH (2005); KRAUSE, 2002). Na discussdo terminologica serdo utilizadas
referéncias de DEDEKIND (1948), HARTIMO (1993, p. 136), HILL (2002a); HILL ET ROSADO
HADDOCK (2000).
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manipulagdes simbdlicas que lidam apenas com objetos formais e, indiretamente, com
as possiveis exemplificagdes.

Neste contexto, Husserl percebeu a teoria matematica das multiplicidades que
ele identificou na analise matematica, por exemplo'', como uma realizagdo parcial da
idéia da ciéncia dos sistemas dedutivos possiveis, a qual ¢ completada no conjunto da
teoria da logica pura. Ele percebeu que a teoria das multiplicidades como correlato
objetivo de um sistema formal j4 estava em realizagio na matematica do século XIX'*.
Nesse sentido, a teoria das multiplicidades ¢ uma resposta filosofica ao
desenvolvimento que a matematica e a logica tiveram na época de Husserl, além de
servir como um exemplo que contraria, em sua formalidade objetiva, os postulados
psicologistas sobre a logica enquanto disciplina cientifica.

A andlise matematica, por exemplo, passa a ser entendida como ‘“uma
disciplina teorética voltada para uma espécie distinta de regido de objetos””
(MILLER, 1982, p. 16) ou uma teoria sobre uma multiplicidade formal. Uma diferenca
importante em relagdo a fase anterior ¢ que a andlise matematica passa a ser considerada
como a “andlise pura” ou “matemadtica formal”, encaixando-se no campo da logica
pura e esta, por sua vez, ndo ¢ mais apenas uma técnica de manipulagdo de signos, mas
se refere a “verdades sobre uma certa regido de objetos mais do que acerca de

técnicas para ajudar a mente que faz juizos”'”* (MILLER, 1982, p. 16). Assim sendo,

ndo ha contradi¢do entre as duas concepgdes', pois a disciplina pratica ou normativa

1%V Conferir a explicagdo detalhada de MILLER (1982).

2 Os nomes citados por Husserl nos Prolegémenos e em Ligica Formal e Transcendental sio: Lie,
Hamilton, Cantor, Riemann e Grassmann. Um problema possivel, a partir daqui, seria descobrir em que
sentido cada uma dessas teorias foi mais ou menos importante como referéncia para a filosofia de
Husserl. Para outros detalhes sobre as possibilidades de comparagao entre esta teoria filosofica de Husserl
e as teorias matematicas do século XIX, conferir GAUTHIER (2002).

19 No original: “a theoretical discipline toward a distinctive type of object region”.
1% No original: “truths about a certain regions of objects rather than with techniques to aid the judging
mind”.

1% Este tema da distingdo do conhecimento teorético e do conhecimento normativo na obra de Husserl
serd retomado no proximo capitulo desta dissertagao.



45

pode ser derivada da disciplina teorética'”. A este sentido matematico acima, deve-se
acrescentar a teoria das multiplicidades como a parte mais elevada na hierarquia
filosofica da légica pura, enfatizando que nao se trata apenas de uma teoria matematica,
mas de uma assimilagdo dos problemas matematicos e 16gicos na filosofia'®’.

Por enquanto, deve ficar claro que os conceitos de uma teoria das
multiplicidades formais sdo puramente ideais: Do ponto de vista husserliano, a
multiplicidade seria uma regido de objetos definidos exclusivamente por critérios

formais, sem consideragdo pelos seus aspectos concretos. Dessa forma, definindo um

conjunto e definindo as relagdes entre eles, pode-se obter uma multiplicidade. Seja o

1% Pois, segundo Husserl, a teoria pura é logicamente mais fundamental (HUSSERL, 1922).

70 termo “Mannigfaltigkeitslehre” foi cunhado por Riemann ao desenvolver (em trabalho que,
curiosamente, seria publicado por intermédio de Dedekind em 1868) na sua teoria geral dos espagos, as
defini¢des geométricas para multiplicidades ou estruturas de n-dimensionais (“n-dimensional manifold” -
isto ¢, estruturas que possuem um numero n qualquer de dimensdes, onde n pertence ao conjunto dos
numeros naturais) e de suas curvaturas. De acordo com Husserl, a estrutura formal (Mannigfaltigkeif) em
Riemann era um agregado combinado em um todo que esteja ordenado e cujos elementos sdo
continuamente interdependentes (em topologia, trata-se, grosso modo, de um espago em que, dados dois
pontos, sabe-se a distancia entre eles e define-se a vizinhanga mais proxima a eles). Nao ¢ fundamental
apresentar um conceito formal desta superficie de Riemann no contexto dessa explicag@o sobre a logica
pura de Husserl, tanto que ele mesmo ndo faz isso, nem seus comentaristas como Da Silva, Hartimo,
Bachelard, Ortiz Hill, etc. Apesar disso, apresento aqui uma breve defini¢do traduzida de CARTAN
(1951), na qual apenas foram mudados alguns detalhes da notagdo e encurtados alguns trechos da
explicagdo: dado um ponto P qualquer de uma superficie de Riemann (manifold), é possivel encontrar
uma vizinhanga de P, um sistema de coordenadas (u,v) tal que se u’ e v’ sdo coordenadas de P, existe um
raio r > 0, tendo a propriedade seguinte: todo sistema de numeros satisfazendo a inequacdo (u —u’)? +
(v —v’) 2 < r?constitui a coordenada de um ponto e uma vizinhanga simples do ponto P da superficie
dada. De modo inverso, em uma vizinhanga suficientemente pequena de P, todo ponto P tem coordenadas
(u,v) que satisfazem a inequagdo acima. De modo geral, uma superficie com um numero “n” (n
pertencente a o conjunto dos numeros naturais) de dimensées é caracterizada pela possibilidade de
representacdo da vizinhanga de cada ponto P por meio de um sistema de n coordenadas que podem
tomar todos os possiveis valores na vizinhang¢a de um sistema de valores representados com as n
coordenadas que representam P (CARTAN, p 57-8).

Cantor, por sua vez, usou o mesmo termo na sua teoria dos conjuntos em 1883, mas depois substituiu
“Mannigfaltigkeitslehre” por “Mengenlehre”. Dedekind usou a terminologia de Cantor
(Mannigfaltigkeit como conjunto), pois a considerou riemanniana. Dedekind trata estas “totalidades”
(“Manifolds”) como “sistemas” ao definir algo que posteriormente sera entendido como o “modelo” de
Peano. Mirja Hartimo destaca a importancia e a semelhanga dos conceitos da teoria dos nimeros de
Dedekind com a teoria das multiplicidades de Husserl. Semelhanga cuja significacdo ¢ reforcada pelo
fato de que Husserl possui dois famosos ensaios de Dedekind (HARTIMO, 2003, p. 144). A teoria das
teorias possiveis, ou, mais propriamente, seu correlato objetivo (nos termos de Husserl), tem seus objetos
determinados apenas pelos axiomas da teoria, correspondendo as “classes de sistemas” em Dedekind.
Mas a principal diferenca talvez seja a seguinte: Husserl ndo quis se limitar ao modelo de apenas uma
teoria as quais outras pudessem ser isomorficas, como a teoria dos nimeros, no caso de Dedekind. Para
conhecer alguns textos matematicos originais dos autores citados, remetemos o leitor a coletdnea de
SMITH (1929), que possui paginas classicas de autores importantes na historia da nocdo de
multiplicidade formal, do ponto de vista matematico, como RIEMANN (1929, p. 405-84), LIE (1929, p.
485-99), HAMILTON (1929, p. 677-83) ¢ GRASSMANN (1929, p. 684-96) acompanhadas de breves
comentarios.
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exemplo dado por Husserl nos Prolegomenos com uma operacdo determinada
(HUSSERL, 1922, 1999a). Ele n3o citou o conjunto, nem a propriedade
especificamente, mas indicou apenas uma relacdo em geral definida pelo sinal “+” para
a qual valessem as leis como a tnica que ele exemplificou, utilizando uma equagao “a +
b =b +a”. Esta seria justamente a propriedade da comutatividade, mas Husserl ndo esta
pensando na aritmética ou em um conjunto numérico, pois assim ja estaria
exemplificando a teoria, isto ¢, aplicando-a a um conjunto especifico. Ele esta pensando
em objetos considerados apenas abstrata e formalmente'®™. Em outras palavras: no
estudo matematico das multiplicidades o objeto ¢ abordado apenas nos seus aspectos
formais, isto ¢, como algo que obedece a determinadas relagdes possiveis. Assim, a
teoria das multiplicidades ¢ uma teoria que trata da forma da teoria enquanto tal, isto &,
do conjunto de regras que determinam um dominio de objetos enquanto elementos
puramente formais. Este tema relaciona-se com a problematica do psicologismo e

remete-nos diretamente a questdo da logica pura como doutrina da ciéncia.

1% O exemplo de Husserl possui uma semelhanca notavel com o conceito de estrutura formal, como foi
enfatizado por DA SILVA (1999, 2007): “uma estrutura é um par ordenado, ou seja, um conjunto e =
<D,R>, sendo que D é um conjunto e R é um conjunto de relagdes conjuntistas definidas sobre D”
(SANT’ANNA, 2005, p. 28). Assim, esta espécie de estruturas possui diversas especializagdes ou
aplicagdes. Qualquer grupo abeliano poderia ser apresentado como exemplo, inclusive o conjunto dos
numeros inteiros ou dos numeros reais. Utilizando a linguagem apresentada acima, esta estrutura poderia
ser simbolizada como e’ = <G, +>. Qualquer uma dessas especializagdes recebe o nome técnico de
modelo. A geometria euclidiana pode ser elaborada como uma teoria formal. Uma estrutura serd um
modelo de uma espécie de estruturas quando os axiomas desta continuarem validos naquela. Suppes
afirma que “quando uma teoria é axiomatizada pela defini¢do de um predicado conjuntista, por um
modelo desta teoria entende-se simplesmente uma entidade que satisfaca o predicado” (SUPPES, 1957,
p. 253). E para destacar que ndo precisa ser exatamente uma adi¢do aritmética, mas pode ter qualquer
outro modelo que se mostre valido, poderia simbolizar-se as operagcdes ndo como x * y, sendo x e y
elementos de G, mas como *(x,y). Estes objetos de G que obedecem a essas propriedades ndo sdo
nimeros, mas sdo objetos puramente formais ndo-especificados ou ndo-interpretados. Estes objetos séo
estudados por uma ontologia formal e podem ser chamados de multiplicidades como uma tradugéo
portuguesa para Mannifaltigkeit.
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2 A LOGICA PURA DOS “PROLEGOMENOS AS INVESTIGACOES

LOGICAS”

Esta pesquisa foi delimitada na abordagem husserliana da teoria das
multiplicidades que aparece nos Prolegomenos as Investigagoes Logicas. A explicacdo
da tematica deste livro serd o foco deste segundo capitulo'®’, abordando a objetividade
da logica e da matematica. Entretanto, para perceber a relacdo entre a teoria das
multiplicidades e a logica pura dos Prolegémenos serdo apresentadas as condi¢des da
problemdtica da logica pura como doutrina da ciéncia onde aparece a teoria das

multiplicidades.

2.1 O TEMA DOS PROLEGOMENOS

No capitulo anterior, mostrou-se que a psicologia foi considerada um
instrumento util para a investigacdo das “origens” das nocdes matematicas, mas a
relacdo entre os aspectos psicologicos do pensamento logico com a unidade légica do
contetido deste mesmo pensamento era algo problematico para Husserl, que passou a
duvidar se “a objetividade das matematicas e das ciéncias era plenamente compativel
com a fundamentagdo psicologica da logica” (DAHLSTROM, 2003, p. 2). Foi esta
davida que o levou a refletir criticamente sobre a esséncia da logica, tema dos
Prolegomenos, e sobre “a relacdo entre a subjetividade do conhecimento e a
objetividade do conteiido do conhecimento”'’ (DAHLSTROM, 2003, p. 2). Isto o fez

suspender seus questionamentos especificos sobre a filosofia da matematica e passar

19 Para isso, serdo utilizadas principalmente as referéncias das obras BACHELARD (1955), DA SILVA
(1999), DE BOER (1978), FISETTE (2003), HUSSERL (1922, 1970, 1974, 1981, 1999a), MILLER
(1982), MORMANN (1991), MOURA (1989), SHEEHAN (1981), SMITH (2002, 2003a).

1o No original: “the relation between the subjectivity of knowing and the objectivity of the content

of knowledge”.
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para questdes fundamentais acerca da epistemologia e do status da légica enquanto

ciéncia. Neste sentido, foram levantadas as seguintes hipoteses por Husserl:

“As questoes discutidas tradicionalmente e que estdo em relagido com a delimita¢do da
logica sdo as seguintes: 1. Se a logica é uma disciplina teorética ou uma disciplina prdatica
(uma ‘arte’). 2. Se é uma ciéncia independente das demais ciéncias e em especial da
psicologia e da metafisica. 3. Se é uma disciplina formal ou, como costuma dizer-se, se
refere a ‘mera forma do conhecimento’ ou deve tomar em considera¢do também sua
‘materia’. 4. Se tem o carater de uma disciplina a priori e demonstrativa ou o de uma
disciplina empirica e indutiva.” (HUSSERL, 1922, p. 7).

Estas questdes transparecem na propria estrutura da obra Prolegomenos, a qual
¢ dividida em duas partes principais, depois das quais viria o capitulo sobre ldgica
pura''’: a) uma introducdo sobre a necessidade de fundamentar a logica em uma
disciplina teorética (correspondente aos dois primeiros capitulos); b) refutacdo de
tentativas de fundamentar a légica a partir das disciplinas empiricas, especialmente a
psicologia.

O tema dos Prolegémenos''? é a objetividade da logica e da matematica em
um contexto de introdugdo as investigacdes fenomenologicas. Nos Prolegomenos,
Husserl estudou o problema da condi¢do da logica enquanto ciéncia, assim como 0s

problemas da objetividade das teorias cientificas em geral, na medida em que se

" A qual, por sua vez, precede a introdugdo e as seis investigagdes propriamente ditas em torno da
fenomenologia e da teoria do conhecimento.

"2 Um panorama das diferentes organizagdes das sucessivas edigdes deste livro pode ser encontrado em
SMITH (2002, p. 22-4), o qual identifica sete teorias desenvolvidas incompleta e informalmente em
respectivamente cada um dos “livros” das Investigagdes Logicas (SMITH, 2003, p. 21-34). Entre estas,
para o tema da teoria das multiplicidades na logica pura interessa mais a teoria da filosofia da logica que
Smith localiza nos Prolegomenos (SMITH, 2003, p. 30), o que corrobora a delimitagdo que o autor desta
pesquisa escolheu, ainda que pareca destoar dos livros de 16gica mais recentes: “Prolegémenos a Logica
Pura de Husserl foi por si so um livro separado sobre a logica filosofica. Mas é diferente dos livros
atuais sobre logica, por causa de seu contexto nas Investigacoes Logicas, em que a logica leva a
fenomenologia e alem” (SMITH, 2003, p. 27-8). David Smith langa perguntas naquele capitulo que
merecem ser lembradas neste capitulo, ainda que ndo seja possivel respondé-las definitivamente no
ambito desta pesquisa. Por exemplo, para ficarmos naquelas mais relacionadas com os Prolegémenos e a
logica pura: “Por que a obra Prolegémenos serve de introdugdo para as seis InvestigacGes restantes? E por
que ele merece seu proprio ‘volume’ na apresentagdo de Husserl?” (SMITH, 2003, p. 25). A hipdtese de
Smith vai ao encontro da hipotese encaminhada neste capitulo: “Eu creio que a resposta esta na larga
idéia de logica de Husserl, uma idéia que hoje se perdeu no despertar das enormes, porém restritas,
conquistas dos pensadores do século 20 (SMITH, 2003, p. 25).
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relacionam com a légica, e a refutagdo do psicologismo, associado com o relativismo e
o ceticismo. Assim, Husserl fez uma espécie de ponte com uma tradi¢ao filosofica que
procedia de Aristoteles, passando por Leibniz e outros. Ele visava uma pesquisa que
assegurasse o sentido da légica como ciéncia pura e a priori dos sentidos ideais e das
leis formais reguladoras da ciéncia dedutiva. Assim, as contradigdes psicologistas
seriam evitadas, especialmente uma espécie de relativismo cético sobre as
possibilidades do conhecimento objetivo.

Ao observar a unidade dos Prolegomenos no ponto de vista da légica pura,
percebe-se que Husserl procura definir se a 1dgica ¢ arte pratica ou € ciéncia que procura
justificar os pensamentos cientificos enquanto raciocinios encaminhados coerentemente
em uma teoria. Com esta pesquisa, ele encaminhou-se para a descoberta de elementos
l6gicos comuns aos raciocinios e fundamentacdes de todas as ciéncias''’. Para
responder a estas questdes estabelecidas nos Prolegomenos, a ldgica pura husserliana
precisa estudar a propria esséncia da ciéncia chegando aos elementos comuns e
necessarios a qualquer teoria''*.

Husserl comeca suas Investigacoes Logicas partindo do status quaestionis em
torno das discussdes acerca da defini¢do da logica e dos contetidos logicos essenciais.
Ele buscou determinar os fundamentos da légica enquanto disciplina teorética, isto ¢, o
que faz dela uma teoria cientifica. Ao enfrentar as questdes indicadas acima, ele
distingue trés tendéncias principais nos estudos sobre os fundamentos da légica: a)
psicologismo, segundo o qual a logica deveria descrever a maneira como a mente
produz os pensamentos; b) formalismo, pelo qual a logica estudaria as condigdes ideais

que evitariam as contradicdes no pensamento; c¢) metafisica, que estuda a logica como

'3 Especialmente das ciéncias que se aproximam mais do ideal da l6gica pura como a matematica ou a
propria logica.

"4 Por exemplo: todas elas possuem conceitos fundamentais e seguem algumas leis logicas no
desenvolvimento de seus raciocinios (HUSSERL, 1922).
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instrumento de discernimento de contetidos eidéticos verdadeiros. Sdo concepgdes
diferentes a respeito da logica. Na medida em que sdo concedidos significados distintos
ao mesmo termo (“légica”), o debate filosofico e cientifico torna-se confuso, podendo
chegar a conclusdes equivocadas e prejudiciais. A meta husserliana é distinguir a mera
convic¢ao pessoal de carater arbitrario daquilo que ¢ valido cientificamente e que,
portanto, deve ser aceito por todos aqueles que compreenderam uma determinada teoria.
Para isto ¢ necessario executar a clarificagdo da teoria ldgica, chegando a seus
elementos essenciais enquanto teoria cientifica.

A cada uma dessas trés maneiras de se estudar a ldgica, corresponde uma
metodologia para justifica-la, o que ¢ indicado nas hipoteses husserlianas apresentadas
acima, as quais desenvolvem implica¢des filosoficas sobre a logica'"”. Diante desta
problematica, a 16gica pode ser colocada em seus elementos fundamentais ou justificada
cognitivamente ou em termos do seu valor como ciéncia de acordo com essas trés
possibilidades distintas. Estas trés linhas de pesquisa devem demonstrar a sua
legitimidade e a sua validade, delimitando seu objetos formais e seus métodos. Husserl
considerou cada uma delas, especialmente a abordagem psicologista, assumindo uma
posicao intermediéria“6, que, de certa maneira, sintetizava-as:

“Na discussdo sobre a fundamentagdo psicologica ou objetiva da logica tomo, pois, uma
posicdo intermediaria. Os antipsicologistas dirigiam freqiientemente sua ateng¢do as leis

ideais, que caracterizamos como leis logicas puras, os psicologistas voltavam-se para as
regras metodologicas, que caracterizamos como antropologicas. E muito compreensivel que

5O préprio enunciado das hipoteses dos Prolegémenos ajuda a pensar sobre as maneiras de justificar
filosoficamente o status da logica enquanto ciéncia e a objetividade do conhecimento. Em cada uma
delas, Husserl abre dois caminhos: um conduz na direcdo epistemologica da ldgica pura como doutrina da
ciéncia e o outro remete ao psicologismo. Por exemplo: na concepcdo pura e objetiva da logica como uma
disciplina a priori e demonstrativa, esta serd uma disciplina teorética, enquanto o psicologista, de modo
geral, concebera a logica como uma arte pratica com o fim de aperfeigoar o raciocinio, concedendo-lhe a
natureza de uma disciplina empirica e indutiva. Na concepgdo pura, a ldgica possui autonomia, dada a
natureza do seu objeto que € a propria forma do conhecimento, enquanto o psicologista tentara justificar a
dependéncia do conhecimento 16gico em relacdo a psicologia (HUSSERL, 19222, p. 7).

e O equilibrio de Husserl que procurava considerar honestamente os aspectos positivos de cada
uma das hipoteses levantadas aparece, por exemplo, em HUSSERL (1999a, p. 141-2), onde o proprio
antipsicologismo também recebe algumas criticas.
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os psicologistas mostrassem-se pouco dispostos a dar razdo ao niicleo essencial dos
argumentos contrarios, uma vez que havia todos os motivos e confusoes psicologisticos que
se deveria evitar antes de tudo.” (HUSSERL, 1922, p. 164).

A resposta a questdo, lancada nos Prolegomenos, sobre a fundamentagdo da
logica enquanto ciéncia determinara os rumos metodologicos da ldgica pura enquanto
disciplina filosofica''” e da propria teoria das multiplicidades. Por exemplo: se a logica
¢ uma disciplina subordinada a psicologia, a 16gica pura devera basear-se na psicologia
para estabelecer as leis fundamentais do raciocinio cientifico. Mutadis mutandis, se a
fundamentag¢do da logica ¢ apenas formal, a logica pura devera ser uma ciéncia
meramente formal, deixando de lado os outros aspectos das ciéncias em geral. Se a
fundamenta¢do em questdo for ontoldgica ou fenomenolodgica, a logica pura devera
estabelecer uma metodologia ontoldgica ou fenomenologica para estabelecer suas leis.

Diante das possibilidades de solugdo da questdo do status da logica como
disciplina cientifica, Husserl faz concessdes ao formalismo e as exigéncias filosoficas,
mas apresenta fortes criticas ao psicologismo, na medida em que isso abre uma série de
argumentos e questdes sobre as visdes subjetivistas da logica e do conhecimento em
geral. E, de fato, nos Prolegomenos, Husserl desenvolve uma lista de conseqiiéncias
prejudiciais da fundamentacdo psicologica da logica como teoria da ciéncia, mas uma
das principais é o relativismo''®. Estas implicagdes ajudam a entender como aquele
filésofo preocupado com questdes dedicadas a filosofia da aritmética foi se dedicar a

questdes tdo amplas sobre a teoria das multiplicidades, entendida como teoria formas

H Tema particularmente abordado no capitulo 11 dos Prolegomenos. Conferir HUSSERL (1999a,

p. 191-213)

"8 Para Husserl, o psicologismo “E, em todas as suas formas, um relativismo... ainda que nem sempre
seja reconhecido ou confessado expressamente”''® (HUSSERL, 1922, p. 123). A justificativa de tal
afirmacdo tdo categorica estd no proprio texto dos Prolegomenos: “toda teoria que considera as leis
légicas puras como leis empirico-psicologicas a maneira dos empiristas, ou que, d maneira dos
aprioristas, as reduzem de um modo mais ou menos mitico a certas ‘formas primordiais’ ou ‘fung¢ées’ do
entendimento (humano), a ‘consciéncia em geral’ (como ‘razdo genérica’ humana), a ‘constitui¢do
psicofisica’ do homem, ao ‘intellectus ipse’, que como faculdade inata (no género humano) precede ao
pensamento real e a toda experiéncia, etc..., é ... relativista...” (HUSSERL, 1922, p.124). Pode-se
conferir outras criticas husserlianas aos psicologistas em HUSSERL (1922, p.124-153).
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das teorias em geral e dos seus correlatos objetivos, trazendo questdes relacionadas a
teoria do conhecimento, epistemologia, ontologia e a propria fenomenologia'"’.

Ao refazer algumas hipoteses analisadas por Husserl nos Prolegémenos sobre
a justificacdo dos elementos fundamentais da logica pura como doutrina da ciéncia,
mostra-se, assim, os elementos da questdo que possam ser relacionados com a teoria das
multiplicidades. Se os Prolegomenos as Investiga¢oes Logicas contém essa reflexdo
sobre a objetividade do conhecimento teorético na logica e na matematica, assim como
nas ciéncias em geral, pode-se perguntar pelo modo que surge, nesse contexto, a

reflexd@o sobre a logica pura e sobre a teoria das multiplicidades.

2.2) O PROBLEMA DO PSICOLOGISMO

Entendendo a tematica geral dos Prolegomenos, torna-se mais compreensivel a
preocupacgdo husserliana em refutar o psicologismo na fundamentagdo da logica. As
criticas ao psicologismo decorrem coerentemente da preocupagdo em estudar a
objetividade da logica. Nos Prolegomenos, Husserl dedica-se a apresentar as principais
teses da corrente psicologista e trata de confronta-las com sua concepgao de ldgica pura.
A questdo discutida é se a logica é uma disciplina teorética, independente, formal, a
priori e demonstrativa ou se ela ¢ uma disciplina pratica, dependente, formal, empirica e

0

indutiva. Neste debate, ao psicologismo'?’ corresponde a hipotese de que as bases

teoréticas da logica estdo na psicologia.

19 Como pode ser verificado na lista de assuntos que aparecem no proprio indice do volume

completo das Investiga¢des Logicas e como foi explorado mais detalhadamente em SMITH (2003, p. 21-
34).

120 Para uma defini¢do geral de psicologismo, conferir SPIEGELBERG (1975) ¢ SANTOS (1958,
p. 37). Entre as varias defini¢des de psicologismo, pode-se citar também a de Spiegelberg, que define o
psicologismo criticado em Investigagdes Logicas como “A fentativa de derivar as leis logicas das leis
psicologicas” (SPIEGELBERG, 1994, p. 751).
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Assim, nos Prolegomenos, Husserl trabalha na corre¢do dos erros filosoficos
derivados do psicologismo. As conseqiiéncias do psicologismo sdo erros que se
manifestardo cientifica ou filosoficamente, dependendo do ambito da pesquisa. Segundo
Husserl, de acordo com estes erros pode-se classificar as teorias como: a) falsas, b)

122 7 .
. Em termos filosoficos, estes erros podem se manifestar como

absurdas'?', ¢) céticas
variagoes do relativismo, o qual é definido por Husserl a partir da célebre formula de
Protagoras'?. Assim, o relativista é aquele que estabelece a verdade e o conhecimento
em fung¢do de um outro fator, como o individuo ou a espécie humana como um todo.

As respostas das questdes dos Prolegomenos sobre a objetividade da logica
dependem das bases teoréticas da logica e da teoria do conhecimento, o que implica no
esclarecimento dos principios relacionados com a propria concep¢ao do que € ciéncia e
do que ¢ uma teoria cientifica. Nos Prolegémenos, Husserl prossegue sistematicamente,
abordando passo a passo os principias argumentos psicologistas'>*, relacionados com a
tentativa de utilizar a psicologia para dar o fundamento teorético da logica. Em todos os
casos, ele obtém como resultado a negacdo dos principios psicologistas: “é a obten¢do
de uma ciéncia nova e puramente teorética, que constitui o fundamento mais importante

de toda arte do conhecimento cientifico e possui o cardter de uma ciéncia a priori e

puramente demonstrativa” (HUSSERL, 1922, p. 8).

121 Pelos erros que apresentam, como uma teoria que apresentasse uma contradi¢do inicial notavel. Por
exemplo: se ao apresentar os numeros naturais, um axioma inicial afirmassem que nenhum namero
natural ¢ menor que zero e o axioma seguinte afirmasse que todos os numeros naturais sdo maiores que
Zero.

122 Estas teorias céticas dividem-se conforme adotem um ceticismo 16gico ou noético. Para Husserl, as
teorias céticas epistemologicamente sdo aquelas “cujas teses afirmam expressamente ou implicam
analiticamente que as condi¢oes logicas ou noéticas da possibilidade de uma teoria em geral sdo falsas”
(HUSSERL, 1922, p. 112). Se as condigdes negadas sdo ditas logicas ou objetivas, trata-se do ceticismo
logico, o que acontece, por exemplo, se alguém afirma que ¢ impossivel fazer uma demonstragdo
cientifica. Se as condigdes sdo noéticas, como € o caso, por exemplo, das formas do ceticismo antigo.
Husserl esta pensando nas “antigas formas de ceticismo que sustentam teses como as de que ndo hd
nenhuma verdade, nenhum conhecimento, etc.”. (HUSSERL, 1922, p. 112).

' Segundo o dito atribuido a Protagoras, “o homem é a medida de todas as coisas”. Husserl define
relativismo como “Toda verdade e todo conhecimento sdo relativos” (HUSSERL, 1922, p. 112).

124 Os Prolegéomenos representam um notavel exemplo de analise cuidadosa e sistematica de uma

questdo filosofica. Como alguém ja afirmou, “Husserl é o prototipo da honestidade intelectual”
(CARVALHO, 1994, p. 3).
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Husserl chegou a reconhecer que, nas Investiga¢oes Logicas, fez todos os
esforcos para que seus leitores reconhecessem a esfera ideal do ser e do conhecimento.
Ele criticou aqueles que nao entenderam a sua obra e limitaram-se a ver uma psicologia
da imanéncia em Investigagoes Logicas. Assim, ele destacou a distingdo completa entre
a fenomenologia entendida como uma ciéncia das puras possibilidades essenciais ¢ a
psicologia descritiva’”, que ele passou a considerar como um ramo da psicologia
empirica'*®. Assim, quando Husserl faz esta abordagem psicologica da matemética, nio
esta tratando a analise matematica como um ramo da psicologia, nem a matematica
como “‘um ramo de uma ciéncia indutiva e empirica” (MILLER, 1982, p. 8). Para ele, a
matematica, enquanto ramo da légica pura, possui como objeto de estudo as

“dependéncias puramente logicas das magnitudes e das relagoes posicionais’

(MILLER, 1982, p. 8), isto ¢, as multiplicidades.

15 A psicologia descritiva lida com fatos atuais da experiéncia conforme podem ser observados em
individuos reais, enquanto a fenomenologia descreve as caracteristicas essenciais da experiéncia logica
correspondente ao fendmeno estudado, como as leis logicas, por exemplo.

126 O fato ¢ que Husserl utilizava esse método da psicologia descritiva destacadamente em Filosofia da
Aritmética, quando era maior a influéncia de seu antigo professor Franz Brentano. Entretanto, mesmo em
Investigagoes Logicas, havia uma influéncia notavel de Brentano, o que foi explicado mais
detalhadamente em DE BOER ( 1978, p.49). Nos trabalhos para a reedicao de 1913 de Investigagoes
Logicas, Husserl criticou a “enganadora caracterizagdo da fenomenologia como uma psicologia
descritiva” (HUSSERL, 2002, p. 312-4). O autor dos Prolegomenos fez os comentarios acima porque
houve certa confusdo na recepgdo do segundo volume alemao das Investigagcoes Logicas, onde se chegou
a identifica-lo com psicologismo, principalmente depois que Husserl aceitou a “caracterizagdo da
fenomenologia como uma psicologia descritiva” (DAHLSTROM, 2003, p. 5). Um exemplo que parece
estar nessa confusdo acerca da postura filosofica de Husserl ¢é a analise feita por Evert Beth. Guillermo E.
R. Haddock classifica a atitude de Bell como um mito historiogrdfico (“historiogaphical myth”) e inclui
outros pesquisadores entre aqueles que aderiram a este mito: Michael Dummet, Dagfinn Follesdal e
outros (ROSADO HADDOCK ET HILL, 2000, p. 199). Para Beth, se ha psicologismo na Filosofia da
Aritmética, também ha nas Investiga¢ées Logicas, pois entre uma ¢ obra e outra houve apenas uma
mudanca terminologica: “A diferenga entre as obras Filosofia da Aritmética e Investigacdes Logicas é,
portanto, terminologica. O termo ‘psicologismo’ ¢ substituido pelo termo ‘filosofia’, o qual denota,
portanto, ‘grosso modo’, o mesmo género de pesquisa introspectiva” (BETH ET PIAGET, 1961, p. 47).
Entretanto, esta afirmativa faz uma generalizagdo indevida, pois, de fato, hd métodos e conceitos
psicologicos utilizados na Filosofia da Aritmética que permanecessem nas Investigacoes Logicas, mas ha
elementos novos, ndo sendo apenas uma questdo de “principios diferentes”, mas uma questdo de
concepgdo da ciéncia logica, incluindo, por exemplo, a sua finalidade, a qual pode ser teorética ou
normativa, por exemplo (HUSSERL, 1922).Um exemplo disto ¢ a distingdo husserliana entre os modos
de apresentagdo simbolica ou por meio de signos (HUSSERL, 1970, p. 38, 193) e a “eigentlich” ou
auténtica (HUSSERL, 1970, p. 6, 190). O leitor pode conferir, sobre este assunto, as observagdes de
MILLER (1982, p. 7-8) e DE BOER (1978, p. 60-5; 82-90). Na obra Ldgica Formal e Transcendental.
Sobre essa critica ao psicologismo, conferir HUSSERL (1957, p. 232-5). Husserl refuta a posi¢do de que
ha psicologismo epistemologico nas Investigagoes Logicas.
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Considerando as mudancas de concepc¢ao de Husserl acerca da filosofia da
matematica e do proprio psicologismo que foram listadas acima, percebe-se algumas
conseqiiéncias importantes em relagdo ao papel da psicologia nas investigagdes
husserlianas. Se estas mostram uma insatisfacdo com as analises psicologicas feitas por
ele mesmo em Sobre o conceito de numero ¢ Filosofia da Aritmética, na perspectiva
deste trabalho, o aspecto mais interessante nesta polémica antipsicologista ¢ como as
reflexdes sobre as hipoteses de fundamentacdo psicologica da légica o conduziram a
“reflexoes criticas gerais sobre a esséncia da logica, e sobre a relacdo especifica entre

a subjetividade do saber e a objetividade do conteido conhecido” (HILL ET
ROSADO HADDOCK, 2000, p. 145).

E, mais especificamente ainda, as preocupagdes sobre a abordagem
psicoldgica da matemadtica terdo conseqiiéncias sobre suas concepg¢des acerca da sua
teoria das multiplicidades. Percebendo os limites do psicologismo, Husserl
desenvolvera a sua teoria das multiplicidades com mais objetividade, por ter percebido
o carater especial da logica pura, considerada como um campo independente de
pesquisa, obtendo o maior mérito de suas criticas ao psicologismo: “o valor de suas
criticas ao psicologismo logico, explicou Husserl em Logica Formal e Transcendental,
repousa precisamente na atengdo prestada a logica pura e analitica, diferente de

qualquer psicologia, como sendo um campo independente, como a geometria ou as

ciéncias naturais” (HILL et HADDOCK, 2000, p. 172).

2.2.1 UM CASO ESPECIAL DENTRO DA POLEMICA ANTIPSICOLOGISTA:
O LIMITE TEORETICO ENTRE PSICOLOGIA E MATEMATICA

Entre os aspectos do psicologismo criticados por Husserl, serd destacado um

elemento mais relevante no contexto da discussdo da teoria das multiplicidades: a
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distingdo teorética entre a psicologia e a matematica. Esta ¢ uma das principais

variagoes de psicologismo criticado nos Prolegomenos. Trata-se da posi¢do segundo a

qual o numero ¢ apenas um fendomeno subjetivo, o que seria confundir o objeto formal

com o ato de contar e, mutadis mutandis, as leis do pensamento 16gico também seriam

consideradas fenomenos estritamente subjetivos. Husserl observa que “ninguem”

. . . 12 . . ,

aceitaria a primeira tese 7, mas a segunda parccia mais razoavel:
“Ninguém considera as teorias matematicas puras, em especial, por exemplo, a aritmética
pura, como ‘partes ou ramos da psicologia’, mesmo que ndo possamos ter os numeros se
ndo os contarmos, nem teriamos somas sem o ato de somar, nem produtos sem multiplicar,
etc. Todas as operagées aritméticas aludem a certos atos psiquicos, em que se levam a cabo
estas operagoes, somente refletindo sobre elas pode-se ‘mostrar’ o que é um numero, uma
soma, um produto, etc. E apesar desta ‘origem psicologica’ dos conceitos aritméticos, todos

reconhecem que seria uma ‘metabasis’ errénea considerar as leis matemdticas como
psicologicas” (HUSSERL, 1922, p. 170).

Nesta problematica epistemoldgica interessa ser mais detalhado e retomar o
argumento antipsicologista de Husserl. Para conhecer os objetos ¢ necessario efetivar
concretamente as operagdes psicologicas que sdao estudadas pela psicologia, mas deve-
se distinguir quais sao as diferencas basicas entre os objetos de estudo da psicologia e
da matematica. Husserl faz uma distingao que parece resolver a questao. Ele afirma que
a primeira trata de fatos e objetos empiricos, assim como as leis dos processos “reais”
(“Reales’) do pensamento que transcorrem no tempo: “A psicologia trata naturalmente
do contar e do operar com os numeros, enquanto fatos, enquanto atos psiquicos, que
transcorrem no tempo. A psicologia é, de fato, a ciéncia empirica dos fatos psiquicos
em geral”’”® (HUSSERL, 1922, p. 172). A matematica, por sua vez, trata de

“individualidades ideais” (‘“‘ideale Einzelheiten”), isto ¢:

127 posigio que BALAGUER (1998) classifica como “ficcionalismo”.
128 Concepgdo semelhante de psicologia, implicando em refutagio semelhante do psicologismo pode ser
encontrada em SANTOS (1958, p. 27-37).
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“Tratam pura e simplesmente dos numeros e de suas combinagdes, em sua pureza e
idealidade abstratas. As leis da ‘arithmetica universallis’ ... sdo as leis que se fundam
puramente na esséncia ideal do género numero. As ultimas individualidades, que caem na
esfera destas leis, sdo ideais, sdo os numeros aritmeticamente definidos, isto ¢, as infimas
diferengas especificas do género numero. A estas se referem, portanto, as leis aritméticas
singulares, aquelas da ‘arithmetica numerosa’. Estas leis surgem mediante a aplica¢do
daquelas leis aritméticas universais a numeros dados” (HUSSERL, 1922, p. 172).

A consideracdo presente sobre a relagdo entre a psicologia e a matematica
aplica-se, mutadis mutandis, para a relacdo entre a psicologia e a logica pura, tema
relevante para resolver a questio da possibilidade do psicologismo como
fundamentag¢do da logica. O ponto principal aqui € que ha dois sistemas de leis e um ndo
se reduz ao outro ¢ um deles ndo depende do outro, ainda que as leis matematicas e
psicologicas ndo entrem em contradicdo: “Nenhuma destas leis é redutivel a uma
proposi¢do universal empirica, ainda que esta universalidade seja a maior possivel,
seja a auséncia empirica de toda exce¢do, no ambito do mundo real” (HUSSERL,
1922, p. 172).

Husserl nio esta negando que o matematico atinge seus resultados objetivos
por meio de operagdes subjetivas e psicoldgicas, mas esta objetividade ideal do
raciocinio légico-matematico define-se pelas condigdes da logica pura e pela nao-
contradi¢do do raciocinio, que esta implicado em suas condi¢des formais'® e se impde
ao estudioso de matematica ou de 16gica, assim como nas demais ciéncias. O raciocinio
verdadeiro tem uma validade universal, isto é, uma validade que transcende os limites
psicologicos individuais, pois ha varias operagdes e fungdes psicoldgicas possiveis para
se chegar a um mesmo resultado.

Resumindo as criticas husserlianas, pode-se concluir que o principal erro do

psicologismo estaria relacionado a falta de algumas distingdes filosoficas

12 Formal no sentido de MENDELSON (1987).
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fundamentais'*’: a) distingdo entre o plano ideal (que abrange os entes logicos e
matematicos como a-temporais) ¢ o plano real (que inclui os entes que dependem
diretamente das condig¢des espaciais e temporais); b) a necessidade real e a necessidade
logica, assim como o fundamento real e o fundamento logico.

Tudo isto conduzira Husserl a distingao entre ciéncia ideal, totalmente a priori,
que estuda conceitos e leis gerais idealmente fundadas e, por outro lado, a ciéncia real
que formula leis factuais, como sdo aquelas que regem a vida psiquica concreta. Assim,
a logica pura lidard com as relagdes objetivas entre causas e conseqiiéncias ideais,
deixando de lado os fendmenos psiquicos.

Na medida em que os psicologismos criticados por Husserl nos Prolegomenos
fazem com que a légica dependa teoreticamente da psicologia, isto mostra um outro
aspecto que pode ser considerado comum a eles: a tendéncia reducionista (TIESZEN,
2005): tais argumentos [psicologistas] carecem de fundamento. Ja vimos que a
tendéncia de querer reduzir uma ciéncia a outra é comum a muitos especialistas que
desejam ver tudo explicado pela especificidade preferida, isto é, somente ddo valor,
validez, e exatiddo dquilo que pode ser explicado por sua especialidade”™' (SANTOS,
1958, p. 37).

Por atingir a base teorética do psicologismo enquanto hipotese de
fundamentag¢do da logica como disciplina cientifica, deve-se reconhecer o alcance dessa
critica ao psicologismo feita nos Prolegomenos as Investigacoes Logicas: ‘‘estes

Prolegomenos abrangem uma critica devastadora de todas as formas de psicologismo

130 Estas distingdes sdo essenciais em relagdo ao conhecimento e estio apresentadas em HUSSERL (1922,
p. 80).

B3I Mério Ferreira dos Santos (SANTOS, 1958, p. 28) também vai ao encontro das observagdes de
TIESZEN (2005). .
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na filosofia, isto é, de todas as tentativas para conceber as subdisciplinas da filosofia

como ramos da psicologia empirica”?? (SMITH et SMITH, 1995, p. 5).

2.3) A IDEIA DE LOGICA PURA COMO DOUTRINA DA CIENCIA

Retomando a percepc¢ao da continuidade da problematica husserliana relativa

aos temas logicos e matematicos, desde suas primeiras pesquisas, percebe-se que o

problema da l6gica pura na filosofia de Husserl ndo ¢ arbitrario, mas € “o resultado de

. 2] . ..

um desenvolvimento coerente”’” (MILLER, 1982, p. 26). E, ainda insistindo na

reflexdo sobre a coeréncia interna dos Prolegomenos, pode-se perguntar sobre a relacdo

entre as criticas ao psicologismo e a elaboracdo de uma logica pura como teoria da
ciéncia.

“Havia consideragoes, confessaria Husserl no prefacio das Investigacées Logicas, em que

as bases psicologicas nunca o satisfizeram. As andlises psicologicas de seu trabalho anterior

sobre as bases da aritmética, explicou ele, deixaram-no profundamente insatisfeito e ele “se

tornou cada vez mais inquieto por duvidas de principio, como por exemplo de que forma

reconciliar a objetividade da matematica, e de toda a ciéncia no geral, com uma base

psicoldégica para a logica”. Todo o seu método, pelo qual ele imaginara elucidar a

matemadtica através de andlises psicologicas ficaram abaladas e ele se sentiu “cada vez mais
empurrado na dire¢do de reflexdes criticas gerais sobre a esséncia da logica, e sobre a

”

relagdo, em especial, entre a subjetividade do saber e a objetividade do conteudo sabido
(HILL ET HADDOCK, 2000, p.145 ).

Os problemas que acompanhariam as pesquisas relacionadas com a logica pura
aparecem nos Prolegomenos, onde Husserl fez uma série de estudos visando a

preparagdo de uma espécie de filosofia da logica que obteria a “intelec¢do da esséncia”

32 Deste ponto, poder-se-ia concluir o seguinte: se a logica fundamenta primordialmente em leis
objetivas, as tendéncias psicologistas e relativistas parecem depender especialmente de tendéncias
psicoldgicas e subjetivas relativas a seus defensores. Por isso mesmo, na medida em que estas tendéncias
pessoais tendem a renovar-se a cada geracdo, também ¢é importante retomar a critica husserliana ao
psicologismo e as suas conseqiiéncias filosoficas e cientificas.

133 Isto também foi enfatizado por Walter Biemel, editor da Husserliana, que é o conjunto das obras
publicadas de Husserl em alemao, a partir da organizagao inicial do padre van Breda.
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da propria teoria cientifica, trazendo mais inteligibilidade para a ciéncia enquanto

atividade teorética.

“O autor [Husserl] parte do estudo da unidade da ciéncia, examinando a conexdo das
coisas e a conexdo das verdades, a unidade da teoria, distinguindo as verdades individuais e
as verdades gerais, os principios essenciais e ndo-essenciais que fornecem uma unidade a
ciéncia, ... a questdo das condi¢ées ideais da possibilidade de uma ciéncia, ou de uma teoria
geral. Procura fixar essas condi¢ées , de natureza noéticas, logico-objetivas para chegar a
determinagdo das ‘tarefas da logica pura’, ‘a fixagdo das categorias puras de significagdo,
categorias objetivas puras e complicacoes de suas leis’” (MACEDO, 1984, p. 23).

Um dos fatores que exigiram o esclarecimento da nogdo de logica pura em
Husserl é a propria ambigiiidade filosofica do termo “logica”**. Alguns dos equivocos
psicologistas decorrem da distingdo entre conhecimento teorético e normativo. Para
Husserl, a ciéncia € primeiramente teorética e, secundariamente, normativa: “os logicos
de fato preenchem volumes enormes sem dizer que ninguém deve fazer algo... termos
que formam o nucleo do vocabulario logico ndo sdo usados por eles para condenar,
louvar ou repreender, para exortar ou dirigir, de maneira alguma” (WILLARD, 1977,
p. 10-11).

A légica normativa também possui sua legitimidade, mas pressupde a
disciplina légica teorética, a qual ¢ mais fundamental. E ¢ baseado nesta distingdo
fundamental entre conhecimento normativo e teorético que Husserl apoiou-se para
criticar o psicologismo. A validade cientifica transcende inclusive as relagdes empiricas
que podem lhe servir de apoio, pois ha uma passagem da consideragdo empirica dos
fatos para as leis e modelos teoréticos correspondentes: “Os fteoremas da teoria

cientifica ndo sdo relagoes empiricamente estabelecidas, mas, se uma teoria é

134 Sobre este assunto, para resumir, pode-se apresentar o comentario de Bochenski: “Ad poucos termos
na linguagem técnica da filosofia que sao tdo ambiguos como o termo ‘logica’ (BOCHENSKI, 1968,
p. 9). Na terminologia de Bochenski, este capitulo, assim como a logica pura de Husserl, ndo trataria
da logica formal ou da metodologia cientifica, as quais também sdo “ciéncias da inferéncia” de
acordo com ele, mas da filosofia da logica, a qual estuda “varias questoes sobre a logica em si e a
natureza de suas leis” (BOCHENSKI, 1968, p. 9).
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verdadeira, entdo deverd existir algumas relagoes entre a teoria e as relagoes
empiricas — se ndo completamente, pelo menos aproximadamente — de identidade e
conversibilidade” (SMIRNOV, 1970, p. 50).

Esta logica teorética, distinta e anterior a logica normativa, é a “logica pura
como doutrina da ciéncia”. Husserl também a nomeou como ‘“ciéncia das ciéncias”,
doutrina da ciéncia”, “arte do conhecimento cientifico” e, ainda, “logica como
disciplina filosofica”, na medida em que efetiva uma ordenagdo prévia do proprio
raciocinio cientifico, incluindo a teoria das multiplicidades. Uma tese fundamental
pressuposta nesta concepgdo de logica husserliana'®® é a de que a ciéncia possui uma

esséncia, isto ¢, de que ela possui caracteristicas essenciais que fazem com que ela seja

13 E que parece remeter-nos a Platio (HILL ET ROSADO HADOCK, 2000). Smith chamou a filosofia
da logica dos Prolegémenos de neoplatonismo. O problema do platonismo em Husserl merece um breve
excurso sobre essa tendéncia filosofica husserliana. No contexto da filosofia da matematica de Edmund
Husserl, uma questdo importante, principalmente para as conclusdes em termos de ontologia formal a
partir da logica pura husserliana, ¢ a concep¢do dos numeros em Husserl, a qual leva quase
inevitavelmente a discussdo sobre a posicdo de Husserl acerca do “platonismo”. Philip Miller faz uma
comparagdo entre as concepcdes platonicas e husserlianas (KLEIN, 1992) distinguindo trés status
ontoloégicos para os nimeros: a) “numeros sensiveis” (ou “concretos” ou “individuais™), isto €,
considerados no ato psicologico concreto da contagem (MILLER, 1982, p. 104); b) “numeros
matematicos” (ou “ideais”), isto ¢, considerados enquanto “objetos formais” e “atemporais” estudados
pelas matematicas (MILLER, 1982, p. 104); .c) “arithmos eidetikoi” (“numeros eidéticos™), os quais
Miller compara com a “espécie unitaria” ou “esséncia” em Husserl (MILLER, 1982, p. 104). Husserl
prefere o termo “esséncia” a “idéia” pois esta possui uma “carga semantica”, acumulada durante séculos,
que poderia trazer equivocos na compreensdo filosofica: Barry Smith afirma categoricamente o
platonismo dos Prolegomenos (SMITH ET SMITH, 1995, p. 5), posi¢do com a qual Rollinger parece
concordar parcialmente (ROLLINGER, 1993, p. 4). MILLER (1982, p. 90) cita a distin¢do feita em
Investigagoes Logicas entre nimeros concretos e numeros ideais para esclarecer este problema, citando
algumas referéncias para balizar sua posi¢io nesta delicada questdo. A partir dai, este autor faz um
resumo dos capitulos de KLEIN (1922) sobre as concepgdes ontoldgicas de niimero na filosofia de Platido
para apresentar a no¢do de niumero platénica e compara-la, na seqiiéncia, com a concepgdo husserliana.
Sem fechar a questdo, mas evitando simplificagdes exageradas, pode-se observar que dificilmente pode-se
levar tal comparacdo entre as filosofias da matematica de Husserl e Platdo até as ultimas conseqiiéncias,
pois seus objetivos eram parcialmente distintos, mas ha alguma afinidade entre ambos, como se percebe
nas referéncias feitas em HUSSERL (1970b), a qual merece ser aprofundada a luz das ultimas
descobertas filologicas e filosoficas sobre o conjunto da obra platdnica. Talvez o coroamento dessa
influéncia platonista em Husserl esteja na propria fenomenologia: “A fenomenologia seria uma disciplina
“fotogrdfica”. Toda a ‘abordagem pela qual a superagdo do psicologismo ¢ conquistada
fenomenologicamente’, explicou Husserl, ‘demonstra que aquilo... que foi dado como andlise de
consciéncia interna deve ser considerada como uma andlise de esséncia pura”. Ele chegou a considerar
sistemas idealistas como sendo do “mais alto valor”, que dimensdes totalmente novas e radicais de
problemas filosoficos eram elucidados neles, e ‘os principais e maiores objetivos da filosofia s6 se abrem
quando o método filosofico de que necessitam esses sistemas especificos é clarificado e desenvolvido’.
Todo esfor¢o possivel, escreveu ele, foi feito nas Investigagbes Logicas ‘para permitir ao leitor
reconhecer esta esfera ideal de ser e conhecimento... para apoiar ‘o ideal neste sentido verdadeiramente
Platénico’, ‘para se declarar a favor do idealismo’ com o autor™* (HILL ET ROSADO HADDOCK,
2000, p. 151).
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ciéncia e ndo literatura ou religidio’*°, por exemplo. A légica pura investigara a esséncia
da ciéncia, justificando-a como fundamento da teoria em geral. Alias, segundo Husserl,
as investigacdes filosoficas relacionadas com a légica pura procedem da analise da
descri¢ao da esséncia da atividade cientifica ou, em outras palavras, dos proprios
conceitos fundamentais que estdo pressupostos em qualquer raciocinio cientifico. O
projeto de uma logica pura como doutrina da ciéncia remete-se, assim, a nogao de
doutrina da ciéncia (“wissenschaftslehere”) desenvolvido por Bernard Bolzano, assim
como a no¢io do estudo “puro” da “proposi¢do em si”"’:

Husserl descreveu sua idéia de logica pura especialmente no ultimo capitulo
dos Prolegomenos, que se chama justamente “A Idéia de Logica Pura”, onde aparecem
mais organizadamente as idéias sobre ldgica pura como doutrina da ciéncia que eram
citadas desde o comeco do livro: “com isto fica assinalada uma nova e complexa

disciplina, cuja peculiaridade consiste em ser ciéncia da ciéncia e que poderia ser

chamada ‘teoria da ciéncia’ no sentido mais proprio desta palavra” (HUSSERL, 1922,

3Um exemplo de estudo sobre as diferencas entre ciéncia e ndo-ciéncia ¢ ZUBIRI (1970). Outro estudo
distinguindo especificamente ciéncia de pseudociéncia é DITCHFIELD (2001).

7.0 proprio Husserl apresenta, em Investigacdes Logicas, a influéncia que recebeu de Bernard Bolzano.
Essa influéncia pode ser percebida de varias maneiras. Por exemplo: “Husserl inspirou-se na Teoria da
Ciéncia de Bolzano (Wissenschaftslehre) (1835), que definiu a logica como a “teoria da ciéncia”. A
partir de Bolzano, Husserl esbocou as nogoes ... de idéia e proposicdo objetivas (Vorstellung an sich,
Satz an sich...)” (SMITH, 2003, p. 27). Jan Berg escreveu na introdugdo de “Aritmética pura” (“Reine
Zahlenlehre) de Bolzano sobre a convergéncia das posi¢des de Bolzano, Weierstrass e Husserl sobre a
relagdes entre o estudo dos nimeros e a analise matematica : “O conceito bolzaniano de aritmética
abrange tanto a teoria dos numeros como a andlise.” (BERG in BOLZANO, 1978, p.7). Outros trabalhos
de Bolzano nos quais se pode notar esta convergéncia com os autores citados sdo “Matemdtica universal”
(“Allgemeine Mathesis”) de 1810 e, especialmente, em “Sobre as caracteristicas dos nimeros (“Von
den Eigenschaften der Zahlen”). De modo geral, pode-se afirmar que a concepgdo logica de Bolzano foi
fundamental para a nogdo de logica pura em Husserl: “De acordo com Bolzano, a logica como ciéncia
deve primeiramente se acostumar a diferenciar as coisas com precisdo matemdtica e a desenvolver seus
conceitos com exatiddo matematica. Bolzano estabeleceu principios para a constru¢do de uma logica
inquestionavel e fez as tentativas iniciais para sua concretizagdo” (STYAZHKIN, 1969, p. 146). Outra
descricao de alguns elementos fundamentais da logica bolzaniana € esta que ressalta seus estudos sobre a
evidéncia: “Bolzano investigou o seguinte problema. Como se pode descobrir se uma determinada
verdade é bdsica sem acesso a critérios subjetivos, baseado na intui¢do ou no conhecimento perceptual
imediato?” (DUHN, 2003, p. 21). E interessante notar que esta influéncia bolzaniana ndo deixa de
provocar certo contraste em relagdo a citada influéncia de Franz Brentano na obra husserliana, pois a
logica pura como doutrina da ciéncia € conjunto sistematico de doutrinas que deveria ser cultivado com
métodos diferentes dos brentanianos, que eram mais inspirados nas ciéncias naturais. Este novo método
que supera a psicologia de Brentano é a propria fenomenologia. Em 1905 Husserl ja havia escrito ao
proprio Brentano assumindo essa posi¢do (HILL ET HADDOCK, 2000).
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p. 11-2). Neste sentido, utiliza-se a expressdo “logica pura como doutrina da ciéncia”,
pois ha uma classe de investigagdes fundamentais da ldgica pura que se relaciona
justamente a “teoria da ciéncia” (“wissenschaftlehre”) e ao conhecimento em geral:
“igualmente um postulado indispensdvel de nossas aspiragoes relativas ao
conhecimento, tais investigagoes afetam a todas as ciéncias do mesmo modo, porque se
referem — em poucas palavras — ao que faz com que as ciéncias sejam ciéncias
efetivamente” (HUSSERL, 1922, p. 11).

A idéia da l6gica pura, que também é a priori ¢ formal”*®, tornando-se assim
condicdo para a existéncia das proprias ciéncias. Estas dependem da légica pura na
medida em que sdo logicamente possiveis devido a regularidade e independéncia de
suas formas que a caracterizam enquanto ciéncias. Husserl pensa a ciéncia da logica em
um sentido amplo, que serd descrito mais detalhadamente em Logica Formal e
Transcendental, como a regido ou dominio de investigacdo das exigéncias essenciais
daquilo que se busca como um saber verdadeiro'” ¢ que seja capaz de justificar
consciente e autenticamente seu método e sua teoria a partir de principios puros, no
sentido de independentes da experiéncia psicoldgica, mas considerados apenas a priori,
como conseqiiéncias do proprio conceito de teoria cientifica. Assim, relacionado a essa
idéia de ciéncia da logica em geral, aparecem as nogdes de conhecimento possivel em
geral e método possivel em geral, formando os temas da logica pura, compondo a idéia
de uma teoria a priori da ciéncia voltada para os conteudos ideais e objetivos que se

apresentam sob a forma de um sistema de proposi¢cdes verdadeiras na unidade de um

138 Como foi explicado por FISETTE (2003, p. 43) , por exemplo.

13 Husserl associa a verdade com a evidéncia da intencionalidade em questdo, ou a certeza que reconhece
aquilo que ¢ e evita aquilo que ndo ¢ (HUSSERL, 1922, p. 12). A partir das referéncias que ele cita, pode-
se pensar, sem contradi¢des, que ele esta aplicando um critério de verdade por correspondéncia, onde ha
relacdo entre as expressdes do discurso e as formas ontoldgicas, tema que sera retomado no ultimo
capitulo. A partir da nogdo de evidéncia, ele distingue os outros graus de certeza no saber
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teoria que corresponde, por sua vez, a uma regido de objetos formais que deixam
indeterminados cada particularidade material dos objetos com os quais se relaciona.

E importante destacar o aspecto puro da logica que decorre da sua
consideracdo como um conhecimento autonomo em relagdo as condig¢des psicoldgicas,
pois a idéia da logica também aparece como unidade psicolégica dos atos de
pensamentos realizados durante a pesquisa cientifica, mas nao ¢ disto que Husserl trata,
pelo que se observou na distingdo entre psicologia e ldgica e na critica as diversas
formas de psicologismo apresentadas acima. Para Husserl, o que faz com que uma
ciéncia seja uma ciéncia ndo ¢ a sua unidade psicoldgica, mas ¢ uma unidade ideal’”’
entre os elementos de uma determinada teoria, o que inclui dois elementos distintos que
se unem na idéia de ciéncia: a conexdo dos objetos intencionados na vivéncia do
pensamento e a conexdo das verdades'*'. Husserl afirma que a verdade ¢ correlato do
ser, obtendo assim a objetividade buscada pela ciéncia: “a verdade em si, que constitui
o correlato necessdrio do ser em si”'*> (HUSSERL, 1922, p. 228). Verdade e objeto, na
ciéncia, sdo separados apenas por abstragio'®. A verdade possui uma unidade objetiva
apesar da diversidade de atos psicologicos que podem oferecer a evidéncia desta mesma

144

verdade Assim, Husserl define ciéncia como verdade unificada (“geeinigten

Warheit”’) na relagao entre verdade e objetividade, de maneira que uma mesma ciéncia

»145)

possui uma unidade de objeto ( “einheitliche Gegenstdindlichkeit que ¢ a unidade da

1 No sentido que sera desenvolvido na Primeira Investiga¢do Légica (HUSSERL, 1922).

"I Ndo importando, neste caso, se as coisas intencionadas sdo ideais ou reais, isto ¢, se sdo meras
possibilidades logicas ou matematicas ou entes que existem dependendo de condigdes espaciais e
temporais.

142 Esta posicdo que exige a relagdo entre o intelecto que profere a verdade e o objeto ao qual se refere a
verdade pode ser encontrada em varios filésofos no decorrer da histéria da filosofia, inclusive Aristoteles,
citado por Husserl como pioneiro, em certo sentido, da légica pura.

3 E, assim, pode-se perceber a importancia do estudo ontologico da teoria matematica, que também deve
considerar seus objetos de estudo, ainda que objetos de conhecimento simbdlico.

144 pode-se ter um exemplo nesta idéia de logica pura. Os atos psicoldgicos que Husserl fez para perceber
a evidéncia desta nogdo sdo provavelmente distintos dos atos feitos pelo autor dessa dissertagdo, que
também deve ter feitos atos diferentes do leitor, mas ha uma unidade ideal entre as diversas evidéncias
pois elas se referem a mesma intencionalidade, que ¢ a esséncia de 16gica pura.

'S Literalmente: “objetividade unitdria”.
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regido de objetos estudada por aquela ciéncia ( “Einheit des Wissenschaftsgebietes”). A
relacdo entre verdade e objeto remete-nos a nogdo de que uma determinada teoria logica
ou matematica também tera uma correspondente unidade da sua regido de objetos, o que
terd implicagdes no estudo das multiplicidades ou dominios formais possiveis das
teorias cientificas.

Entretanto, Husserl afirma que ndo basta a unidade de uma determinada teoria
para definir a idéia de ciéncia, mas ¢ preciso determinar a espécie de unidade que existe
na mesma teoria. Para ser ciéncia objetiva, no sentido da légica pura, € preciso que a
ciéncia tenha uma unidade nas suas conexdes de fundamentagdes, e que o seu objeto
ndo seja apenas considerado concretamente. E na unidade l6gica da teoria que se efetiva
a percep¢do intelectual da necessidade que cada objetividade conhecida expressa na
teoria, por meio de dedugdo sistematica a partir de principios, os quais, por sua vez, nao
sdo fundamentados, mas fundamentam o desenvolvimento sistematico da teoria. E
tarefa da logica pura determinar as condigdes logicas em que € possivel determinar
qualquer teoria cientifica, assim como classificar os sistemas tedricos de acordo com

- e it 146
suas caracteristicas enquanto teorias cientificas .

2.3.1) OS PROBLEMAS DA LOGICA PURA NOS PROLEGOMENOS AS

INVESTIGACOES LOGICAS

Ao se questionar o tema dos Prolegomenos em uma pesquisa sobre a teoria das
multiplicidades na l6gica pura husserliana, surge uma pergunta sobre a maneira pela

qual a nocdo de multiplicidade formal aparece dentro da tematica geral dos

146 Husserl mesmo fez essa classificagio em HUSSERL (1922, p. 233-5), considerando as ciéncias
conforme os seus objetos.
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A 147 . . . NPT
Prolegémenos'”’. Refletindo nesta linha, percebe-se que a teoria das multiplicidades
formais ¢ um dos elementos que compdem a concepcao de Husserl de logica como
“teoria da teoria”, sendo que a logica pura como um todo ¢ dividida em trés tarefas
principais no estudo das caracteristicas de uma teoria cientifica. Estas sdo importantes
. n . . . 14 , ~
porque marcam as metas quec uma teoria da ciéncia deveria cumprir 8. Também sio
importantes porque fazem uma estratificacdo da légica que permitird organizar a
assimilagdo de no¢des matematicas importantes na teoria das multiplicidades.
“As trés tarefas designadas a logica pura no §67-9 dos Prolegomenos representam na
verdade os meios que sdo revelados para se preencher as condi¢ées de uma teoria de
ciéncia. A primeira tarefa ... consiste em definir os conceitos ou categorias primitivas
(significado e objetivo),; e a segunda tarefa consiste em identificar as leis que sdo fundadas
nestas duas classes de conceitos categoricos. As duas primeiras tarefas respondem as
condi¢oes de possibilidade de uma teoria em geral, enquanto a terceira consiste em buscar

uma ciéncia abrangente das possiveis formas de teorias ou teoria das multiplicidades”
(FISETTE, 2003, p. 43).

Como esta pesquisa ¢ delimitada no tema da teoria das multiplicidades, apenas
serdo transmitidas algumas nog¢des que permitam comparar € contextualizar esta terceira
tarefa da logica pura com as duas primeiras tarefas da teoria da ciéncia. Essas tarefas
podem ser relacionadas com as condi¢des dos fundamentos cientificos apresentadas nos
Prolegomenos. a) nos seus conceitos fundamentais, sdo fixas em relagao ao conteudo
daquela esfera da ciéncia; b) nenhum raciocinio ou fundamentagdo aparece isolado, mas
ha um encadeamento sistematico dentro de uma teoria; c¢) os raciocinios podem ser

generalizados em leis que pertencam a uma esfera de conhecimento autonoma em

"7 A importancia da logica pura e, conseqiientemente, dos Prolegémenos em relagio a unidade das
Investigagoes Logicas, ja foi percebida anteriormente: segundo David W. Smith, € aqui que se encontra
“a metateoria que define a unidade do sistema de Husserl” (SMITH, 2003, p. 28). Para retomar-se
consistentemente este tema na perspectiva de quem se propde a estudar a teoria das multiplicidades, ¢é
preciso abordar também a propria questio da légica pura no contexto dos Prolegémenos. E o que sera
feito na seqiiéncia deste capitulo.

18 Fisette faz uma comparacio detalhada entre as trés metas da “teoria da ciéncia” e as trés metas da
logica pura, afirmando que estas sdo instrumentos para aquelas, as quais sdo, no seu resumo: “a) elas se
apresentam como estruturas fixas, isto significa que elas ndo sdo arbitrarias, b) as relagdes entre estas
proposi¢des basicas sdo reguladas por leis e regras; c) as formas universais de... sdo independentes dos
dominios do conhecimento” (FISETTE, 2003, p. 42).
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relacdo as demais. Cada um desses aspectos deverd ser considerado como algo que
possibilita ndo apenas uma ciéncia em particular ou a ciéncia em geral, mas como
elementos que garantem a possibilidade e a necessidade da propria légica pura,
entendida como teoria da ciéncia.

Em Husserl, a primeira tarefa da légica pura visa a descri¢do dos objetos
fundamentais da l6gica e da matematica, mas, por outro lado'*, visa também os objetos
intencionados pelo pensamento, isto €, os objetos simbolicos, considerados em suas
formas conforme as regras lingiiisticas pelas quais foram expressos. Este estudo segue
as regras da ciéncia aprioristica do juizo considerado em seus aspectos formais e nas
suas varias categorias de significagdo, incluindo conceitos de «conceito», de
«proposicaoy, etc. Por outro lado, estuda-se o objeto em geral que corresponde a este
juizo formal. Entre estes objetos estuda-se os conceitos de quantidade, unidade,
conjunto, todo, parte, etc.

Cada disciplina da matematica ¢ formal no sentido em que possui seus
conceitos fundamentais em determinadas formas derivadas, por fundamentacgao logica,
de um objeto que é uma qualquer coisa em geral, pensada apenas em termos de relagdes
formais determinadas pela teoria axiomatica. Assim, a matematica enquanto ontologia
formal ¢ uma doutrina aprioristica do objeto (apriorische Gegenstandslehre). Dessa
forma, cada ramo da matematica faz o exame da estrutura aprioristica dos dominios
particulares desta ontologia, estudando os objetos, com suas propriedades e
determinagdes relativas (relative Bestimmungen). Esta segunda tarefa da logica pura foi

associada com dois conjuntos de ciéncias: as que tratam das teorias dos raciocinios

149 Também ¢é importante notar que cada uma dessas farefas se desdobra em duas, relacionadas com os
dois aspectos da 16gica como um todo, e aquelas trés farefas tornam-se seis. Percebe-se a distingdo acima
quando Husserl diferencia ‘‘forma da teoria” do seu “correlato objetivo”, especialmente quando trata da
teoria das multiplicidades. Embora pudéssemos usar niveis da logica, na medida em que o estudo da
logica foca a linguagem, levando a nog@o que posteriormente seria chamada de ontologia formal, a qual ja
esta latente nos Prolegomenos. Esta divisdo serd retomada no ultimo capitulo.
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como silogistica e as que tratam dos seus correlatos objetivos, como, por exemplo, a
aritmética pura, que se funda no conceito de um “objeto”, o nimero.

A terceira condi¢do da logica pura refere-se a leis que determinam uma area
auténoma do conhecimento. Ap6s o estudo dos conceitos fundamentais das cié€ncias
formais e de seus procedimentos validos, pode-se passar, em uma hierarquia de
abstracdo e formalizag¢do, ao estudo das teorias enquanto teorias. Esta serd a terceira
tarefa da logica pura: analisar “o conceito de ‘uma ciéncia das condigoes da
possibilidade de uma teoria geral’, de uma ciéncia universal, independente de qualquer
dominio especifico de conhecimento” (FISETTE, 2003, p. 44).

E justamente nessa area da logica pura que aparece o estudo filosofico das
multiplicidades, pois uma teoria formal determina um correlato objetivo, como foi
exemplificado no primeiro capitulo com problemas algébricos e aritméticos
relacionados com a amplia¢do de teorias formais. Trata-se do momento mais simbolico
da logica pura, na medida em que os seus objetos sdo mais ausentes no sentido
brentaniano. Por corresponder apenas a determinacdes formais possiveis, os objetos de
estudos das teorias das multiplicidades também apresentam mais intensamente as
caracteristicas de autonomia e objetividade da logica pura.

E no estudo das formas de teorias possiveis e de seus correlatos objetivos,
quando se analisa um objeto formal qualquer definido apenas por caracteristicas
formais determinadas na propria teoria correspondente, que a ldgica pura aponta para a
expressdo maxima do antipsicologismo husserliano. Na teoria das multiplicidades, o
logico e o matematico estudam a teoria enquanto teoria nos seus constituintes formais,
enquanto o filésofo deve buscar a compreensdo dos procedimentos utilizados e do
objeto de estudo dessas teorias formais. Determinado o patamar ideal de objetividade

para as disciplinas formais da logica pura, ndo se deve aceitar a retomada dos
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procedimentos psicologistas ou de suas conseqiiéncias filosoficas que relativizem o
valor da ciéncia considerada em suas caracteristicas puras.

A obra Prolegomenos, ao lidar com a problematica da fundamentagdo
psicologista da légica e com a objetividade do conhecimento cientifico em geral,
interpreta filosoficamente as teorias logicas e matemadticas. Husserl considera as
disciplinas formais como um todo e apresenta-as organizadas como uma concepg¢do da
propria ciéncia, distinguindo aspectos da justificacdo filoséfica da ldgica e da psicologia
enquanto disciplinas cientificas.

E no contexto das relagdes entre a filosofia com as diversas disciplinas 1ogicas
e matematicas que aparece a teoria das multiplicidades como etapa ultima da logica
pura. Se esta parte da morfologia dos conceitos fundamentais em seus aspectos
enquanto categorias de significacdo e de objetos, apOs passar pelas teorias dos
procedimentos formais, chega a teoria das multiplicidades enquanto teoria das formas
de teoria e dos seus correlatos objetivos. Considerando a importancia do
aprofundamento filoséfico da teoria das multiplicidades como tema da dissertagdo, apos
a colocacdo dos problemas fundamentais dos Prolegémenos, reservaremos o terceiro
capitulo para explicar essa terceira tarefa, relacionando-a com a logica, a matematica e a

fenomenologia.
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3) A TEORIA DAS MULTIPLICIDADES COMO ELEMENTO DA LOGICA
PURA: A DIVISAO DAS TAREFAS ENTRE LOGICOS, MATEMATICOS E
FILOSOFOS

“O programa husserliano de ‘Doutrina da
Ciéncia’ termina em uma fenomenologia transcendental
e a teoria da multiplicidade ocupa uma posi¢io central
naquele desenvolvimento” (GAUTHIER, 2002, p. 131).

Este capitulo'™ pretende retomar os problemas de filosofia da matematica de
Husserl que foram apresentados no primeiro capitulo ¢ a nogao husserliana de logica
pura como doutrina da ciéncia do capitulo anterior. O objetivo é explicar a teoria das
multiplicidades no contexto da logica pura como doutrina da ciéncia'' analisando a
colaboragdo da no¢do de dominios de sistemas formais para a realizagdo do ideal de
conhecimento objetivo, superando o relativismo dos psicologistas e esclarecendo
melhor a importancia do problema do conhecimento simbolico por meio dos recursos
logicos e matematicos.

Nos Prolegomenos Husserl apresentou um programa de 16gica pura que fosse
capaz de justificar a eficacia loégica dos seus proprios métodos e determinar os limites de
sua aplicagdo, evitando, assim, misturas indevidas de métodos e conteudos com as
outras ciéncias. A meta de Husserl é de que nenhuma parte da logica pura ficasse sem
esclarecimento 16gico e filosofico.

E, de fato, o desenvolvimento da teoria das formas de teorias ¢ de seus
correlatos objetivos ¢ a terceira tarefa da logica pura. Esta visa, assim, determinar a

teoria das multiplicidades que trata “do ser e do ndo-ser dos objetos em geral, das

130 Cujas principais referéncias estdo em DA SILVA (2000b), HARTIMO (1993), HILL (2002), HILL ET
ROSADO-HADDOCK (2000), HUSSERL (1922), SMITH (2003a).

51O histérico das obras de Husserl sobre o assunto esta na introdugio, mas pode ser retomado aqui: além
dos Prolegomenos, de Ideen | e de Logica Formal e Transcendental (que confirma a satisfagdo de Husserl
com essa teoria décadas depois), pode-se acrescentar “Einleitung in die Logik und Erkenntnistheorie”
(Husserl 1906-07, §§18-19) ¢ “Logik und Allgemeine Wissenschafts-theorie” (Husserl 1917/18, Chapter
11)”, como foi comentado por HILL (2002).
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situagoes objetivas em geral” (HUSSERL, 1922, p. 245). Em relagdo ao aspecto das
formas de teoria, “suas tarefas sdo de investigar ‘as classes (ou formas) essenciais de
teorias e suas correspondentes leis de relagdo... Supostamente, também inclui pelo
menos alguns aspectos da metamatemdtica, tal como o estudo das propriedades das
teorias, tal como a totalidade. Este nivel inclui a teoria do conceito de teoria” (SILVA,
1999, p. 373). E, por sua vez, a teoria das multiplicidades enquanto teoria dos correlatos
objetivos de teorias possiveis trata dos “dominios de objetos totalmente ndo-
especificados sujeitos a relagoes e operagoes igualmente ndo-especificadas, que devem
satisfazer somente determinadas propriedades formais” (DA SILVA, 1999, p. 375).
Considerando o conjunto dos Prolegomenos, a apresentacdo da teoria das
multiplicidades procura esclarecer aspectos da idéia de 16gica pura:

“Para mim, a parte mais elucidativa dos Prolegomenos é o ultimo capitulo, em que Husserl

desenvolve suas proprias idéias da logica como “teoria da teoria”, em que uma teoria é, por

dedugdo, um sistema unificado de proposi¢ées ideais. Aqui encontramos a meta-teoria que
define a unidade do sistema de Husserl” (SMITH, 2003, p. 28)

Entretanto, combinando os diversos elementos exigidos pela idéia de logica
pura, inclusive em rela¢do ao estudo da teoria das multiplicidades, percebe-se que tal
meta ndo ¢ realizavel apenas considerando-se os procedimentos logicos e matematicos,
mas inclui necessariamente a perspectiva filosofica, de maneira que Husserl faz
remontar sua concep¢do a propria origem da filosofia, com Socrates, Platdo e

A 152 o 4 I ~
Aristoteles ™ e critica como ingénuos aqueles que se recusam a fazer a justificagdo
. . 153
filosofica da logica pura .

Quando se tenta distinguir a ldgica pura de Husserl da logica formal, da teoria

do conhecimento, da fenomenologia, pode-se caracterizd-la também como uma filosofia

152 Aristoteles ¢ citado em HUSSERL (1922, 1956) e Socrates e Platdo sdo citados em HUSSERL (1956).
133 Pois estariam lidando com a légica sem perceber a problematicidade da justificagdo fenomenolégica
do assunto.
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da 16gica™, no sentido de uma teoria filosofica acerca do que ¢ uma teoria logica.
Também se pode destacar o sentido da logica pura®® como um programa"® para
defender a acessibilidade dos significados enquanto entidades abstratas'>’.

No desenvolvimento da teoria das multiplicidades, havia, por um lado, a
preocupacdo com a relagdo entre logica e matematica, e, por outro, o interesse com a
psicologia'®. Na conjuncdo de influéncias recebidas no desenvolvimento filosofico
husserliano, entre as obras de Weierstrass, Brentano ¢ Bolzano, aparece o contraste

entre aquela filosofia brentaniana dos conceitos fundamentais da aritmética e a filosofia

'3 Tendo em vista as Investigacdes Logicas e o desenvolvimento que Husserl deu ao seu trabalho sobre a
logica pura nas décadas que se seguiram, Fisette (2003) sugere que a ampliacdo desta teoria da ciéncia da
logica pura levaria a uma teoria do conhecimento. David Smith (2003) vai ao encontro deste pensamento
quando sustenta que a légica pura conduz a uma epistemologia e que a teoria da logica pura estd
interconectada com outras teorias de Husserl que foram apresentadas no conjunto das Investigagoes
Logicas, a saber: além da propria epistemologia (na Sexta Investigacdo), a fenomenologia (Quinta
Investigagdo), a filosofia da linguagem (Primeira Investigag¢do), mereologia ou teoria do todo e da parte
(Terceira Investigacdo), a gramatica (Quarta Investigacdo) e metafisica ou ontologia (Segunda
Investigacdo) (SMITH, 2003, p. 30-1). E interessante notar que Smith usa o termo “metafisica”, apesar
das restricdes que Husserl faz em relagdo a esse termo. O autor deste trabalho prefere usar o termo
“ontologia”, especialmente “ontologia formal”, como faz Husserl em “Logica Formal e
Transcendental” quando se refere aos Prolegémenos. Dessas pesquisas de Fisette e Smith, conclui-se
que, em sentido lato, a légica pura teria conseqiiéncias relevantes para estas outras areas do conhecimento
filosofico. Nesse sentido amplo, apesar destas teorias husserlianas serem independentes e tratarem de
dominios diferentes (da loégica a ontologia e da fenomenologia a epistemologia), elas s@o
“interdependentes”, como notou Barry Smith: “cada um pressupde resultados de todos os outros”
(SMITH, 2003, p. 31). David Smith, assim, identificou uma teoria de filosofia da logica nos
Prolegémenos, ainda que informal. Esta foi caracterizada da seguinte maneira: “um idealismo
neoplatonico em forma logico-matemadtica ... uma semdntica que correlaciona formas de sentenga,
pensamento, proposi¢do ...” (SMITH, 2003, p. 33). O tema da semantica em Husserl serd desenvolvido
no ultimo capitulo e o problema do platonismo em Husserl é aprofundado em outras obras, como, por
exemplo, em alguns capitulos de HILL ET HADDOCK (2000). Essa filosofia da logica dos
Prolegémenos foi chamada por Smith de teoria P (P € a inicial da palavra inglesa Philosophy, que
significa filosofia) e a explicou assim: “A Teoria P é, se pudermos dizer, uma metateoria filosofica: uma
teoria do que constitui uma teoria. A logica ¢, para Husserl seguindo Bolzano, a teoria das teorias. E P ¢é
a logica de Husserl, a teoria de Husserl do que é a teoria. Segundo a teoria P, uma teoria é um sistema
unificado de proposigoes. Isto é, uma teoria é uma segqiiéncia de proposi¢ées, ou melhor, sua conjungdo.
Entdo uma teoria é uma entidade composta, um todo cujas partes sdo proposigoes e cujo modo de
composi¢cdo € uma conjungdo logica” (SMITH, 2003, p. 30).

'3 Para ele, apenas a Quarta e a Sexta Investigacdes “pertencem diretamente a légica pura como teoria
de significados ideais” (KUSCH, 1989, p. 59).

13¢ Aqui se percebe a logica pura como um programa ou projeto, algo que Husserl comegou, mas nio teria
condi¢des de terminar sozinho. “Ndo que ele fosse alegar ter dado a logica pura sua forma final. Em vez
disso, ele executa alguns estudos preliminares dentro do campo da logica pura” (KUSCH, 1989, p. 59).
7 “Com o programa da légica pura esbocado e a idéia da acessibilidade dos significados como
entidades abstraidas defendidos, Husserl pode se dirigir as proximas quatro investigacdes para
preencher o programa” (KUSCH, 1989, p. 59).

158 Esta questdo foi destacada por HILL ET HADDOCK (2000, p. 164-5), sem confundir-se com o
psicologismo, relaciona-se com os estudos sobre a origem do numero comentados no primeiro capitulo
desta dissertacao.
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do conhecimento matematico simbolico que derivava da busca de rigor tipica da analise
matematica e da logica pura bolzaniana voltada para as proposi¢des consideradas
enquanto constituintes formais de uma teoria cientifica.

A solugdo definitiva deste impasse husserliano apareceria com a manifestagao
desta concepgdo de ciéncia, logica, matematica ¢ do conhecimento em geral na
metodologia da analise fenomenologico da origem dos conceitos, proposi¢des e teorias
da logica pura como doutrina da ciéncia'”. No contexto deste desenvolvimento do
pensamento de Husserl, na medida em que ele persevera na busca de elucidagdo dos
problemas anteriores, a nocdo filoséfica de teoria das multiplicidades relaciona-se com
os temas dos Prolegomenos, como a problematica do psicologismo ou a propria questdo
da objetividade da ciéncia em geral, e com as questdes pré-fenomenologicas relativas a

compreensdo das teorias formais e de seus elementos imagindarios.

3.1) A TEORIA DAS FORMAS DE TEORIAS OU A TEORIA DAS
MULTIPLICIDADES COMO TEORIA FORMAL: O PAPEL DOS LOGICOS E

MATEMATICOS SEGUNDO HUSSERL

Em um sentido amplo'®, a l6gica pura incluira a teoria das formas possiveis
, . o i : 161 :
de teoria retomando o projeto leibniziano de matemadtica universal " (mathesis

universalis), assim como o0 projeto bolzaniano de doutrina da ciéncia

1390 que apareceria publicada na edigdo revisada fenomenologicamente das Investigacdes Ligicas. Sobre
a historia das publicagdes deste livro, conferir (FISETTE, 2003).

Conferir (FISETTE, 2003, p. 43). Deve-se considerar que, para Husserl, saber ciéncia ndo ¢
apenas saber fatos cientificos isoladamente ou até mesmo em conjunto, mas saber ciéncia plenamente ¢é
saber seu eidos ou esséncia, ¢ saber o que faz dela uma ciéncia: Como afirmou um estudioso da ciéncia:
“Saber ciéncia ndo significa conhecer apenas fatos cientificos, por exemplo, a distdncia da terra ao sol;
a idade da terra; as diferengas entre espécies. Significa conhecer a natureza da ciéncia, configurada nas
etapas do método cientifico: a concepgdo de experiéncias significativas, a avaliagdo de alternativas, o
requisito de prova, a comprovagdo experimental de hipoteses, a construgdo de teorias, e sua divulgagdo
por canais apropriados, em abordagem que torna possivel derivar conclusées fidedignas e relevantes
sobre fenomenos do universo fisico” (DITCHFIELD, 2001, 1).

! Outra tradugio possivel seria “matese universal”, seguido SANTOS (1955).

160
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(Wissenschaftlehre). Por outro lado, em um sentido estrito, a 16gica pura ou a teoria da
ciéncia seria uma extensdo da nogdo de 16gica formal e da matematica'®. E entre esse
estudo estritamente 16gico e matematico e aquele estudo amplo que avanga para a teoria
do conhecimento, estara a teoria das multiplicidades.

Analogamente a distingdo entre sentidos estrito e amplo da logica pura,
manifesta-se a questdo, antecipada nos Prolegomenos, da delimitagdo filosofica do
papel dos légicos e matematicos dentro do contexto da atividade cientifica em geral,
pois a eles cabe uma parte do trabalho de desenvolvimento da teoria das multiplicidades
no contexto da loégica pura como doutrina da ciéncia. Estes dois aspectos, isto &,
filosofico, por um lado, e l6gico-matematico, por outro, sdo associados com a analise
das implica¢des das pesquisas sobre as multiplicidades porque Husserl insistiu que a
logica pura incorporasse os recursos matematicos mais avangados'®.

Segundo Husserl, os légicos e matematicos trabalham principalmente na
construcdo das teorias puras, pois os aspectos simbolicos das teorias formais aparecem
conforme as regras objetivas da logica e da matematica. A fundamentacdo da loégica em
termos formais pretende oferecer principios loégicos que evitem contradi¢oes formais,

: A : . 164
garantindo uma concordancia formal do pensamento consigo mesmo .

3.1.1 HUSSERL E A LOGICA FORMAL ENQUANTO ESTUDO DAS
CATEGORIAS DE SIGNIFICACAO E DAS FORMAS POSSIVEIS DE TEORIA

12 Conferir FISETTE (2003, p. 43), HUSSERL (1922) ¢ os exemplos do primeiro capitulo desta
dissertacdo.

1 Como se pode perceber pelos exemplos matematicos oferecidos em HUSSERL (1922) quando se trata
da nogdo de multiplicidade.

1% Concordancia que deve ser considerada como congruéncia formal, mas ndo chega a ser verdade
formal como foi enfatizado por HUSSERL (1922, p. 137-153).
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Uma maneira de abordar a teoria das multiplicidades é comegar a analise das

] . . . o . ~
% Husserl associa a teoria das multiplicidades com a nogio

teorias das formas de teoria
de teoria dos sistemas formais ou teorias dedutivas, o que ele entende como a teoria em
sentido estrito, isto é, como um sistema tedrico de natureza dedutiva. E uma teoria
voltada para os conteudos ideais ¢ objetivos da ci€éncia que se apresentam em um
sistema de proposi¢des verdadeiras como ¢ estudado pela 16gica formal.

A descricdo das caracteristicas de um sistema de proposicdes verdadeiras e das
condicdes logicas de verdade em uma teoria formal é, assim, uma tarefa estritamente
logica'®. Estes objetos de estudo sdo chamados de categorias significativas'®’ e sdo os
conceitos constituintes da esséncia de teoria enquanto tal. Trata-se dos elementos sem
0s quais uma teoria deixaria de ser considerada cientificamente como uma teoria, mas
ndo determinam cada particularidade material dos objetos com os quais a teoria se
relaciona'®®. A teoria em si, nos seus aspectos essenciais, determina apenas relagdes
formais que sdo seguidos pelos objetos possiveis sem preocupar-se com aspectos
imanentes, psicologicos e materiais que poderiam relacionar-se indiretamente com seus
objetos.

Edmund Husserl classifica como ldgica tradicional aquela que tem seus

. . y1e o) 169
fundamentos nas teorias aristotélicas sobre 16gica formal . Husserl descreve-a como

15 0 que da um outro sentido para o conceito de formal (ROTA ET ALLI, 1992), pois ndo é chamada de
formal apenas por estudar objetos formais, mas por estudar a forma de uma teoria como um todo,
independente do contetido da teoria.

1% Para uma introdugdo sobre o assunto das técnicas de construgdo de teorias e de avaliacdo dos critérios
de verdade, pode-se indicar as obras SANT’ANNA (2003, 2005), por exemplo.

' Incluindo como categorias significativas os conceitos das duas primeiras etapas da logica pura, como
os conceitos de conceito, de juizo, de proposicdo e de verdade. Esta nog¢do de categoria significativa
relaciona-se, por oposi¢do, com as categorias objetivas que serdo apresentadas abaixo.

' Ao estudar um objeto 16gico ha relagdes materiais, desde as condi¢des materiais de realizagio do
estudo, como o papel do livro que ¢é lido, até as aplicagdes materiais, como 0s exercicios que serdo
resolvidos pelos alunos do 16gico, mas todos estes aspectos séo deixados de lado no estudo puro.

1% As quais Husserl chama de “analitica” (HUSSERL, 1970, p. 34). E curioso notar que as questdes sobre
a concepgdo filosofica de logica formal continuaram intrigando os epigonos de Aristoteles: “Qual é,
entdo, de acordo com Aristoteles, o objeto da logica, e por que sua logica ¢ chamada de formal? A
resposta a esta questdo ndo é dada pelo proprio Aristoteles, mas pelos seus seguidores, os peripatéticos”
(LUKASIEWICZ, 1957, 13). Seguindo outra linha de raciocinio sobre a logica formal, mas parecendo
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um sistema racional de leis que regem a derivacdo de conseqiiéncias logicas. Ele
chamava esta espécie de logica de simbolica e destacou a sua importancia desde os

estudos sobre a filosofia da aritmética:

“Nisso consiste, contudo, todo o raciocinio formal no verdadeiro e genuino sentido da
palavra. Mas que um raciocinio desse tipo ndo é (...) irrelevante, mas, ao contrario, constitui
um importantissimo instrumento do progresso cientifico, disso deverd a nossa teoria da
aritmética dar as provas mais fortes” (HUSSERL, 2000, p. 7).

O desenvolvimento da teoria formal relaciona-se com os esfor¢os de
. . ~ . .1 .. . .
axiomatiza¢io de diversas teorias'"°, o que possui, inclusive, um papel importante na

logica pura de Husserl'”

. Seguindo a defini¢do de multiplicidade husserliana como
“formas puras de possiveis teorias que, como moldes, permanecem totalmente
indeterminadas com relagdo ao seu conteudo, mas as quais o raciocinio deve
necessariamente se adequar para ser pensado e conhecido de um modo teorético”
(HILL in HARTIMO, 2003, p. 144), conclui-se que a teoria dos sistemas formais e das
multiplicidades husserlianas podem ser relacionadas com as axiomatizagdes das

172

ciéncias, que ocorreram a partir dos trabalhos de Hilbert '“, na medida em que ambas

sintetizam aspectos significativos do proprio método cientifico.

convergir com Husserl, pode-se citar Méario Ferreira dos Santos, para quem, resumidamente, as principais
“grandezas” da “logica dos sinais” sdo as seguintes: a) permitir a facilitagdo “do uso do raciocinio as
pessoas que disponham de menor acuidade mental” (SANTOS, 1966, p. 149); b) oferecer instrumentos
“para poder raciocinar no campo das observagées, pesquisas e estudos cientificos” (SANTOS, 1966, p.
149) realizando a ordenagdo cientifica dos raciocinios e justificando seguramente as normas deste; c)

desvincular os termos e conceitos “da influéncia de aderéncias esquemdticas afetivas, muitas de origem
infantil” (SANTOS, 1966, p. 150).

' Para uma breve explicagio das teorias axiomaticas, ver (SANT’ANNA, 2003, p. 17-22). Além da
concepcdo de teoria formal apresentada no primeiro capitulo, pode-se citar a seguinte: “Uma teoria
matemadtica formalizada é uma teoria matemdtica com uma linguagem estritamente descrita em
significados logicos definidos estritamente. Destacamos trés aspectos na defini¢do de uma teoria
matemdtica formalizada: linguagem formalizada, légica e axiomas™"* (SIKORSKI, 1968, p. 1).

I Conferir o texto de Husserl “Das Gebiet eines Axiomensystems/ Axiomensystem — Operationssystem”
(HUSSERL, 1970, p. 559-560) — “O dominio dos sistemas axiomdticos/ sistema axiomdtico - sistema
operacional”.

2 E curioso que Husserl tenha convivido na Universidade de Géttingen com uma das principais
referéncias do comeco dos estudos sobre axiomatizagdo, David Hilbert, o autor de “Grundlagen der
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Husserl, com sua teoria da logica pura como doutrina da ciéncia, estava
avaliando a objetividade da ciéncia, especialmente da loégica e da matematica, e suas
caracteristicas essenciais para que as teorias cientificas fossem expressas enquanto
teorias. E as chamadas teorias axiomaticas procuram descrever as caracteristicas mais
fundamentais das teorias cientificas, para que, a partir de um minimo de axiomas,
possam deduzir o maximo de conseqiiéncias logicas'”.

O estudo das teorias formais também oferece recursos auxiliares para a logica
pura, como Husserl comentou nos Prolegomenos. Das diversas formas de
fundamentagdo possivel para uma teoria, Husserl distingue algumas formas
complementares em relagdo as condigdes fundamentais anteriormente citadas: a)
métodos para abreviar o pensamento, como métodos algoritmicos e logisticos em geral ;
b) uma linguagem adequada de signos diferenciados univocamente, implicando em
defini¢des nominais que delimitem uma linguagem técnica rigorosa, nomenclatura
apropriada que seja breve e bem caracterizada e uma classificacdo desses signos. Um
dos principais meios auxiliares a ser utilizado pela logica pura e até pelas ciéncias em

geral, ¢ aquilo que Husserl chamou de logica simbdlica:

“Se uma determinada forma de raciocinio ou uma classe de raciocinios por ela

Geometrie” (“Fundamentos da Geometria”) e do programa hilbertiano, que pode ser resumido assim:
“Todo o campo da matemdtica classica pode ser concebido essencialmente como formalizdvel em trés
sistemas axiomdticos, a saber: o da aritmética, o da andlise e o da teoria dos conjuntos” (AGAZZI,
1986, p. 134). Hilbert esperava encontrar em Husserl um colega nestes esforcos logicos. Ha uma
discussdo sobre as perspectivas husserlianas e hilbertianas no capitulo “Les mathématiques et logique”
(“As matemdticas e a légica”) de POINCARE (1938, p. 152-171). Entretanto, suas esperangas “Por
colaboragées sérias foram desapontadas como resultado do incremento do interesse de Husserl em
problemas da ‘subjetividade’... e na metodologia da nova disciplina da fenomenologia” (SMITH ET
SMITH, 1995, p. 5). Sobre Hilbert, conferir também o texto de Husserl sobre uma aula de Hilbert em
HUSSERL (2003, p. 464-74). Nessa comparacao, devem ser consideradas também as diferencas, visto
que Husserl ndo pretendia tomar o problema da derivabilidade de sentencas verdadeiras a parir de um
conjunto de axiomas dados e ele nunca explicou que espécie de sistema poderia definir uma “estrutura
formal” de tal maneira que nenhum outro axioma pudesse ser acrescentado ao sistema axiomatico dado
(HARTIMO, 2003, p. 140).

'3 Além disso, a formulagdo das conclusdes filoséficas de Husserl utilizando os recursos das logicas e
das matematicas do século XX poderia permitir qualificar melhor suas conclusdes, oferecendo um
alcance mais amplo ainda para a teoria das multiplicidades husserlianas, aparecendo de maneira
primordial a importancia dos exemplos matematicos.
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caracterizados preencher todos os requisitos, entdo o conhecimento desta situag¢do
capacitar-nos-da a substituir, com consciéncia do objetivo e por razées logicas, o raciocinio
real por um raciocinio simbolico. Com efeito, desde que seja dado in concreto um sistema de
premissas pertencente a esta classe, podemos, com base unicamente nas expressoes
lingtiisticas e sem relag¢do aos correlatos psiquicos, construir a conclusdo, e termos a plena
certeza logica de ter no juizo correspondente o juizo conclusivo entendido e correto. O que
fazemos deste jeito por razoes gnosiologicas, é feito pelo mecanismo da reprodugdo por
causalidade cega. Para que este possa construir-se e funcionar, sdo precisos, como jd vimos,
justamente as qualidades dos raciocinios que, caso fossem conhecidas, legitimariam
logicamente o processo mecanico. A univocidade da expressdo lingiiistica e a determinagdo
univoca da conclusdo pelas premissas, tanto pelo lado psiquico como pelo simbdlico -- isso
sdo exigéncias necessarias e suficientes para o processo mecdnico cego, por um lado, e para
o0 processo logico-mecdnico, por outro. (...) Nisso consiste, contudo, todo o raciocinio formal
no verdadeiro e genuino sentido da palavra.” (HUSSERL,2000, p. 34).

No estudo puramente formal da teoria, coerentemente com o que foi
apresentado acima, abstrai-se completamente o contetdo da teoria, que fica
indeterminado, e foca-se nas formas possiveis de teorias, isto €, nas caracteristicas de
uma determinada teoria cientifica considerada apenas como teoria. O objetivo, assim, ¢
delimitar aquelas formas de juizo as quais o pensamento deve necessariamente se
conformar para pensar € conhecer teoreticamente. As categorias significativas enquanto
objeto de estudo da teoria das multiplicidades também receberam a denominagdo de
dominio apofantico:

“E assim que proponho interpretar esta nogio: dado um sistema A, por dominio apoféntico
de A eu quero dizer a coleg¢do de todas as afirmagoes que A pode provar ou refutar, isto é, o
dominio apofantico de um sistema ¢ a cole¢do de afirmacoes que este sistema pode definir.
Se uma asser¢do pertencer ao dominio apofdintico de um sistema, serd verdadeiro com base

nos axiomas, se puderem provar, ou falso com base nos axiomas, se provarem a negagdo.”
(DA SILVA, 2000b, p. 427).

A teoria das multiplicidades enquanto terceira tarefa da logica pura apresenta-
se como a teoria mais formal e abrangente da ldgica e da matematica, pois lida apenas

com sistemas de proposicdes que possibilitam o desenvolvimento de teorias dedutivas .

“Agora é questdo de teorizar sobre possiveis campos de conhecimento concebidos de uma



79

maneira geral e indeterminada, simples e puramente determinados pelo fato de que estdo em
conformidade com uma teoria que tem a mesma forma, isto ¢, determinados pelo fato de que
seus objetos permanecem em certas relagcdes que, por si sO, sdo sujeitas a algumas leis
fundamentais de tal e tal forma determinada” (HILL ET ROSADO HADDOCK, 2000, p.
169)

O procedimento torna-se puramente logico e analitico: raciocina-se
dedutivamente com conceitos e proposi¢oes. Analisando os procedimentos formais das
teorias puras, Husserl compara a manipulacdo desses signos com os movimentos das
pecas de xadrez de acordo com as regras enxadristicas. Este procedimento logico, que ja
aparece nas disciplinas légicas como a silogistica e a aritmética, auxilia no rigor ¢ na
precisao dos resultados, além de simplificar bastante os trabalhos, em certo sentido.

Husserl valoriza o estudo formal das teorias como um dos aspectos mais
importantes do estudo da logica e da ciéncia, mas ele foi um critico da especializagao

exagerada que concedia excesso de importancia a propria logica.

“O pesquisador completo que almeja tornar-se um ser humano completo, deve, na medida
do possivel, nunca perder de vista a relagdo da sua ciéncia com os objetivos mais gerais e
mais elevados da humanidade. A restri¢do profissional a um campo especifico é necessaria;
mas ¢ reprovavel tornar-se completamente absorvido em tal campo. E deve ser
especialmente reprovdvel ser indiferente mesmo para as questoes mais gerais que
concernem a fundamentacdo da sua propria ciéncia, assim como seu valor e seu lugar no
conjunto do conhecimento humano em geral” (HUSSERL in MILLER, 1982, p. 24-5).

Na concepgao husserliana, a matematica pode ser estudada como um jogo de
sinais sem sentido, orientados apenas para um jogo de calculo onde as regras sao bem

conhecidas, como acontece no xadrez'™

. Entretanto, a partir deste ponto, pode-se seguir
uma sugestdo de mudanca de atitude do estudo das teorias como jogos (Spiel) para o

estudo das multiplicidades como correlato objetivo ou ontoldgico das teorias formais:

7% Esta comparacio foi feita em HUSSERL (1999b). Conferir os comentarios em MILLER (1982). E
comum que 0 matematico absorva-se no calculo mecanicamente, pelo menos em alguns momentos
durante os seus raciocinios.
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“Vivemos em um ponto da historia no qual concepg¢oes filosoficas da matemadatica ... tem
deixado a desejar, e no qual novas concepgdes sdo necessarias. ... Husserl [et alli] estdo
entre os primeiros criticos do logicismo e do formalismo estrito, é natural que se procure
por suas concepgoes na retomada atual das fundamenta¢oes da matematica. Ao continuar a
estudar seus trabalhos, nos podemos, espero, aprofundar nossa compreensdo da natureza da
matemdtica e logica e chegar a uma melhor caracterizagdo positiva destas disciplinas”
(TIESZEN, 2005, 295).

A partir da nogdo de multiplicidade como correlato objetivo das categorias
significativas das teorias formais, abre-se a possibilidade do desenvolvimento de
implicacdes logicas em termos de teoria formal, sem restringir-se a um formalismo
reducionista que, por exemplo, identifique o conjunto da atividade filosoéfica apenas
com a filosofia da ciéncia delimitada no estudo da sintaxe légica caracteristica da

. . ; 1
linguagem cientifica'”.

3.1.2) A MATEMATICA DAS MULTIPLICIDADES COMO ESTUDO DOS
CORRELATOS OBJETIVOS DAS TEORIAS POSSIVEIS

Talvez um dos pontos mais interessantes na consideracao das implicagdes da
teoria das multiplicidades formais seja este desenvolvimento da concepgao filosofica do
estudo formal dos correlatos objetivos ou ontologicos das teorias formais como uma
maneira de entender melhor a ciéncia matematica a partir de uma perspectiva
filosofica'’®.

O primeiro passo seria entender a implicagdo de uma ontologia formal na
teoria das multiplicidades da 16gica pura como doutrina da ciéncia dos Prolegomenos as

Investigagcoes Logicas. Depois, apareceriam as relagdes ontologicas derivadas das

' Esta exemplificagdo de reducionismo na filosofia da ciéncia é uma referéncia as criticas feitas por
MORMANN (1991) a CARNAP (2002).

76 Nos Prolegémenos HUSSERL (1922) aparece a nogdo de correlato objetivo da forma da teoria que,
depois, em Logica Formal e Transcendental é chamado de ontologia formal (HUSSERL, 1974). O termo
ontologia formal serd sempre utilizado nesta dissertagdo agregando a terminologia da obra posterior
HUSSERL (1974), embora a explica¢do fundamental desta concepgéo ja aparegca em HUSSERL (1922).
Apesar da aparente mistura, ¢ interessante ressaltar essa concepcao de ontologia formal pela relagdo com
a fenomenologia, que também ¢ tema do complexo livro que ¢ as Investigagcdes Logicas, especialmente
considerado na sua edi¢do revisada a partir das reflexdes de HUSSERL (1949).
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teorias logicas e matematicas. Ao se tratar da relagdo entre logica pura e ontologia
formal, pode-se esclarecer rapidamente o sentido no qual Husserl utiliza o termo
ontologia. Spiegelberg define resumidamente ontologia, para Husserl, como “estudo da
estrutura essencial ou ‘a priori’ dos seres possiveis (apriorische Gegenstanslehre)”'”’

(SPIEGELBERG, 1994, p. 749). Um trecho esclarecedor de Investigagoes Logicas

. I : 1
sobre a ontologia de Husserl é o seguinte'”®:

“O sistema inerente a ciéncia — naturalmente a verdadeira ciéncia — ndo é uma inven¢do
nossa, mas reside nas coisas, onde simplesmente a descobrimos. A ciéncia aspira ser o meio
para que o nosso saber conquiste o reino da verdade, na maior medida possivel. Entretanto,
o reino da verdade ndo é um caos desordenado, mas é regido por uma unidade de leis, por
isso, a investigacdo e a exposi¢do das verdades devem ser sistemdticas, devem refletir suas
conexoes sistemdticas e utiliza-las como escala do progresso, para poder penetrar em
regioes cada vez mais elevadas do reino da verdade, partindo do saber que nos é dado ou
que ja obtivemos” (HUSSERL, 1922, p. 15).

A teoria das multiplicidades refere-se a categorias da linguagem teorica e dos
objetos formais, o que implica no estudo das teorias enquanto tais, levando a considera-
las enquanto sistemas dedutivos de axiomas e teoremas' . A implicacdo necessaria de

um sistema ontoldgico a partir do sistema formal dado pela l6gica pura ¢ algo que pode

"7 Spiegelberg apresenta nesta obra uma lista interessante de termos importantes no contexto
fenomenologico Em termos de 16gica pura, um conceito mais especifico é o de ontologia formal, como
“teoria geral dos objetos e suas propriedades como parte da logica pura” (SPIEGELBERG, 1994, p. 749).
178 pode-se encontrar esta posicdo afirmada por Husserl em varios em outros trechos de sua obra, como,
por exemplo, na conclusdo de Ldogica Formal e Transcendental (HUSSERL, 1957, p. 385-6), quando
aparece a relagdo entre logica e ontologia, que apresenta as caracteristicas a priori do mundo em geral.
Alguém ja apresentou a idéia de que ha uma teoria filosofica na obra Investigagcoes Logicas, pela qual ha
ligagdes entre “logica, ontologia, fenomenologia e epistemologia” (FISETTE, 2003, p. 7). Isto vai ao
encontro da citacdo feita acima de (SMITH ET SMITH, 1995, p. 5-6). Dahlstrom, utilizando a
terminologia de HUSSERL (1957) afirma que esta relacdo entre 16gica e ontologia ¢ algo fundamental
nas consideragdes logicas de HLDAHLSTROM, 2003, p. 10).

179 Pode-se entender teoria como um sistema de proposi¢des expressas por um conjunto de
sentencas, as quais seriam chamadas de formulas bem definidas em uma linguagem mais atualizada
(SANT’ANNA, 2003). Para outros aspectos relacionados a nogao de teoria em Husserl que também estdo
relacionados com as Investigacées Logicas, como a intencionalidade da teoria, conferir SMITH (2003, p.
33). Neste mesmo trabalho David Smith apresenta uma justificativa para a hipdtese de que ha
potencialmente uma teoria abrangendo os Prolegéomenos ¢ as seis investigagdes 16gicas de HUSSERL
(1999a, 1999b).
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. . . . . 1 ~ .
ser considerado comum opinionis entre os estudiosos das obras de Husserl'™. Sdo dois

Ak 181
aspectos de uma mesma ciéncia formal 8

. A ontologia ¢ um estudo de grande abstragao,
pois desconsidera qualquer caracteristica do objeto que ndo esteja entre aquelas que o
definem formalmente em um sistema teérico. A relagdo entre ontologia formal e 16gica
enquanto ciéncia dos juizos e das relacdes formais manifesta-se na medida em que sdo
justamente as determinagdes puras das teorias que definem os objetos em seu ultimo
grau de abstragdo, isto &, enquanto puras possibilidades.

E a propria realizagdo das metas da logica pura que exige investigagdes que
abrem a perspectiva ontoldgica do estudo dos objetos possiveis da logica pura'™®: “4
missdo desta é fixar e contrastar os pressupostos metafisicos que geralmente ndo sdo
contrastados e nem sequer percebidos, e tdo importantes que constituem, pelo menos, a
base de todas a ciéncias referentes ao mundo real” (HUSSERL, 1922, p. 11).
Seguindo o raciocinio de Husserl nos Prolegomenos, precisa-se observar a distingao

entre a teoria das formas de teoria e a teoria sobre os correlatos objetivos destas teorias

possiveis. Sdo dois aspectos unidos na logica pura, mas podem ser diferenciados na

180 Por exemplo: “Como a clarificacdo dos conceitos se passa no caminho que vai das significacées as
esséncias dos objetos significados, a exigéncia da clarifica¢do dos conceitos é equivalente a exigéncia da
elaboragdo de um sistema de ontologias” (MOURA, 1989, p. 68). Além disso, pode-se citar a introdugao
da obra Investigacoes Logicas, na sua edicdo husserliana, para indicar essa necessaria conseqiiéncia
ontologica:  “Por exemplo: a integragdo desta [da teoria formal do juizo de Logica Formal e
Transcendental], extrapolando este plano ‘a priori’, na ‘mathesis universalis’ e complementando esta
ontologia formal analitica em uma Ontologia” (HUSSERL, 1975, p. LIII). E curioso observar que Peter
Koestenbaum atribui este carater ontologico da logica husserliana a influéncia positivista que recebeu por
intermédio da tradigdo experimental de Bremtano, o que implicou na ampliagdo do estudo das
caracteristicas puramente formais dos objetos 16gicos para o exame da origem e da intencionalidade
fenomenoldgica dos objetos logicos: “Logica possui uma base ontologica objetiva e uma génese
subjetiva” (KOESTENBAUM, 1998, p. LXVII).

"8I Na linguagem de HUSSERL (1974), dir-se-ia que se a ontologia formal implica na logica apofantica e
vice-versa.

'82 Considerando a hipétese de SMITH (2003a), também havera uma teoria que relacionara a teoria da
filosofia da l6gica dos Prolegémenos com a teoria ontologica da Terceira Investigacdo. E isto que se
chama de fundamentagdo ontologica da logica pura ou sua explicagdo em termos de principios teoréticos
fundamentais. Esta ¢ uma tarefa que cabera aos filosofos a partir da teoria das multiplicidades e que,
segundo Husserl, utilizara os recursos da fenomenologia: “Na visdo de Husserl, a logica se agrupa — ela
deve principalmente pressupor resultados — tanto da ontologia dos estados de preocupa¢ées quanto da
fenomenologia de julgamento, inclusive a andlise de conteudos intencionais na forma das proposi¢oes”
(SMITH, 2003a, p. 27).
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explicagdo. Se as categorias significativas correspondem a formulagdo da teoria
propriamente dita, o correlato objetivo corresponde ao objeto formal que segue aquelas
regras definidas. A mudanca na concepcao do objeto exige adaptacdes dos axiomas da
teoria em questao.

Por mais que se descreva em linguagem corrente as multiplicidades, talvez a
melhor abordagem das multiplicidades formais enquanto objetos formais definidos
apenas pelos axiomas de uma determinada teoria, seja a propria exemplificagdo
matemética'®, como fez Husserl nos Prolegémenos. Retomando o exemplo dado no
primeiro capitulo, a resolugdo de uma equacdo ou a busca de um objeto formal que
corresponda a solug¢do conforme a axiomatica dos niimeros naturais para a formula bem
formada “X + 1 = 0”'™ mostrou-se incompativel com a nogdo de objeto ou
multiplicidade definida na teoria correspondente. A resolucdo da equacgdo apresentada
exige um objeto que obedega a, pelo menos, um axioma que ndo estava definido na
axiomatica citada. Isto exigiu a concepcdo de um nova multiplicidade formal que
seguisse as regras exigidas para a resolugdo, o que pressupds uma nova axiomatica
correspondente.

O estudo dos objetos formais ¢ estudo de matematica formal na medida em
que a matematica estuda objetos formais, isto €, aquilo que Husserl chamava de objeto
em geral (“Gegenstand iiberhaupt”) ou qualquer coisa em geral (“Etwas iiberhaupt),
que corresponde a um objeto de estudo em relagdo ao qual foi abstraida a determinagao
concreta (“sachhaltige Bestimmung”) dos objetos. Assim, a matemdtica das

multiplicidades descreve as caracteristicas formais de uma determinada regido de

' De fato, quando Husserl quis exemplificar as multiplicidades, citou como exemplos os objetos
matematicos. E assim também fizemos nesta dissertagdo, o que indica a maneira apropriada da
matematica para descrever as multiplicidades enquanto objetos puramente formais, pois se definem
apenas por seguir uma determinada axiomatica, sendo chamados, assim, de dominios de sistema formal.
'™ Ou para a equagio X + X = 0, onde X ¢ diferente de zero.
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objetos, ou dominio formal, para o qual existe uma unidade determinada pela teoria
correlata.

Assim, a matematica'® ¢ um estudo puro e aprioristico, isto ¢, sem levar em
conta os dados da experiéncia concreta, ou, nas palavras de Husserl, ¢ a doutrina
aprioristica do objeto (“apriorische Gegenstandslehre”). Na concepcao filosofica de
Husserl, a matematica segue os principios da teoria formal sobre os sistemas formais
que determinam as regras da axiomatizag¢do, sendo considerada uma ontologia, na
medida em que se volta para as relagdes puras de uma qualquer coisa em geral. Husserl
considera como equivalentes as concep¢des formais de dominio de uma ciéncia
dedutiva, que ¢ uma regido de objetos explicavel por uma determinada teoria, e esta
propria teoria axiomatica que a define.

Pensando nos exemplos retirados da teoria algébrica de grupos que foram
apresentados no primeiro capitulo desta dissertagdo, poder-se-ia afirmar que had uma
equivaléncia, assim, entre a formulacdo axiomatica das caracteristicas do grupo e as
suas propriedades enquanto objetos formais. Nesta teoria algébrica dos grupos a
matematica descreve um objeto formal, que ¢ uma qualquer coisa que obedeca a certas
propriedades fundamentais de grupo, fazendo um exame estrutural aprioristico dos
dominios particulares em que ocorre as relagdes fundamentais de grupo, descrevendo,
assim, as caracteristicas fundamentais desta qualquer coisa formal: ¢ um objeto formal
que obedece a propriedade comutativa, ao fechamento, etc. Assim, a matematica
determina seu objeto e suas propriedades que o determinam em relagdo aos outros

objetos daquela multiplicidade.

185 Considerada nas disciplinas da segunda tarefa da légica pura, como a aritmética e a geometria
euclidiana, e nas disciplinas da terceira tarefa da logica pura, que foram citadas no primeiro capitulo, por
exemplo. Conferir HUSSERL (1922).
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Quando Husserl refere-se a correlatos objetivos das teorias formais nao se trata

. b ‘“ o ))[
mais de objetos “reais”’%

, mas de construcdes objetivas determinadas em termos
puramente formais, pois estamos lidando com objetos que aparecem como puras
possibilidades gerais ou possibilidades de teorias'®’. E uma questio de “formas” de
objetos em geral. Assim, uma multiplicidade, neste sentido da terceira tarefa da légica
pura, assume um sentido técnico especializado, ndo sendo apenas uma simples cole¢ao
ou conjunto de objetos quaisquer, mas uma regido ou dominio de objetos com certas
relacdes especificas, as quais sdo dadas apenas por uma determinada teoria com uma
forma determinada. Em Logica Formal e Transcendental , Husserl denominou o objeto
ou multiplicidade correspondente a lei tedrica de uma regido formal como objeto-
pensado (Denkobjekte), isto ¢, como nomes que regulam uma regido inteira de objetos.
Sdo como os nomes que aparecem nas teorias matematicas citadas no primeiro
capitulo'™®: ndo sdo conceitos que procedem da intui¢do categorial de uma regiio

190
/

e 189 . . , .
objetiva atual ", mas referem-se a modos de qualquer-coisa formal ™", isto ¢, objetos ou

regido de objetos que sdo determinados apenas pelos axiomas de uma determinada

. . N .7, . . . ~ 191
teoria, independente desses fendmenos serem familiares ou terem sido idealizagoes
de experiéncias concretas.

As multiplicidades enquanto regides correspondentes as teorias puramente

formais ndo podem ser apresentadas autenticamente a intui¢do' >, diferenciando-se das

18 No sentido de HUSSERL (2006), isto é, faticos ou considerados in concreto.

"7 Ou “forma de teoria” na terminologia husserliana.

'8 Como o grupo algébrico, por exemplo.

'8 Como acontece quando percebo uma categoria numérica ao olhar um conjunto de cadeiras na sala,
quando, a partir de objetos concretos, determino uma categoria matematica.

0 Mantendo a terminologia de HUSSERL (1957).

P Isto ¢, eles ndo sdo objetos ideais constituidos pela variagdo eidética sobre uma espécie de objetos
concretos. Pela variacdo eidética, estuda-se alternadamente as propriedades de um objeto até descobrir as
suas caracteristicas essenciais.

2 E podem ser chamados, assim, de objetos ausentes, ao contrario dos objetos presentes (HUSSERL,
1999b; MILLER, 1982). Entretanto, também ha alguma espécie de evidéncia mesmo nas teorias da
multiplicidade. Como em qualquer outro estudo, ha uma diferenca notavel entre ter percebido a evidéncia
de um objeto, ainda que formal, e ndo ter percebido. Este tema é aprofundado em HUSSERL (1974, p.
61.). Mesmo em uma teoria das multiplicidades ¢ preciso executar uma prova tendo as evidéncias de cada
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teorias da segunda tarefa da logica pura, as quais eram estudadas apenas pela dedugdo
pura de algumas verdades fundamentais, como acontece na teoria dos silogismos, por
exemplo. Percebe-se que a nog¢do de multiplicidade ¢ sutil e corresponde a
intencionalidade que visa regides objetivas determinadas por formas de teorias possiveis
cujos contetidos ndo foram determinados por intuicdo categorial”, mas pela defini¢io
de um novo conceito puramente formal, por meio de um novo sistema de defini¢des'**.
Esse esclarecimento filosofico husserliano, coerente com suas criticas
antipsicologisticas, refor¢a a concepcao de uma ldgica como ciéncia pura, autbnoma em
relagdo as leis da experiéncia psicologica concreta'””. O critério da logica pura é a
justificacdo objetiva dos procedimentos formais das ciéncias sem visar objetos «reaisy,
mas apenas a forma geral de um objeto possivel ou de um juizo possivel. Além de
estudar as formas lingiiisticas ou categorias significativas das teorias, chegando ao
estudo da forma pura de teoria, precisa-se atender ao estudo dos objetos puros das

teorias cientificas enquanto entes abstraidos e generalizados que seguem aos axiomas de

etapa da prova e ativando os sentidos dados pelos axiomas da teoria. Preciso relembrar a evidéncia do
significado do sinal algébrico que indica a operagdo que estou realizando, por exemplo, como acontece
nos casos dos grupos que foram exemplificados no primeiro capitulo. Esta ¢ a evidéncia de distingao,
enquanto a evidéncia do contetido do objeto intuido ou de sua presenca € a evidéncia da clareza.

19 Entretanto, nada impede que o matematico estude essas teorias como se fossem jogos matematicos ou
uma espécie de xadrez mais ou menos sofisticado, como observou MILLER (1982). Este autor compara a
passagem da segunda para a terceira tarefa da 16gica pura com a passagem de Anzahl para Zahl, isto &,
dos numeros enquanto instrumentos de contagem para os nimeros enquanto elementos de um sistema
formal que segue regras gerais, as quais também valem em outros sistemas formais.

194 Isto foi exemplificado no primeiro capitulo, mas pode-se exemplificar de diversas maneiras. Um caso
muito curioso ¢, a partir de uma certa axiomatica que ¢ interpretada pelos niimeros racionais, como fez
SUPPES (1957), pensar uma outra multiplicidade, na qual os objetos formais permitiriam a divisdo por
zero, isto €, na qual, a divisdo de um racional qualquer por zero fizesse sentido, o que exigiria um novo
sistema de axiomas. MILLER (1982) destaca a possibilidade de que um conceito de uma teoria da
segunda tarefa da logica pura, que ele chama de uma teoria ontologica, possa ser abstraida como uma lei
ou um conceito geral de uma teoria das multiplicidades. Nesse sentido, pode-se pensar na geometria
euclidiana sem pensar em espaco, mas pensando em uma regido de objetos que seguem as leis formais
conformes a axiomadtica da geometria euclidiana. Neste caso, Husserl substitui o nome de espago para
forma categorial do espago (HUSSERL, 1922). Em cada caso destes, trata-se, na fenomenologia, de
diferentes estruturas intencionais (HUSSERL, 2006).

19 F interessante notar que, coerentemente com as criticas husserlianas aos psicologismos apontados no
segundo capitulo, este objeto ndo é apenas uma concep¢do mental, mas ¢ o proprio objeto formal
associado com uma determinada axiomatica. Assim, estudar logica ¢ matematica, neste sentido, é estudar
multiplicidades formais, embora os matematicos ndo estejam habituados a utilizar estes termos
husserlianos, assim como, algumas vezes, ndo estdo habituados a estudar filosofia.
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uma teoria qualquer. Assim, uma teoria axiomatica pressupde uma regido de objetos
formais, que sdo os entes que seguem aquelas relagdes determinadas na teoria. A
abordagem husserliana das multiplicidades formais ¢ justamente o que foi associado
desde o primeiro capitulo com o estudo matematico de uma regido (Gebiet) de objetos
formais submetidos a uma unidade de explicagdo teorica, isto €, a uma teoria.

Em todas as consideragdes sobre a teoria das multiplicidades, a vinculagdo
entre os juizos da teoria e os objetos ou correlatos objetivos: por um lado aparece o
sistema de axiomas de uma certa teoria qualquer e, por outro, aparece o dominio de
determinada ciéncia dedutiva que esta sendo explicado teoricamente. Baseando-se nos
axiomas, as teorias se desenvolvem formando objetos que s3o exclusivamente
determinados pelas suas formas e ndo pelos seus conteudos concretos, que também sao
objetos das ciéncias, mas ndo sdo os objetos da logica pura. Assim, os axiomas definem
uma multiplicidade de uma maneira indeterminada em relagdo aos conteudos. E os
conceitos ficam definidos como meras possibilidades formais nas quais ndo deve haver
contradi¢des formais ou violagdo dos principios analiticos que concorrem na
consisténcia daquela teoria.

A partir de uma determinada multiplicidade formal, pode-se deduzir
conclusdes e construir provas que irdo possivelmente corresponder a algo em uma teoria
particular'®. E a isto que se refere quando se disse acima que as multiplicidades formais
sio dominios de teorias'’. Assim, a teoria das multiplicidades determina as condi¢des
em que ¢ legitimo operar livremente um sistema dedutivo formalmente definido por

meio de conceitos que ndo estavam definidos em outros sistemas, onde seriam apenas

19 Esta classificacdo das diversas teorias, puras ou nio, é apresentada em HUSSERL (1922). Na medida
em que este algo concreto estudado em uma determinada teoria particular também é um objeto, também
estard relacionado com a teoria dos objetos. E como se expressa em uma teoria também tera alguma
relacdo com a teoria das formas de teoria que ¢ a teoria das multiplicidades. Sobre os limites da aplicagéo
das teorias puras nas diversas areas do conhecimento, conferir BACHELARD (1955).

7 Um desenvolvimento mais amplo da multiplicidade formal como dominio de sistemas formais pode
ser encontrado em DA SILVA (2000b, p. 437) e HARTIMO (1993, p. 144).
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elementos imaginarios no sentido husserliano. Pela comparacdo com as teorias formais

axiomaticas, pode-se ter uma nog¢ao da importancia das concepgdes de Husserl para a

filosofia da matematica contemporanea'".
“A teoria geral das multiplicidades, ou ciéncia das formas de teoria, ¢ um campo de
investigagdo livre e criativa tornado possivel quando o formato do sistema matematico foi
emancipado de seu conteudo. Quando se descobre que as dedugoes e as séries de deducoes
continuam a ser significativas e a permanecer validas quando se designa outro significado
aos simbolos, fica-se livre para liberar o sistema matemdtico, que pode, de agora em diante,
ser considerado como a matemdtica de um dominio em geral, concebido de uma maneira
geral e indeterminada. Ndo mais restrito a funcionar em termos de um campo de
conhecimento especifico, estamos livres para raciocinar completamente no nivel das formas
puras. Operando dentro desta esfera de formas puras, podemos variar os sistemas de
diversas maneiras. Nada mais precisa ser pressuposto do que o fato de que os objetos
figurados ali sdo novos objetos suplementares e fazem isso de um modo que a forma
determinada é certamente vdlida para eles. Encontram-se meios de construir um numero

infinito de formas de possiveis disciplinas. E tudo isso é de interesse pratico incansadvel,
sustentou Husserl” (HILL ET ROSADO HADDOCK, 2000, p. 169).

Esta citagdo vai ao encontro da concepgao de teoria cientifica de Husserl como
uma unidade entre verdades e objetividades que foi apresentada no segundo capitulo
dessa dissertagdo. No conjunto de comentarios sobre o pensamento husserliano,
entrecruzam-se as duas linhas de raciocinio: uma relacionada a 16gica propriamente dita,
tratando da sistematicidade das leis conformes a verdade e outra mais vinculada a
ontologia, ao tratar daquilo se apresenta nos objetos'”. E & justamente nessa
caracteristica que a matematica das multiplicidades colabora com a meta da logica pura
de eliminar as contaminagdes psicologisticas e relativistas que pudessem afetar a ciéncia
em geral, uma vez que este estudo formal fundamenta-se por si mesmo e a sua validade

independe dos fatores psicoldgicos e antropoldgicos relacionados com ele. Nos estudos

198 Especialmente na propria concep¢do de matematica, como foi ressaltado em DA SILVA (2000c,

p. 437). Neste mesmo trabalho, Jairo da Silva desenvolveu mais essa implicagdo dos estudos da
multiplicidade na concepgdo de matematica (DA SILVA, 2000c, p. 418-9).

199 Conferir também o capitulo “Wahreit und Sein” (“verdade e ser”) de ‘“Allgemeine
Erkenntnistheorie: Vorlesung 1902/03” (“Teoria do conhecimento reunida: cursos 1902-03” — tradugéo
livre do autor), em HUSSERL (2001, p. 132-8), o que nos remete a ciéncia das esséncias ¢ sua hierarquia,
pois ¢ destas ontologias formais ou eidéticas que procede as ontologias materiais, isto ¢, das ciéncias da
natureza (HUSSERL, 2006).
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formais, logicos e matematicos, sobre objetividades simbdlicas percebe-se que ja
acontece a realizacdo parcial desta meta da l6gica pura, o que sera complementado com
os estudos filoséficos relevantes para esta questao.

As relagdes entre as multiplicidades e as ciéncias em geral manifestam-se
justamente na medida em que cada disciplina cientifica apresenta-se como teoria,
tornando-se, portanto, objeto de estudo da teoria das multiplicidades. Por enquanto,
deve ficar manifesto que uma multiplicidade formal define uma relagdo complexa entre
“formas logicas, expressoes lingiiisticas, significados, universais ou de género,
relagcoes parte-todo, atos intencionais e evidéncia intuitiva” (SMITH, 2003, p.31). E
sera justamente a complexidade destas relacdes que implicard em outros
desenvolvimentos filosoficos®™ a partir das Investigagbes Ldgicas, visando uma
“analise detalhada de problemas nas fronteiras da logica, ontologia e psicologia
descritiva” (SMITH et SMITH, 1995, p. 5-6), de onde procedem suas conseqiiéncias

para as teorias cientificas como um todo.

3.1.3) DESENVOLVIMENTOS SEMANTICOS A PARTIR DA TEORIA DAS
MULTIPLICIDADES DE HUSSERL

20 Alguns aprofundamentos foram realizados pelo préprio Husserl (HUSSERL, 2004, p. 453). Este
assunto foi comentado por DA SILVA (2000, 423) e HARTIMO (1993, p. 144). Indica-se aqui também
algumas referéncias sobre o assunto, especialmente aquelas reunidas por Dallas Wilard como anexos a
uma edicdo americana de Filosofia da Aritmética, destacando: a) o ensaio de 1901: “O dominio de um
sistema axiomatico” (HUSSERL, 2003, p. 475-92 ; 1970, p. 470-88) que inclui um item sobre a
“aritmetiza¢do de uma estrutura formal” (HUSSERL, 2003, p. 479-81), b) a aula sobre “a completude
de um sistema axiomatico” (HUSSERL, 2003, p. 409-452), c) o ensaio “sobre a determina¢do formal de
uma estrutura formal” (HUSSERL, 2003, p. 497-504), d) “notas sobre uma aula de Hilbert”
(HUSSERL, 2003, p. 464-74) e outros trechos daquele volume (por exemplo: HUSSERL, 2003, p. 493-
6). Esta pesquisa serd delimitada na importancia dessa teoria das multiplicidades para a nogdo de ldgica
pura como doutrina da ciéncia em Husserl, tendo que deixar de lado o desenvolvimento aprofundado de
nogdes como “mathematical or constructive manifold” (DA SILVA, 2000b, p. 426), multiplicidade finita
(DA SILVA, 2000b, p. 435-6),totalidade (DA SILVA, 2000b, p. 427), teoria formal (DA SILVA, 2000b,
p. 431-3) e decidibilidade ” (DA SILVA, 2000b, p. 428). Para discussdes a partir deste ponto, remetemos
o leitor a obras de Husserl (1970, 435-6) e dos comentaristas que tratam deste assunto, como HILL
(2002), e DA SILVA (2000b, p. 427, 435).
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Nos Prolegomenos, Husserl definiu a tarefa da logica pura incluindo ndo
apenas as especificagdes das formas de expressdo na linguagem, mas também suas
correlacdes com formas dos significados ideais e formas de objeto, assim prescrevendo
o que se chama hoje de semdntica, na medida em que estuda a relagdo das palavras com
os objetos designados (designata) para estudar os seus significados.

Husserl ndo tem uma obra especifica sobre seméntica®' e nem sequer chega a
distinguir claramente entre a semantica e a sintaxe™ no estudo que faz da filosofia da
linguagem®”. Entretanto, pode-se perceber um apelo semantico na referéncia a uma
teoria que descreve objetos que satisfazem a uma determinada lei tedrica. Aqui se abre

204
1

um leque de questdes acerca do sentido da semantica de Husser e de suas

comparagdes possiveis com teorias logicas posteriores € com outras concepgdes de
semantica: “ Sua “logica” [de Husserl] era a nossa semdntica, uma doutrina de

2999

conteudo, natureza e estrutura, e ndo meramente de seu fragmento ‘‘formal

(COFFA, 1993, p. 64).

21 No sentido de CARNAP (2002), por exemplo.

22 Entendendo-se sintaxe no sentido de CARNAP (2002), isto é, como o estudo das questdes lingiiisticas
e gramaticais relevantes para a construcdo logica de uma teoria, a partir do vocabulario desta. Em outras
palavras, a sintaxe estuda as regras formais que regem uma determinada linguagem e o desenvolvimento
de conseqiiéncias logicas a partir destas regras.

23 Embora faga referéncias explicitas aos aspectos sintaticos da logica em Légica Formal e
Transcendental.

2% Um desenvolvimento da concep¢io de logica husserliana poderia exigir outras delimitagdo de
pesquisa, pois implicaria nas no¢des que aparecem em Logica Formal e Transcendental. Neste sentido,
WIEGAND (2000, p. 111) vé na distingdo dos trés estratos 16gicos de Husserl de “Logica Formal e
Transcendental” uma espécie de distingdo entre semantica e sintaxe. Ele compara o segundo nivel, da
“logica da conseqiiéncia fundada em uma “gramatica logica pura”, com uma sintaxe em sentido lato:
“nos alcangcamos o que poderia ser amplamente referido como sintaxe, porém no sentido que acomoda o
significado deste termo em relacdo a matemdtica formal. O conceito de Husserl de consegqiiéncia
sintatica pode ser trabalhado com maior precisdo dentro do contexto da logica formal, pelo conceito
contempordneo de derivacio” (WIEGAND, 2000, p. 111). A semantica corresponderia o estrato tltimo e
final da hierarquia estrutural da mathesis universal de Husserl, a “ldgica da verdade”, que se caracteriza
pela sua relagio com os objetos abstratos da ontologia formal elaborada pelo proprio Husserl: “E neste
nivel que conceitos como causa (‘conseqiiéncia verdade-logica), ou ‘verdade’ sdo definidos. No sentido
das fungdes criticas que caracterizam a logica formal, o problema basico neste nivel é a “Investigagdo
das leis formais da possivel verdade e suas modalidades”. Para a logica matematica moderna, esta
camada assinala o alcance de semdnticas abstratas, que, pela perspectiva da FTL [Logica Formal e
Transcendental] deve sempre ser compreendida como uma teoria-modelo” (WIEGAND, 2000, p. 111).
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Na busca do esclarecimento filoséfico da concepg¢ao semantica husserliana e
da comparacdo desta especialmente com as teorias filosoficas sobre as logicas do século
XX, pode-se apontar como uma das hipoteses mais interessantes, aquela que afirma que
Husserl conseguiu antecipar as abordagens semanticas do século XX a respeito das
utilizagdes das linguagens da l6gica e da matematica como instrumento de andlise das

teorias cientificas a partir da nogdo de dominio de sistema formal:

“A filosofia matematica da ciéncia de Husserl pode ser considerada uma antecipa¢do da
abordagem semdntica... que observa a matemdtica, e ndo a logica, como a ferramenta
apropriada para a reconstrugdo exata das teorias cientificas. De acordo com Husserl, uma
parte essencial da reconstru¢do de uma teoria é a descrigdo matematica de seu dominio, isto
¢, o mundo (ou parte do mundo) sobre a qual a teoria tem a inten¢do de falar. ... Husserl,
inspirado pela geometria moderna e pela teoria dos conjuntos, mira em uma andlise
macrologica das teorias cientificas que levam em conta as estruturas globais das teorias
como todos estruturados. Isso esta escrito nas teorias complementares das multiplicidades e
das formas de teorias consideradas pelo proprio Husserl como a culminagdo de sua teoria
formal da ciéncia” (MORMANN, 1991, p. 61).

Pode-se analisar as varias implicacdes filosoficas relacionadas com a logica do
século XX, a partir das semelhangas entre a no¢do de estrutura matematica e de teoria
205 - . ~ e
dos modelos™ desenvolvidas no século XX e a no¢do de multiplicidade da obra

husserliana. Diante das constatagdes dos comentaristas de que Husserl, com sua teoria

5 poder-se-ia afirmar que um modelo é uma interpretagdo de uma linguagem formal para o qual todas as
formulas bem formadas (ou expressdes significativas que sdo validas na teoria formal em questio) pela
funcdo verdade (que depende da interpretacdo I) tem a imagem 1 (que corresponde a satisfabilidade das
formulas que foram tiradas do dominio de interpretacdo). Resumidamente: em um modelo de um
conjunto de formulas bem formadas, todas as formulas bem formadas da teoria sdo verdadeiras (ou
satisfazem o critério de possuir o valor 1). Uma interpretagdo oferece um meio de saber se uma formula
bem formada de uma linguagem ¢ verdadeira ou ndo. Ha4 um caso particular dessa defini¢do que pode
esclarecer o sentido de modelo: no modelo de uma certa estrutura, todos os axiomas dessa teoria
continuam validos. Entdo, por exemplo, os axiomas de e’ continuam validos em seus modelos, isto €, nas
linguagens dos conjuntos dos niimeros inteiros e dos nimeros reais. H4 um teorema nesta teoria sobre a
teoria dos modelos (ou nesta metateoria, sendo assim, um meta-teorema), que seria o ultimo enunciado de
uma demonstra¢do (que ¢ um procedimento pelo qual se forma uma seqiiéncia de formulas bem formadas
da teoria em questdo), segundo o qual, os teoremas de uma certa linguagem continuam validos no seu
respectivo modelo. Assim, os teoremas de e’ seriam validos nos conjuntos citados como modelo.
Percebendo a relagdo entre a teoria das multiplicidades husserlianas ¢ a teoria dos modelos, pode-se
constatar sua relagdo com a semantica 16gica, na medida em que, por meio da nogdo de interpretagio de
uma estrutura, desenvolve-se os estudos semanticos. E destas consideragdes logicas, que se pode perceber
a semelhanga da teoria das multiplicidades de Husserl com a teoria dos modelos do século XX. Para
enfatizar o aspecto abstrato de uma espécie de estruturas, que seria, na linguagem husserliana, uma forma
possivel de teoria, poder-se-ia alterar os simbolos mantendo as mesmas propriedades.
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das multiplicidades, ressalta-se a sua importancia como precursor da logica semantica

formal do século XX,

3.2 A TEORIA DAS MULTIPLICIDADES COMO TEORIA FILOSOFICA DE

HUSSERL OU O PAPEL DOS FILOSOFOS NA LOGICA PURA

No mesmo capitulo em que apresentou a idéia de logica pura, nos
Prolegomenos, Husserl dividiu os trabalhos de pesquisa relacionados com os
desenvolvimentos de sua logica pura entre matematicos e fildsofos. E, em relacdo aos
aspectos propriamente filosoficos, ¢ interessante ressaltar que a obra Prolegomenos as
Investigacoes Logicas teve uma importancia notavel na historia da filosofia européia no
século XX*7. No estudo do desenvolvimento filosofico de Husserl, ¢ uma obra

marcante no momento em que, entre os estudos de Filosofia da Aritmética e Idéias para

26 pode-se apontar como uma das hipoteses mais interessantes, aquela que compara a abordagem
semantica de Husserl com a teoria dos modelos, no sentido de POIZAT (2000). A teoria dos modelos
pode ser interpretada como uma continuacdo ou desenvolvimento da seméntica cientifica de Tarski.
Martin Kusch destaca a importancia dos trabalhos de Tarski e outros 16gicos poloneses para que a teoria
do modelo pudesse emergir como uma nogdo central na constru¢do da seméantica como uma linguagem
formal. Mirja Hartimo (2000, p.145) comenta essa distingdo de Kusch assim: “Antecipando a moderna
teoria dos modelos, Husserl é explicitamente Kantiano na tentativa de criar categorias fundamentais.
Husserl olha o mundo dentro das limitagoes de nossa subjetividade, que é uma caracteristica das visoes
universalistas. (...) Mas, contrariamente as semanticas formais propostas ... [para] Husserl ... a tarefa
daqueles filésofos é sujeitar a semdntica a andlise fenomenoldgica’"® (HARTIMO, 2000, p. 145). Se a
abordagem semantica apresenta uma teoria especificando um conjunto de modelos com um conjunto de
axiomas em comum, nesta teoria comum a diversos modelos poder-se-ia perceber algo semelhante a
forma de teoria da qual Husserl tratava nos Prolegémenos. Para uma explicagdo inicial e, inclusive,
historica sobre as teorias de estruturas algébricas, conferir KLUTH (2005, p. 61-8). Conferir, por
exemplo, Mirja Hartmo, para quem “Husserl parece estar visando algo como a moderna teoria dos
modelos” (HARTIMO, 1993, p. 136). Conferir também DA SILVA (1999, p. 374). Além disso, KUSCH
(1989) observa que as Investigagées Logicas, especialmente a Terceira e a Quarta Investigagies,
exerceram uma influéncia notavel sobre a Escola de Varsovia no periodo entre as duas guerras mundiais,
especialmente em Adjuciewiscz e Lesniewisk. Martin Kusch (1989, p. 59) descreve algumas das seis
investigagoes logicas como preparatorias para “investigagoes semanticas subseqiientes” (KUSCH, 1989,
p- 59). Este autor destaca a influéncia dessas investigacdes na historica da logica semantica do século XX.
Kusch chega a comparar esta influéncia com a de Wittgenstein no Circulo de Viena, sendo que ndo foi
uma mera inspiracdo, mas foi em aplica¢cdes concretamente identificaveis como: “O semindrio de
Adjukiewicz e Lesniewski sobre gramdtica categorial teve como ponto de partida a quarta investigacdo
de Husserl a respeito da gramatica logica ideal” (KUSCH, 1989, p. 60).

27 Talvez o exemplo mais claro seja SMITH (2003b), caso em que a obra Prolegémenos foi escolhida
como amostra da importdncia do pensamento de Husserl para o pensamento filoséfico ocidental
considerado como um todo.
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uma filosofia fenomenologica, o autor introduz sua metodologia fenomenologica que
procurara responder, inclusive, 4 problematica da teoria das multiplicidades®*®.

E por isso mesmo que as seis investigagdes ldgicas, consideradas como um
todo, ndo fazem uma exposicao sistematica de légica, mas apresentam uma clarifica¢ao
epistemoldgica por meio da critica dos conceitos bésicos do conhecimento 16gico. Nos
Prolegomenos, Husserl reservou especialmente aos filosofos as tarefas de determinar a
esséncia daquilo que ¢é estudado pelos logicos e matematicos. Também cabe aos
filosofos a justificativa e a clarificagio”” da possibilidade de conhecimento pela teoria
das multiplicidades, explicando as condi¢des ideais que tornam possiveis o
conhecimento simbolico.

Husserl desenvolveu esta metodologia propria de investigacdo filoséfica da
logica na medida em que foi apresentando resisténcias em relacdo a algumas
concepgdes filosoficas sobre o papel da logica na ciéncia em geral, na medida em que
estas abstraem elementos que seriam relevantes para o esclarecimento filosofico de seus
objetos. A aplicacdo da fenomenologia em areas relacionadas com a légica pura como
doutrina da ciéncia®'’, como ocorreu nas Investigacdes Ligicas, pode ser relacionada
com as precaugdes husserlianas contra os reducionismos em geral:

“A concepgdo fenomenologica geralmente implica que devemos ser cuidadosos em relagdo a

esquemas eliminativos e reducionistas na fundamentacdo da matematica. Reducionismo é o
esfor¢o para eliminar as diferencas entre os significados sob os quais nos pensamos os

>

objetos pela introdugcdo de esquemas modificadores e outros meios semelhantes.’
(TIESZEN, 2005, p. 299).

% Na seqiiéncia da leitura das Investigacbes Ldgicas como um todo, o capitulo de introdugdo a
fenomenologia vem logo apds o capitulo sobre a idéia de logica pura, o que ¢ bastante significativo no
contexto da pesquisa presente.

2 Entende-se clarificagio como o estudo das condi¢des de possibilidade de uma teoria em geral,
incluindo seus conceitos fundamentais, suas formas conectivas elementares e as leis de implicagdes
logicas.

210"« [Husserl] sustenta que hd alguns sérios problemas com o formalismo estrito. Husserl possui um
lugar para uma espécie de formalismo, mas ele certamente ndo possui uma visdo exclusivamente formal
da logica e das matematicas” (TIESZEN, 2005, p. 295).
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Mantendo a abordagem panordmica do desenvolvimento da filosofia
husserliana da logica e da matematica, quando se trata da importancia da
fenomenologia, ndo se deve abandonar completamente o que foi apresentado nas obras
anteriores como Filosofia da Aritmética e Prolegomenos. A relagdo entre a logica pura
enquanto doutrina da ciéncia, especialmente na sua teoria das multiplicidades, e a
fenomenologia surge a partir das reflexdes sobre a objetividade ideal e das questdes da
origem do conhecimento na subjetividade da consciéncia que percebe as evidéncias das
intuicoes dos dados auténticos e simbolicos:

“Direcionando-se somente para aquilo que ele alternadamente chamava de enigmas,
tensoes, quebra-cabegas e mistérios sobre a ciéncia e a logica pura, e enxergando a sua
volta apenas idéias vagas, mal desenvolvidas, ambiguas e confusas, sem nenhuma
‘compreensdo global e verdadeiramente satisfatoria do pensamento simbolico ou de
qualquer processo logico’, Husserl se langou sozinho na resolu¢do dos problemas que as
suas investigacoes das bases da matemdtica haviam criado, concluindo, apos uma ‘década
de trabalho solitario e arduo’, que os enigmas que cercavam o ser em si da esfera ideal e

sua relagdo com a consciéncia so seriam resolvidos através da elucidagdo fenomenologica
pura do conhecimento que ele desenvolvera” (HILL ET HADDOCK, 2000, p. 149 ).

Na perseveranga nestas questdes da filosofia da matematica, Husserl
direcionou-se para o desenvolvimento de seu método fenomenologico. Se a légica pura
estuda as esséncias dos objetos formais, a fenomenologia estuda como estes objetos
aparecem na consciéncia, procurando explicar um conceito por meio da referéncia as
operacdes mentais supostamente envolvidas na sua origem”''. Neste sentido, a obra
Investigacoes Logicas pode ser considerado também, como “o texto fundante do
‘movimento fenomenoldgico’ nascente (...) na Alemanha” (MORAN, 2003, p. xxi),
embora alguns conceitos fundamentais da fenomenologia ja facam, em certo sentido,
uma primeira aparicdo em Filosofia da Aritmética. As investigacdes sobre a logica que

seguiram os Prolegomenos ofereceram uma espécie de agendamento das tarefas da

211 ~ . . . C i~ .. A
Mas sem fazer concessoes ao psicologismo, que, por isso mesmo, foi tdo criticado nos Prolegémenos.
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fenomenologia ao fazer analises das estruturas essenciais da consciéncia em termos de
atos intencionais e seus conteudos e objetos. Pode-se afirmar que, em certo sentido, a
fenomenologia comegou analisando os fundamentos da logica e da aritmética, assim
como a estrutura que torna o conhecimento possivel, passando, depois, gradualmente,
para as estruturas a priori da consciéncia em geral.

Na clarificacao (Aufkldrung) do conhecimento cientifico, a l6gica pura utilizara
os recursos fenomenologicos buscando a origem do conceito primitivo em sua evidéncia
original percebida pela consciéncia. As condigdes de uma teoria podem ser objetivas ou
subjetivas, relacionadas com as caracteristicas noéticas ou condi¢des ideais da
percepcdo do conhecimento. As condi¢des noéticas sdo fundadas a partir da
subjetividade e voltadas para o estudo da evidéncia, como concordancia entre o sentido
do enunciado e o objeto que se intenciona, sendo que este acordo ¢ a verdade. E ndo ¢ a
psicologia que estuda a possibilidade de um conhecimento evidente do ponto de vista
objetivo e ideal que se refere ao conhecimento e a ciéncia em geral, mas ¢ justamente a
fenomenologia, a qual deve manter o padrdo de rigor antipsicologista estabelecido como

ideal nos Prolegomenos:

“Poderia mais uma vez causar perplexidade que na orientacdo fenomenologica
direcionemos o olhar para alguns vividos puros, com o intuito de investiga-los, embora
tomados em pureza fenomenologica, os vividos dessa propria investigagdo, dessa orientagdo
e desse direcionamento de olhar, devam ao mesmo tempo fazer parte do dominio que deve
ser investigado. Tampouco isso ¢ uma dificuldade. (...) Essa auto-remissdo so seria
preocupante, caso o conhecimento de todas as outras coisas ... dependesse do conhecimento
... do respectivo pensamento do respectivo pensador, o que seria pressuposicdo visivelmente
absurda” (HUSSERL, 2006, p. 146).

O estudo filoséfico da logica pura, assim, € clarificacdo, isto ¢, estudo das
condi¢cdes de possibilidade de uma teoria em geral, incluindo seus conceitos
fundamentais, suas formas conectivas elementares e as leis de implicagdes logicas.

Assim, a logica pura ndo faria um sistema logico como as disciplinas matematicas, mas
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faria o esclarecimento dos sistemas logicos e matematicos. Enquanto os procedimentos
das ciéncias sdo procedimentos técnicos delimitados conforme a metodologia de cada
uma delas, o filosofo busca a fundamentagdo que estava latente durante o trabalho do
cientista, buscando a fonte fenomenologica. No trabalho de investigacdo logica ou de
analise da logica pura conforme a fenomenologia, ndo interessara o juizo psicologico
concreto, mas o juizo légico como relagdo com a multiplicidade intencionada, naqueles
seus aspectos essenciais que permanecem idénticos, independente dos atos
psicologicos™?. Assim, a fenomenologia colabora na superagio do psicologismo como
uma condi¢do fundamental para a propria logica pura, mantendo-se independente de
pressupostos de natureza psicologista.

Talvez a melhor maneira de perceber a relagdo entre a logica pura e a
fenomenologia, seja por meio da constatagdo das relacdes entre as Investigagoes
Logicas, que desenvolve essa no¢do de ldégica como doutrina da ciéncia, e as outras
obras de Husserl nas quais a nogdo de fenomenologia ja estd mais desenvolvida®".
Spiegelberg, no seu livro sobre a histéria do movimento fenomenoldgico, descreveu
algumas das relagdes entre a logica pura de Investigacoes Logicas e a fenomenologia
posterior, baseando-se no esforco do proprio Husserl para mostrar como elas se
conectavam. Um exemplo disto € o retorno ao campo de investigagao da légica pura em
Logica Formal e Transcendental, assumindo abertamente os pressupostos das
Investigacoes Logicas. Esta obra, além de oferecer novas solugdes para o problema pre-
fenomenologico husserliano, tem como objetivo maior integrar as investigacdes sobre a

natureza da légica com a fenomenologia posterior “mostrando como as leis ideais da

12 Nesse sentido, no estudo da idealidade e da objetividade das expressdes utilizadas nas ciéncias,
especialmente na logica e na matematica, Husserl avangou com as investigagdes logicas, estudando os
signos e os significados. Para ele, um signo (Anzeichen) € sempre signo de alguma coisa e seu significado
esta relacionado com o seu objeto intencionado.

213 Na introdugio de Elamar Holenstein para a edigdo de Investigacdes Logicas da cole¢io Husserliana ,
ha um comentario interessante de Husserl sobre a integrag@o entre Investiga¢des Logicas, Logica Formal
e Transcendental e Idéias para uma fenomenologia pura e uma filosofia fenomenologica (HUSSERL,
1975, p. LIID).
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légica formal tém suas origens ultimas em uma légica transcendental™"*
(SPIEGELBERG, 1994, p. 136).

O fato é que se a obra Investigagoes Logicas influenciou os estudos posteriores
de fenomenologia, os trabalhos da fase fenomenologica de Husserl mantiveram a
sustentacdo da validade da logica pura apresentada naquela obra. Na introdugdo de
Logica Formal e Transcendental mantém-se a defesa de uma logica como doutrina da
ciéncia (wissenschaftlehre) *". Se a validade da ciéncia remete-se as evidéncias dadas
na consciéncia, se as evidéncias da ldgica e da matematica sdo evidentes justamente na
medida em que a consciéncia as atende; surge, para Husserl, o problema de saber o que
¢ consciéncia e descrever os diferentes modos que as evidéncias aparecem na
consciéncia. Portanto, revela-se assim a importancia da fenomenologia da consciéncia:
que descreve a consciéncia e reunifica a no¢ao de evidéncia comum aos dois modos em
que a certeza da verdade aparece na consciéncia, seja pela dedugdo matematica ou pela
evidéncia, isto €, seja pelo conhecimento simbolico ou auténtico.

A problematica do desenvolvimento da filosofia husserliana da logica e da
matematica desdobra em dois temas de pesquisas principais: a) filosofia da consciéncia
ou fenomenologia, que ndo se estuda pelos métodos psicoldgicos da observacao,
experimentacdo e introspec¢do, mas se estuda pela fenomenologia dos conteudos da
consciéncia, buscando os contetudos relativos as esséncias eidéticas e suas veracidades;
b) logica pura como doutrina da ciéncia, que ¢ a filosofia que mostra como a
matematica ultrapassa o limite do estudo da quantidade e passa a assumir os conteudos

da logica®'.

214 Baseando-se na reducio transcendental, a analise intencional iria mostrar que as leis logicas puras sdo
alcangadas por meio de atos constitucionais.

15 Conferir HUSSERL (1957, p. 3), onde ele defende uma concepgio de logica complementada com a
metodologia fenomenoldgica como uma maneira de justificar a logica enquanto método aplicado as
teorias cientificas em geral.

218 Como Husserl comentou no prélogo das Investigagoes Légicas (HUSSERL, 1922).
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Talvez o ponto em comum mais importante entre a logica pura ¢ a
fenomenologia esteja na investigacdo dessas esséncias, principalmente aquelas
relacionadas aos conceitos fundamentais da loégica pura, quando se busca, pela
fenomenologia, a “representacdo intuitiva da esséncia em uma ideacdo adequada’™"’
(HUSSERL, 1922, p. 244). Isto ¢, se a logica pura busca a precisdo maxima na
conceituacdo, a fenomenologia também o faz e nisto convergem, embora a
fenomenologia destaque a importancia do conteudo intuitivo em que a defini¢do
baseou-se, a partir da percepcio da esséncia®'®.

A estrutura de um objeto matematico qualquer, decorrente dos invariantes

. , A s . 219
percebidos, ¢ chamada de esséncia ou eidos

. Neste sentido, pode-se falar em
. ~ 220 & o i L PO 221

ideacdo™", que ¢ a visdo ou intuicdo da esséncia originalmente doadora™", que ocorre,
no exemplo clédssico, dado por Husserl, quando se percebe que um som ¢ um som,
sendo diferente de uma cor. Neste caso, percebe-se caracteristicas essenciais em um

som que nao aparecem na cor, ainda que ndo consiga descrever tal diferenca

lingtiisticamente.

21" E ainda, como ressaltou Mario Ferreira dos Santos: . “Porque a conceituagdo légica é varidvel através
dos povos, dos tempos, mas a conceituagdo ontologica que ¢ uma redugdo eidética deve atingir aquela
precisdo maxima que possa ser universalmente valida” (SANTOS, 1967, p. 6).

1% Para explicar esta tarefa filosofica que Husserl propds nos Prolegémenos serdo usados alguns
elementos de HUSSERL (2006), onde esta concepgao filosofica foi apresentada com mais detalhes.

29 E por isso se fala em intui¢do eidética: intuicio de uma esséncia, isto é, dos elementos mais
permanentes de um objeto matematico. Por exemplo: considerando a aritmética habitual, pode-se mudar a
maneira de desenhar o zero, mas ndo se pode fazer com que o zero, na sua defini¢do, tenha o mesmo valor
numérico que o numero 1.

220 Termo utilizado por Husserl especialmente na obra Investigacoes Logicas (HUSSERL, 1922). Esta
ndo € a operagdo que distingue a percepcdo das multiplicidades, como observa MILLER (1982), mas
também ¢é preciso citd-la, por ser mais fundamental. Um trabalho especifico sobre a percepc¢ao das
multiplicidades husserlianas ¢ KLUTH (2003).

2! Quando ha um enunciado historico ou matematico considerado correto sobre os numeros, a isso
corresponde alguma intuigdo, isto €, algum ato que atesta a sua legitimidade. Esse ato & a intui¢do
doadora original e, por seu meio, dou um sentido aos simbolos ou fatos que me levaram a percebé-lo.
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A visdo ou intui¢do de uma esséncia corresponde ao objeto esséncia como
aquilo que faz com que algo seja 0 que é, como é expresso no seu conceito’>, assim
como a intui¢cdo empirica refere-se aos fatos, sendo o ato que corresponde aos objetos
individuais, isto é, aos objetos existentes no espaco e no tempo, com uma forma fisica e
suas contingéncias®. Intui-se generalidades da esséncia do niimero que ocorrerio em
qualquer objeto nimero que puder ser operado coerentemente, isto &, seguindo as leis da
aritmética. Por mais variagdes que se faga em um numero, ele continuara tendo algumas
caracteristicas gerais, compartilhadas por qualquer namero™**,

Percebe-se que um determinado objeto, como o numero natural, possui
semelhanca com outros objetos, especialmente com os objetos matematicos em geral,
mas especialmente com os numeros pertencentes aos outros conjuntos numéricos™>.
Esse conjunto de objetos afins submete-se a leis e caracteristicas comuns, podendo
participar de uma regido eidética, implicando que a esses objetos corresponderdo
maneiras comuns de ser apreendidos e de ser expressos lingliisticamente.

No estudo fenomenologico, € preciso purificar os dados vividos para que se

. . . 226 . ~ .
tornem eideticamente evidentes . Husserl usa a linguagem das regides eidéticas ou

22 Pode-se fazer o exercicio de tentar definir um objeto qualquer, como acontecia em alguns dialogos
platdnicos, o que exigird a percepcdo das suas caracteristicas essé€ncias, listando-as com atencdo até
conseguir oferecer uma expressao lingiiistica.

2 Esta foi a maneira pela qual Husserl conseguiu apropriar-se das tradicionais nocdes filosoficas de
esséncia sem precisar apelar para a mistica, mas utilizando a descrigdo da intencionalidade da esséncia.
Por exemplo: ao escrever um ntimero em um papel branco, este podera amarelar com o tempo, tera que
ficar em algum lugar (espacial), etc.; mas se intuo a esséncia de um niimero, apreendo uma generalidade
eidética ou um eidos, isto é, um conjunto de caracteristicas que sdo necessarias, inclusive quando o
nimero aparecer como fato, o que acontece quando € escrito.

% As axiomaticas particulares, como a axiomatica de Peano, serdo coerentes com esta esséncia percebida
na analise fenomenoldgica.

2 E definidos por outras teorias matematicas especificas como os como os nimeros inteiros, por
exemplo.

22 Os dados que se pretende usar, relativos ao objeto de estudo presente no fluxo da experiéncia vivida da
propria consciéncia, devem ser considerados em termos de pura imanéncia Ha um problema lingiiistico
quando se refere a consciéncia, quando aparecem expressdes sobre algo que é “evidente para nos na
propria consciéncia” (HUSSERL, 2006, p. 136) ou “na consciéncia” (HUSSERL, 2006, p. 139), uma
vez que a consciéncia ndo ¢ um lugar ou um receptaculo. Nesse sentido, HUSSERL (2006) refere-se a
consciéncia como “fluxo da consciéncia” ou esta “consciéncia flutuante”. Entretanto, até mesmo por
motivos didaticos ou para se fazer entender melhor, é quase inevitavel usar alguma analogia como faz
ALLES BELLO (2006) ao comparar a consciéncia com um “ponto de convergéncia das operagoes
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esferas regionalmente fechadas, o que vai ao encontro da nog¢ao de multiplicidade como
regido de objetos de um determinado sistema formal. Assim, cada uma das teorias
formais axiomadticas teria a sua propria regido de objetos, sendo especifica da
fenomenologia a esfera da consciéncia fenomenologicamente purificada.

A descricdo fenomenologica é pura no sentido de que procura respeitar e
salvar os fenomenos, para que se preserve aquilo que se pretende compreender nas suas
implicacdes e significacdes, assim como nas intengdes sedimentadas e nos horizontes
que possibilitaram a percep¢do. A proposta, assim, ¢ que a historia fenomenoldgica se
volte a regido de vividos puros, por serem imediatamente dados, desprezando
preconceitos, conforme a meta da ciéncia auténtica, isto ¢, da ciéncia baseada nos dados
intuidos com evidéncia®®’. Desta maneira, voltamo-nos para a esfera fenomenologica,

228

atendo-nos as suas premissas, evitando confundir as areas™”. E ¢ isso mesmo que

garante a pureza fenomenologica: colocando-se em parénteses os dados das regides
eidéticas particulares que foram deixadas fora de circuito™.

A caracteristica de pura descri¢do ¢ fundamental na fenomenologia. Por isso,
as comprovagdes fenomenologicas ocorrem no 4mbito da abstengio da epoché®™’

filosofica, isto €, abstendo-se de julgar acerca dos contetidos doutrinais das ciéncias e

filosofias previamente dados. Mesmo quando alguns juizos filos6ficos sdo citados no

humanas” (ALLES BELLO, 2006, p. 45). E ndo ¢ por Husserl usar estas expressdes ou por sua tradutora
italiana (Alles Bello) usar tal analogia que alguém pensara que a consciéncia é um corpo (isto é, algo que
ocupe lugar no espaco, como o cérebro) ou um lugar especifico (ainda que fosse de carater psiquico).

227 Ao contrario dos dados simbélicos, os quais estio apenas simbolizados na escrita, por exemplo, mas
cujo sentido ndo ¢ intuido, como acontece quando lemos algo e ndo sabemos do que se esta falando ou
mesmo quando se 1€ algo sem precisar intui-la diretamente (HUSSERL, 1970).

2 O que seria uma espécie de metdbasis, termo grego que Husserl utiliza para descrever a utilizagio
inadequada do método de uma ciéncia na outra. Seria como pretender utilizar um método psicologico
para resolver um problema estritamente matematico como se este campo estivesse submetido as leis da
psicologia, como ocorre nos casos de psicologismo analisados amplamente por HUSSERL (1922).

¥ Husserl utiliza essa expressio em HUSSERL (2006). Esta ¢ uma medida para eliminagio dos
preconceitos do estudo da fenomenologia. Pureza metodoldgica significa assim, abstencdo de
preconceitos.

39 Termo filosofico grego que significa suspensio do juizo. Foi utilizado pelos primeiros filosofos céticos
da Grécia Antiga. Ganhou um sentido especial na filosofia fenomenoldgica de Husserl, uma vez que é
uma no¢do fundamental para essa operagdo inicial de purificar a percepgdo antes da descrigdo eidética
buscada.
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estudo fenomenologico, o que ¢ inevitavel, isto ocorre com a intencdo de levar a
descri¢ao eidética e nao para deduzir conclusdes diretamente deles. As descrigdes
fenomenoldgicas de esséncias propriamente ditas, portanto, ndo precisam referir-se a
fatos, mas a intui¢cdes de caracteristicas que sdo validas para uma generalidade de
objetos, inclusive se eles ndo existirem com caracteristicas espaciais e temporais, cComo
¢ o caso das multiplicidades formais™'. E evidente que, a partir de uma afirmagéo geral
qualquer ou de um juizo universal, como Todo homem é mortal, pode-se oferecer uma
formulagdo individual, como Sdcrates é mortal, mas isso podera continuar na pura
generalidade eidética propria do conhecimento simbolico na medida em que se pode
afirmar esse exemplo sem saber se tal Socrates existe de fato, temporal e
espacialmente™?.

A problematica da fenomenologia aparece, portanto, nas relagdes entre
conhecimento simbolico e auténtico. Se, na concepgao de 16gica pura, o valor da ciéncia
possui sua autonomia como conhecimento simbdlico, mesmo quando nao ¢ possivel ter
uma intuicdo auténtica, o que acontece especialmente no caso da teoria das
multiplicidades, mesmo assim ¢ preciso compreender filosoficamente as esséncias dos
objetos. E o estudo fenomenoldgico das esséncias relacionadas com a logica pura em
geral passa pela busca da origem destas esséncias objetivas, estudando as condi¢des

s . . . . . ;. 233
noéticas ideais que permitem tais pesquisas sobre a logica pura™:

2! Um teorema matematico sobre niimeros naturais, por exemplo, ndo trata especificamente do niimero
que foram desenhados para exemplifica-lo, mas trata de numeros naturais em geral, inclusive daqueles
que apenas foram imaginados e nem chegaram a ser registrados em aspectos espaciais e temporais.

2 E por isso que em uma aula de matematica nio é preciso materializar todos os exemplos, pois se pode
aprender a esséncia de algo sem precisar do fato, como acontece muitas vezes no ensino dos logaritmos,
por exemplo. O exemplo classico de Husserl ¢ sobre a distingdo entre som e cor. Preciso escutar um
determinado som para intuir sua esséncia e saber que ¢ diferente de uma determinada cor? Ou posso
apenas imaginar exemplos?

23 Como a fenomenologia faz, por exemplo, ao investigar “ como a subjetividade pode ter acesso d
transcendéncia e como o objeto transcendente pode ser dado com evidéncia 233 (MOURA, 1989, p. 68).
Ou como se faz em uma pesquisa “sobre a ‘origem’ dos objetos na subjetividade” (MOURA, 1989, p.
68). Apesar desta énfase nas condi¢des subjetivas, que sera desenvolvida um pouco mais durante esta
pesquisa, chega a ser paradoxal que Bochenski tenha caracterizado a fenomenologia como um
objetivismo: “toda investigacdo do pensamento deve concentrar-se exclusivamente no objeto, para

“«
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“Por condigoes subjetivas da possibilidade ndo entendemos as condi¢oes reais que radicam
no sujeito individual do juizo ou na espécie variavel de todos os seres capazes de julgar (por
exemplo: a espécie humana), mas as condi¢bes ideais que radicam na forma da
subjetividade em geral e na relagdo desta com o conhecimento. Para distinguir estas das
outras, chamaremos a estas ultimas de condigoes noéticas” (HUSSERL, 1922, p. 111).

E especialmente na descri¢do das condi¢des noéticas da logica pura que se
mostra o valor filosofico da fenomenologia em relacdo a teoria das multiplicidades.
Entretanto, a andlise das condigdes objetivas ideais da ldgica pura possui certa
autonomia em relagdo as investigacdes noéticas, como ocorre nos problemas da l6gica
pura que ficaram delimitados para os logicos € os matematicos. E estes problemas
idealmente prévios ao estudo da légica pura propriamente dita ndo devem bloquear
indevidamente o avanco das pesquisas, por excesso de énfase nos problemas criticos
preliminares™*.

Os caminhos da légica pura como doutrina da ciéncia, da ontologia formal e
da fenomenologia parecem encontrar-se na unidade da propria filosofia husserliana. Nas
reflexdes que iriam fundamentar sua filosofia fenomenoldgica, Husserl insistira na
busca de “uma fundagdo geral e logicamente rigorosa do método” (HUSSERL, 2006,
p. 146) que ja estava presente nos Prolegémenos. Por outro lado, o direcionamento
filosofico da légica pura como uma espécie de ontologia formal abriu a perspectiva da
clarificagdo dos objetos estudados pela teoria das multiplicidades, levando a defini¢ao
do método da fenomenologia. E, de fato, este ¢ o tema que aparece nas Investigagoes

Logicas, logo apds os Prolegémenos, especialmente na segunda edigdo. E como se

completa eliminacdo de qualquer aspecto subjetivo” (BOCHENSKI, 1968, p. 19). De qualquer modo,
esta citacdo ¢ mais uma confirmagdo do antipsicologismo que Husserl buscou realizar, conforme ja havia
sido comentado no segundo capitulo.

2% Embora a fenomenologia esteja parcialmente na perspectiva kantiana do primado do problema critico.
O mais exato seria afirmar que existe um ramo da fenomenologia que ¢é a fenomenologia critica, assim
como na ldégica pura poderia se acrescentar o ramo da ldgica pura critica, isto ¢, a parte de cada uma
dessas ciéncias que aborde os problemas e as dificuldades, sejam de ordem subjetiva ou objetiva, que se
apresentam ao investigador na busca dos objetos proprios a cada uma delas.
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aquelas reflexdes sobre a concepgao da ldgica pura como doutrina da ciéncia, incluindo
a teoria das multiplicidades, preparassem teoreticamente e até exigissem as reflexdes
filosoficas e fenomenoldgicas que se seguiriam no decorrer do desenvolvimento da obra

husserliana.



104

CONCLUSAO

No final desta dissertagdo, manifesta-se a relacdo entre a ldgica pura como
doutrina da ciéncia com os problemas logicos e matemdaticos do periodo pré-
fenomenoldgico husserliano. Concluindo o estudo, torna-se mais clara a importancia
das questdes da objetividade do conhecimento e da polémica husserliana contra o
psicologismo no desenvolvimento de sua filosofia fenomenologica.

A dissertagdo iniciou apresentando o contexto matemadatico que marcou o
desenvolvimento filos6fico de Husserl e mostrou, de maneira panoramica, como eles
foram conduzindo a colocagdo de problemas sobre a estruturagdo teorética das ciéncias
e, mais especificamente, da logica pura. Nas suas consideragdes matematicas, percebe-
se que hd um centro: o problema dos elementos imaginarios de uma teoria formal
qualquer, resultando em questdes filosoficas sobre as relagdes entre o conhecimento
simbolico e auténtico.

Ao procurar estabelecer a matematica como ciéncia auténtica, inspirando-se em
Franz Brentano, Husserl utilizou recursos psicologicos no estudo de questdes
filosoficas. Apesar de abrir perspectivas filosoficas que depois seriam ampliadas na sua
etapa fenomenoldgica, estes procedimentos foram objetos de uma revisao rigorosa sob o
ponto de vista filosofico. Entre a filosofia brentaniana da intencionalidade e a logica
pura inspirada em Bolzano, Husserl precisou aprofundar os fundamentos de sua
concepgao de ciéncia.

Estudando o histérico das pesquisas logicas desde os estudos silogisticos de
Aristoteles na Antigiiidade, passando pela arte de calcular de Leibniz, Husserl percebeu

o valor filosofico da logica pura como doutrina da ciéncia de inspira¢do bolzaniana. Ele
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ndo poderia aceitar uma disciplina logica que ndo assumisse este patamar do estudo das
proposi¢des-em-si e dos conceitos-em-si.

Nesta conjungdo de influéncias iniciais do desenvolvimento filoséfico
husserliano, entre as obras de Weierstrass, Brentano e Bolzano, comegou a aparecer o
contraste entre aquela filosofia brentaniana dos conceitos fundamentais da aritmética e a
filosofia do conhecimento matematico simbodlico que derivava da busca de rigor tipica
da andlise matematica e da légica pura das proposigdes consideradas enquanto
constituintes formais de uma teoria cientifica.

Estas questdes do periodo pré-fenomenolédgico husserliano encaminhar-se-iam
para a discussdo dos Prolegomenos sobre o status da légica como disciplina cientifica.
Na polémica contra os psicologistas, tornou-se mais patente o foco filosofico deste
trabalho, quando, no segundo capitulo, partindo de alguns problemas relacionados com
a natureza do conhecimento logico, delineou-se a refutacdo de psicologismos e de
relativismos associados. Foi nesta etapa da pesquisa que se estabeleceu caracteristicas
fundamentais da logica pura como doutrina da ciéncia, assim como as suas diferentes
tarefas, entre as quais aparece a teoria das multiplicidades.

A abordagem da teoria das multiplicidades, como uma espécie de projeto de
disciplina filosofica, com as indicacdes dos problemas que sdo distribuidos entre
lo6gicos, matematicos e filosoficos foi apresentada no terceiro capitulo. Ao refletir sobre
os diversos aspectos da teoria das multiplicidades, aparecem as distingdes entre suas
categorias de significagdo e de seus correlatos objetivos, assim como as distingdes entre
suas condigOes ideais objetivas e subjetivas que sdo estudadas fenomenologicamente.

Se a filosofia busca ser objetiva como a propria logica pura, também se deve
levar em consideracdo que a ldgica pura ¢ justificada em sua objetividade pela filosofia.

E este termo no pensamento husserliano remete-se a fenomenologia, especialmente
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depois da publicagdo de Idéias para uma fenomenologia pura e para uma filosofia
fenomenologica e da revisdo fenomenologica das Investigacoes Logicas. Trata-se de um
desenvolvimento da concepgao da logica, da matematica e da ciéncia que continuaria no
decorrer da vida e da obra husserliana. Em Logica Formal e Transcendental seriam
retomados temas dos Prolegémenos,mantendo os aspectos essenciais, quase trinta anos
depois. Entretanto, os estudos apofanticos da légica seriam complementados com
estudos transcendentais considerando aspectos do estudo do espirito que conhece a
logica e com estudos relacionados a genealogia das experiéncias pré-predicativas deste
mesmo conhecimento, como apareceria postumamente em Experiéncia e Juizo. .

E pela conjungdo desses aspectos: desenvolvimento da problematica
matematica inicial de Husserl, com a sua concepcao de logica pura como doutrina da
ciéncia como critica e superacao dos psicologismos gnoseologicamente relativistas, que
aparece o papel dos diversos aspectos da teoria das multiplicidades na resolugdo de
problemas da concep¢do filosofica da logica e da matemadtica, assim como a
importancia de uma solu¢do adequada do problema do conhecimento simbolico e de
seus correlatos ontologicos para que a logica pura possa ser considerada como um dos
elementos que confirmam o valor objetivo do conhecimento cientifico considerado em
sua esséncia fenomenoldgica.

O logico e o matematico continuardo desenvolvendo suas teorias, mas tomarao
como partida certos conceitos e definigdes que ndo serdo esclarecidos. Se isto ¢é
aceitavel nestas ciéncias puras, o filésofo ¢ chamado de ingénuo ao proceder assim. E
preciso compreender filosoficamente estas lacunas cognitivas destas ciéncias. O fildsofo
complementard o trabalho dos logicos e dos matematicos com o procedimento
epistemologico da clarificagdo. Na clarificacdo (Aufkldrung) do conhecimento

cientifico, busca-se a origem do conceito primitivo em sua evidéncia original percebida
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pela consciéncia. Portanto, o estudo filosofico da teoria das multiplicidades como tarefa
determinada pela idéia de l6gica pura como doutrina da ciéncia ¢ clarificagdo, isto &,
estudo das condicdes de possibilidade de uma teoria em geral.

Observando a dissertagdo como um todo, alguns limites do trabalho destacam-
se, parecendo sugerir maiores desenvolvimentos, o que exigiria futuras pesquisas
envolvendo principalmente maiores exemplificagdes matematicas das teorias de
multiplicidades aplicadas as teorias do século XIX indicadas rapidamente por Husserl e,
até mesmo, as novidades do século XX que fossem desconhecidas pelo proprio autor
dos Prolegomenos. Outra porta aberta por este trabalho que se conclui € a relagao entre
a concepgdo de logica pura e os desenvolvimentos filosoficos das obras posteriores,
especialmente Logica Formal e Transcendental. Nesta linha, exigindo mais
apropriagdes dos resultados fenomenologicos husserlianos, poder-se-ia aprofundar com
maiores exemplificagdes fenomenologicas os diversos aspectos da teoria das
multiplicidades. De qualquer modo, espera-se ter incentivado o leitor ao
aprofundamento da fenomenologia das ciéncias formais e a utilizacdo da metodologia
da clarificacdo epistemolodgica dos conceitos utilizados nas questdes filosoficas.

Considerando a pesquisa como um todo, torna-se manifesta a percep¢ao de que
a teoria das multiplicidades, incluindo seus aspectos lingiiisticos e ontolégicos, pode ser
considerada como um roteiro para os estudos da obra husserliana, assim como parece
abrir um amplo caminho filoséfico entre os estudos logicos e matematicos,
especialmente para aquele que se especializa nos estudos de teoria formal, nas suas
variadas implicagdes, por exemplo, algébricas ou geométricas.

Esta filosofia husserliana com a sua virada fenomenologica traz dificuldades
especiais para muitos 10gicos e matematicos, especialmente para aqueles sem formagao

filos6fica nos métodos da clarificacdo da origem dos objetos e na reducdo eidética.
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Entretanto, mesmo considerando esse aspecto, pode-se afirmar convictamente, apds esta
pesquisa, que o estudo da teoria das multiplicidades abre os horizontes para
compreender a propria logica e a propria matematica, permitindo seguir os rumos de
Husserl, mas indicando algo que vai além dele, seja nos seus desenvolvimentos
fenomenoldgicos ou em termos de filosofia da logica.

De um problema que parecia apenas ser usado comentar ou reler uma obra
filos6fica, os Prolegomenos, a partir de uma experiéncia légica e matematica,
organizam-se elementos histéricos, filosoficos e cientificos de uma maneira que possa
servir para a resolucdo de problemas filosoficos relevantes na histéria da filosofia, como
o valor do conhecimento simbdlico e das multiplicidades no estudo da objetividade das
teorias cientificas em geral.

Ao unir-se esses elementos aparentemente dispares, forma-se um novo quadro
que molda um conjunto de possibilidades conforme a personalidade de um filosofo,
Husserl, que estudou matemadtica e deixou-se admirar e intrigar pelas questdes
relacionadas a sua compreensdo. Assim, mais do que buscar uma espécie de
isomorfismo entre a matematica e a filosofia, este trabalho procurou abrir uma
perspectiva cultural para o filésofo que possui formacdo matemadtica e para o
matematico que possui formacao filosofica, sem fazer ligagdes arbitrarias ou forcadas,
mas mostrando uma unidade que seja assimilavel por alguém que também tenha esse
perfil intelectual.

A busca da clarificagdo dos conceitos, dos procedimentos e das proprias teorias
que aparecem nas ciéncias em geral, especialmente na légica pura e na teoria das
multiplicidades, apresenta também uma importancia notdvel na supera¢do do vazio ou
na auséncia de sentido (sinnentleerung) que as ciéncias estavam tomando de acordo

com a interpretacdo de Husserl, o que antecipa alguns temas de Crise das ciéncias
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européias e a fenomenologia transcendental . E importante clarificar a origem da 16gica
e da matematica, assim como das ciéncias em geral, para evitar o reducionismo ou a
perda da propria funcdo da ciéncia. Dedicar-se apenas a atividades vazias de contetdo ¢
uma atividade sem sentido, exceto se for acompanhado da pesquisa do insight da
justificacdo ldégica, nos seus conceitos fundamentais, nos seus mecanismos de
implicagdes dedutivas e nas suas teorias enquanto tais, incluindo seus correlatos
objetivos.

Esta dissertacdo, mais do que um trabalho especifico sobre a teoria das
multiplicidades em seus desenvolvimentos 16gicos e fenomenologicos, foi também um
panorama de uma possivel vida cultural rica e diversificada que se abre na interse¢do
entre a filosofia, l6gica e a matematica. Em parte foi assim, pela delimitag@o escolhida,
focando a pesquisa na perspectiva dos Prolegomenos as Investigagoes Logicas, um
livro que, a partir das descobertas das pesquisas de Husserl sobre filosofia da logica e da
matematica, oferece uma introdugdo para os problemas filosoficos relacionados a
objetividade do conhecimento diante dos quais Husserl utilizaria, posteriormente, o

método fenomenoldgico.
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