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RESUMO

O espago urbano congrega uma série de fen6menos resultantes de interagdes
socioespaciais, tornando-se campo exploratério de uma pluralidade de disciplinas
que se conjugam na tentativa de identificar como se determinam novos arranjos
espaciais na cidade contemporanea. Neste contexto se encontram lugares e
territérios urbanos: os fendbmenos aqui estudados que, por exceléncia, sdo matrizes
espaciais e, portanto, escalares como o préprio espaco. Os limites conceituais de
lugar e territorio sdo ténues, pois ambos dizem respeito a processos de apropriacao,
significacao e atribuicdo de valores sobre determinada por¢cdo do espaco, sendo a
busca pelo dominio sobre este espaco o que diferencia, basicamente, territério de
lugar. Neste sentido, identificar os fenbmenos no espaco vivido é tarefa tao dificil
quanto definir os limites conceituais entre eles, ja que admitem certos
sombreamentos e intangibilidades. A pesquisa, entdo, busca compreender: como se
manifestam os processos de lugaridades e territorialidades urbanas e suas
sobreposi¢cbes? Para construir esta resposta o trabalho se divide em trés momentos.
No primeiro se constréi uma reflexdo longitudinal sobre o espaco, conceito
estruturante na compreensdo de fenbmenos socioespaciais como lugares e
territérios. Posteriormente é tracada uma analise acerca dos fenémenos buscando
entender como eles se comportam no espaco urbano (entre publico e o privado),
elegendo o objeto para a andlise destas relagdes: condominios horizontais. No
terceiro momento se constréi um método capaz de identificar caracteristicas que
definam relagdes de lugaridades e territorialidades urbanas. A adocdo do
condominio horizontal como artefato urbano balizador da discussao se justifica a
partir do objetivo do trabalho que é identificar processos e sobreposicoes de
lugaridades e territorialidades a partir de uma relacao espaco publico — privado. Por
suas caracteristicas proprias de cerceamento, legislagdo, homogeneidade social, 0
condominio se configura como um territério em escala local, e coube a pesquisa
identificar se estas caracteristicas se estendem sobre as relagbes urbanas e
territorializam o seu entorno, ou se existem relagbes de lugaridades no espacgo
publico capazes de esmaecer o dominio espacial exercido pelo condominio. Para a
afericado empirica é considerada a construgdo metodoldgica de Castello (2007) que
estrutura a anadlise de lugares a partir de linhas estruturais, perceptuais e
experienciais. Como a pesquisa considera estudar a relagdo entre lugares e
territérios, as caracteristicas conceituais destes completam o corpo metodologico
construido para a pesquisa de dois casos de condominios horizontais em Curitiba e
suas relacbes com a cidade. Cada condominio avaliado pertence a estratos
econdmicos distintos: um de baixa e outro de alta renda, identificando as possiveis
diferengas no comportamento dos fenémenos em contrastes socioecondmicos. Ao
final do estudo, se verifica que a pluralidade de usos que as diferentes localidades
dispdem é preponderante no processo de lugarizacao e/ou territorializacdo dos
espacos urbanos. Ao mesmo tempo, estimulos como seguranca e coesao social
parecem, em amplo sentido, colaborar na definicdo de tensdes e/ou hibridizacdes de
lugares e territérios na cidade contemporanea.

Palavras-chave: Lugar. Territério. Espaco. Cidade contemporanea.



ABSTRACT

Urban space involves a series of phenomena resulting from sociospatial interactions
and is a field explored by a variety of disciplines working together in an attempt to
identify how new spatial arrangements in contemporary cities are determined. It is in
this context that urban places and territories—the phenomena studied here, which
are spatial matrices par excellence and therefore also scalar matrices, like space
itself—are found. The conceptual limits of place and territory are tenuous as both
concern processes of appropriating and ascribing meaning and values to a particular
portion of space, the search for control of this space being essentially what
differentiates territory from place. In this sense, identifying the phenomena in lived
space is as difficult a task as defining the conceptual limits between them, as these
can be intangible and not clearly discernable. This study therefore seeks to
understand how the processes of placeness and territoriality and any overlaps
between them manifest themselves. To do this, the study is divided into three parts.
In the first, a longitudinal study of space, the concept used to understand sociospatial
phenomena such as places and territories, is carried out. Next, the phenomena are
analyzed in an attempt to understand how they behave in urban space (between
public and private space), using horizontal condominiums as the subjects of the
analysis. Finally, a method capable of identifying characteristics that define
relationships of urban placeness and territoriality is developed. The horizontal
condominium was chosen as the urban artifact upon which to base the discussion
because the aim of the study is to identify processes associated with placeness and
territoriality and overlaps between them from the perspective of a public-private
relationship. Because they have features characteristic of restriction, legislation and
social homogeneity, condominiums constitute territories on a local scale. The study
sought to establish whether these characteristics extend to the urban relationships
and territorialize the surrounding area or whether there are relationships of placeness
in public space that are able to diminish the spatial dominance exerted by
condominiums. The empirical assessment was based on the methodology described
by Castello (2007), who structured the analysis of places along structural, perceptual
and experiential lines. As the study seeks to analyze the relationship between places
and territories, the conceptual characteristics of these complete the methodology
used in the study, which investigated two horizontal condominiums in Curitiba and
their relationship with the city. Because each of the condominiums analyzed belongs
to a different social stratum—one is from a low-income group and the other from a
high-income one—any differences in the behavior of the phenomena in contrasting
socioeconomic environments can be identified. In conclusion, it is found that the
variety of uses in different locations plays a dominant role in the process of place-
making and/or territorialization of urban spaces. At the same time, stimuli such as
security and social cohesion appear, in a broad sense, to contribute to tensions
between and/or hybridizations of places and territories in contemporary cities.

Keywords: Place. Territory. Space. Contemporary city.
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1 INTRODUCAO

A cidade como objeto de estudo tem apresentado historicamente desafios
crescentes e abrangentes por participar de uma discussao paralela a sua prépria
dinamicidade, cotidianamente transformando-se, ampliando-se e (re) significando-
se.

Este espago — urbano — é visitado por teorias diversas e muitas vezes
antagbnicas justamente por elas, assim como a cidade, participarem de momentos
histéricos distintos entre si e se formularem a partir de determinados eventos e
influéncias socioculturais especificas, pois, como mesmo reflete Santos: “em cada
momento, em Ultima analise, a sociedade esta agindo sobre ela prépria, e jamais
sobre a materialidade exclusivamente” (SANTOS, 2006, p. 71).

O estudo sobre a morfologia urbana por muitas vezes se apega a elementos
pontuais e em sua maioria concretos, fisicos, palpaveis, tais como rua, edificagoes,
solo etc. Estes elementos, obviamente, possuem importancia determinante para a
composicao da cidade, no entanto, ndo sao capazes de explicar a totalidade dos
fendbmenos que a envolvem.

Moreira (2002) sustenta que a cidade € expressao maxima de um fenémeno:
a urbanizacdo. Para atingir este status ou grau de urbanidade suficiente para se
‘comportar’ como cidade, o0 espacgo passa por diversas modificagdes, desde as mais
visiveis verificadas no ambiente urbano e possiveis pela transformacgao tecnoldgica
(que proporciona a evolugédo), chegando as mais intangiveis, compostas pelas
relacdes sociais, pelo imaginario, pela cultura, pelas percepgdes, dentre outras
tantas questdes, que influenciam na transformacdo do espago tornando-o plural
(FERRARA, 2002), ndo por si s0, mas por estas — questdes — estarem presentes no
substrato social da cidade que a dinamiza e a torna vivida.

O meio urbano, por este motivo, cada vez mais vem sendo observado pelas
ciéncias como multidisciplinar, pois reune tantos fenébmenos — principalmente
aqueles que dizem respeito ao comportamento social —, que j& ndo sao apenas
pertinentes a arquitetura e urbanismo, faltando, por vezes, ferramentas para esta
area isoladamente explica-los, sendo necessaria a formulagdo de respostas
alimentadas pelas mais diversas ciéncias como antropologia, geografia, sociologia,

psicologia etc.
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No ambiente académico existem inumeras vertentes estudando as relagoes
socioespaciais especialmente no espago urbano por este, como muitos autores
argumentam, ser o meio e modo de vida predominante em todo mundo (LEFEBVRE,
1999) e assim reunir maior complexidade de situagdes, abrindo margem para
diversas e continuas pesquisas.

Verifica-se um movimento corrente no meio cientifico com maiores interesses
em perceber como se comporta a relagdo homem x espago a partir de um olhar
multiplo entre as ciéncias.

Das diversas formas de manifestacdo de um fendmeno que alimentam esta
curiosidade (ou duvida) cientifica, dois em especial nos interessardo neste estudo:
lugar e territério. Vale aqui levantar uma breve e sucinta definicdo destes para que
se entenda o campo sobre o qual se estende a dissertacéao.

De acordo com Duarte (2002) lugar e territério, assim como espaco, sao

matrizes espaciais, sendo o “lugar”:

uma porgao do espago onde um grupo de pessoas ou individuo sedimentam
seus valores culturais de modo a depositar nele suas referéncias, sem que,
no entanto, tais valores sejam a ordem materializada de suas vidas ou de
outros que ai se encontrem, mas que sirvam como sua definicdo no espago,

e o “territério”:

uma porcéo de espago codificada, onde os simbolos e suas ordens tendem
a imantar o espago, organizando o regime de forgas que nele habitam ou
que por ele passam, nao necessariamente controlados apenas por um
poder soberano, mas também por valores de determinada sociedade
(DUARTE, 2002, p. 46).

O interesse no aprofundamento destas duas formas de espacialidades se da
por alguns motivos: primeiro pela caréncia de discussdes ampliadas a partir do olhar
de arquitetos e urbanistas — sdo os planejadores dos espagos urbanos —, que
assumem uma responsabilidade muito timida na posicdo e interpretagdo dos
fenbmenos entre o0 homem e o espacgo; segundo, por se visualizar um cenario
académico em que muito se estuda sobre 0 espago, mas pouco se avanga em
tentativas de confrontar as manifestacdes espaciais resultantes de sua relagdo com
0 meio social — como é o caso de lugares e territorios; terceiro por se constatar que
mesmo os estudos relacionados a lugar e territério sejam muito ricos, € amplamente

explorados nesta dissertacdo, poucos se propdem a uma aplicacdo metodolégica
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capaz de aproximar a teoria da pratica sobre o comportamento destas
manifestacdes espaciais.

Como se percebe, a partir de uma insergao inicial no contexto dos conceitos,
existe uma dificuldade (prépria da relacao de lugar e territério) em se dissociar um
do outro, ou seja, uma das tarefas mais arduas no estudo destes é justamente
entender onde se encontra ‘o limite’ conceitual entre eles.

Tal questdo, paralelamente, direciona o problema de pesquisa a ser
estudado: como se manifestam os processos de lugaridades e territorialidades
urbanas e suas sobreposi¢des?

Esta dificuldade se amplia na verificagdo de lugares e territérios no ambiente
vivido. Como o objetivo do trabalho se traduz em identificar processos e
sobreposicdes e tensdes de lugaridades e territorialidades a partir de uma relagéao
espaco publico — privado, é necessaria uma preparacao teérica prévia evitando
confusdes na discussao dos resultados da pesquisa.

Os objetivos especificos do trabalho sao:

a) identificar como se da a relacdo socioespacial no entorno de
condominios horizontais em processos de uso e apropriacdo do
espaco urbano;

b) estabelecer uma metodologia de identificacdo de caracteristicas do
processo de formacao de lugaridades e territorialidades a partir da
relagcdo condominios horizontais | espaco urbano;

C) verificar (no processo) como a presenga de alguns componentes do
espaco urbano contribuem na formacdo de novos lugares e
territorios;

d) identificar rastros de manifestagdes de lugar e territério no espaco

vivenciado.

Assim, a pesquisa participa de trés grandes momentos: o primeiro onde se
constroi uma reflexdo longitudinal sobre o espaco — ja que o trabalho se relaciona
com matrizes espaciais (DUARTE, 2002) —, reunindo leituras de diversos autores.
Sao confrontadas também as reflexdes sobre lugares e territérios, de forma que se
possa alargar a visao cientifica sobre os respectivos conceitos. Ao final desta etapa,
sera construido um filtro te6rico capaz de diferenciar a existéncia de lugares ou

territérios no espaco urbano.
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Em um segundo momento é realizada a analise dos lugares e territorios na
cidade buscando entender como eles se comportam entre 0 espaco publico e
privado do meio urbano. Neste momento a pesquisa se aproximara de um objeto
adotado para o estudo do comportamento de novas lugaridades e territorialidades
urbanas: o condominio horizontal.

O terceiro momento se propbe a composicdo de um método (quali-
quantitativo com uso de recursos graficos) capaz de identificar caracteristicas que
definam relacbes de lugaridades e territorialidades urbanas, completando um
conteudo capaz de ilustrar questdes passiveis de analise e discussdao sobre o
comportamento destas manifesta¢des espaciais a partir do campo vivido.

Sobre a definicdo do objeto adotado (condominios horizontais) para se avaliar
as particularidades entre lugar e territorio, ressalta-se que nao foi simples tampouco
arbitrariamente  direcionada. Como brevemente demonstrado, existe uma
complexidade e riqueza inerente ao estudo de lugares e territorios que estimula o
presente estudo, e relegar este carater a ‘qualquer’ objeto seria uma contradicao de
interesses.

Outra inquietacdo, nao menos importante, que motiva o direcionamento dos
condominios horizontais como objeto, é pela dissertacao se inserir em um projeto de
pesquisa que busca o entendimento da seguinte questdo: o que se verifica no
espaco urbano contemporéneo se define como uma lugarizagdo dos territérios ou,
uma territorializagdo dos lugares ?'?

Ao se debrucgar sobre esta questdo foi percebido no condominio horizontal
uma qualidade contida e inexplorada, pois tal objeto, atualmente, esta altamente
vinculado a pesquisas de ambito social onde o objetivo € a denuncia do carater de
segregacao que este possui, ou a pesquisas que entram em embate ao condominio
por questionarem os grandes impactos que este causa na malha urbana na sua
implantagéo.

' Duarte (2002), Firmino (2011) e Paula (2011), definem territorialidades (ou tracos de
territorialidade) como caracteristicas e dindmicas dos que vivem no territério, tais como:
simbolos, dominio, homogeneidade; e lugaridades, neste sentido, como tragos de:
apropriagdo do espago, espontaneidade, heterogeneidade. Ambos (lugaridades e
territorialidades) dizem respeito a dimensdo vivida dos fendmenos, as caracteristicas
qualitativas destes (DUARTE, 2002; CASTELLO, 2007; FIRMINO, 2011).

2 FIRMINO, Rodrigo José. Manifestacdes e implicagées de uma vida urbana ampliada.
Curitiba, 2011. Notas de aula da disciplina Cidades e Tecnologia, professor Rodrigo José
Firmino, Programa de Pés-graduacéo em Gestdo Urbana, Pontificia Universidade Catélica do
Parana.
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Apesar da importancia corrente destas questdes, ainda existe algo dos
condominios pouco percebido: as mudancas nas relacdes sociais cotidianas que
este provoca, aliado a transformacéo espacial prépria de sua implantacdo — desde a
mudanca fisica necessaria exercida sobre o terreno, bem como de atividades que
passam a se desenvolver no seu entorno estimuladas por este novo espago —, e
com isto o seu grande potencial em construir ou remodelar rela¢cdes de lugaridades
e territorialidades urbanas.

Mesmo que a barreira fisica do condominio pareca, em sentido amplo,
estabelecer uma clivagem ndo apenas concreta, mas simbodlica, histérica e espacial,
ela podera ser confirmada ou ndo pelas relagbes que em seu entorno se
desenvolvem. Simbdlica na medida em que estimula ressignificacdo do imaginério
coletivo: o imaginario do espago publico, e o que se desenvolve dentro do
condominio que o “protege”, sendo estimulado e influenciado por regulacées
especificas. Histérica, pois, no momento em que se instala no tecido urbano pode ou
nao desconsiderar as relacdes e construcdes sociais previamente existentes para
estabelecer novas relagdes, ou se adaptar ao meio que se insere participando
ativamente da continuidade desta histéria. Espacial, por reconstruir uma nova
paisagem, podendo remodelar a morfologia da cidade ndao somente em seu entorno,
mas em todo o territério urbano que se (re)articula para absorver este novo espaco.

O condominio horizontal, como artefato social balizador da reflexdo, se
apresenta, destarte, como um objeto capaz de reunir os elementos suficientes e
ricos para articular a discussao. E, por ser parte da formagéo da cidade em diversos
contextos geograficos e sociais, ao mesmo tempo, pode render ainda profundas
analises sobre a conformacao de territorialidades e lugaridades no meio urbano.

Este trabalho ndo tem a pretensdo de elaborar um método que se comporte
como uma resposta para todas as questbes acerca de lugares e territorios. Esta
postura, em entender que a efetividade do método ndo esta em responder
necessariamente todas as duvidas, tem origem a partir um dos conselhos de Santos:
“Um esquema de método, por mais logicamente bem construido que seja,
encontrara dificuldades em sua realizacdo” (SANTOS, 1992, p. 19). E conscientes
de que o trabalho ndo tem a misséao de alcancgar toda a envergadura da qual lugar e
territério € capaz de fornecer em termos cientificos, o foco se direcionara para uma

construcao multi-metodolégica que relacione as caracteristicas gerais destas
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manifestacdes espaciais a partir da presenca dos condominios horizontais e a
relacdo deste com o espaco publico.

Outras metodologias poderiam se replicar a partir desta utilizando a mesma
linha condutora, mas nao necessariamente as mesmas variaveis para a discussao.

Além disso, observa-se que o tema abarca grande complexidade, e leva-lo ao
campo empirico € um tanto audacioso, pois se os limites entre lugar e territorio no
campo tedrico ja sdo de dificil distingdo, muito mais serdo na tentativa de aplicagéo
em contextos espaciais reais. Como bem define Caminha (2011):

A mistura das caracteristicas de individualismo com a possibilidade de
conectividade gera um fendmeno interessante sobre o homem
contemporéneo: suas atividades ndo tem um contorno delimitado e sua
intimidade pode ser facilmente visitada. As fronteiras entre o publico e o
privado, o natural e o artificial, sdo confusas e incertas (CAMINHA, 2011,
pag. 04).

Este trecho anunciado por Caminha antevé a dificuldade de demonstracéao
dos resultados por onde a pesquisa pretende trilhar, por justamente se tratar aqui da
“descoberta” de lugares e territérios em determinados contextos, o que de certo
modo é inviavel se o objetivo for determinar fisicamente até onde estas composicdes
ocorrem.

No entanto, ndo desmerece ou tira crédito da pesquisa, pois se nao é possivel
definir até onde lugares e territérios avangam, em contrapartida os “rastros” que
deles se podem encontrar enriquecem a compreensao sobre a formacao
socioespacial da cidade e, ainda, desvendam olhares sobre um caminho nebuloso,
mas rico em potenciais descobertas.

A partir da pesquisa de campo (baseada na metodologia construida) serdo
reunidas todas as informagdes levantadas, e apresentadas reflexdes da relacao
entre as teorias e o que verdadeiramente se constata na cidade vivida.

O trabalho, entédo, se constrdi na tentativa de perceber como os condominios
horizontais passam a influenciar as espacialidades urbanas, ou 0s novos sentidos de
lugares e territérios urbanos.

Por fim, vale ressaltar que nao pretende-se estabelecer uma postura audaz
de responder todas as duvidas que fomentam os estudos tangentes a lugares e
territérios urbanos, ou ainda, defender uma visao idealista sobre a capacidade do

método — que se construira com a contribuicdo das reflexdes de importantes autores
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no assunto — em demonstrar todas as relagdes das manifestacbes espaciais em
estudo com o contexto urbano.

Neste sentido, muito ainda se tera para desvelar sobre este instigante campo,
e continuados esforcos devem ser submetidos na busca de respostas possiveis aos

novos fendmenos que se apresentam no espaco urbano.
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2 DISCUTINDO ESPACIALIDADES

“As nocbes do real e simbdlico, real e ideoldgico, esséncia e
aparéncia guardam todo seu valor analitico, sua qualidade
epistemolégica” (SANTOS, 2008, p.83).

A intencdo em pesquisar sobre o simbdlico e ideolégico do/no espago real
antecedem ao acesso a esta citacdo, mas esta muito bem reforca a qualidade da
pesquisa e demonstra a validade da intencao inicial.

Menciona-se isto porque para alguns o estudo a principio parega ser sobre
um objeto extremamente subjetivo e sem possibilidade de se observar de maneira
suficiente para uma dissertagdo, mas nao o é.

Para provar isto a leitura total da dissertacdo se faz necessaria, mas pode-se
antever algo. Se por um lado lugaridades e territorialidades participam, em um
primeiro momento, de um campo intangivel no espaco, por outro estas se
manifestam nitidamente no uso e relagdes sociais que se constroem neste mesmo
meio, e isto podera ser atestado por diversos autores.

Definir com exatidao os lugares e territdérios ndo sera um objetivo almejado,
mesmo porque, como ird se constatar a partir dos olhares tedricos referenciados,
isto empobreceria todo o valor inerente a tematica que estd exatamente neste
“buscar” incessantemente os lugares e territérios manifestados no espago sem, no
entanto, definir seus limites, e sim encontrando seus vestigios.

Para a discussdo existem alguns conceitos tedricos que devem ser
entendidos até a aproximag¢ao maior ao mote da pesquisa, pois se apresentam como
matrizes de lugar e territério e anteriores a compreensao destes.

Neste sentido, sem a pretensdo de ilustrar toda a complexidade do objeto
espaco®, pretende-se elucidar algumas abordagens do conceito que influenciam na
construcao de lugares e territérios tanto no campo conceitual como no préprio objeto
de discusséo.

® Por dois motivos: primeiro porque ainda que este objeto seja de essencial importancia para
o entendimento de lugares e territdrios, ele ndo tem o enfoque da pesquisa voltado para si e
0 seu pleno entendimento ndo é pertinente para o didlogo tedrico; segundo que justamente
por ser muito amplo necessitaria de um tempo e enfoque de pesquisa apenas para ele, dada
a grande riqueza conceitual que carrega.



20

O entendimento de espacgo sera importante em todo o percurso do estudo,
desde a construcao teorica e se estendendo até a andlise empirica, sendo reservado

a ele um primeiro momento da pesquisa para aproximag¢ao com o objeto.

2.1 SOBRE O ESPACO

“O espaco existe por si s6?”. Com esta pergunta Bozzano (2000, p.24) traca
uma andlise sob duas oOticas, uma em que a partir de um enfoque ontolégico
(metafisico) seria provavel que o espac¢o nao existisse sem a presenga de objetos e
acoes que o “faz real”, pois, ora, também existe um espaco ideal, ainda nao
concreto, construido pelo imaginario. Outra, na vertente gnosiologica (que
fundamenta o conhecimento), o espaco €& existente, sendo uma sintese do
entendimento sobre o real, vivido, percebido, logo o espacgo real seria uma categoria
do objeto fisico. Assim sendo, para a existéncia dos préprios objetos, supde-se a
necessidade da existéncia espacial.

O espaco na geografia encontra diversos olhares, partindo desde a
perspectiva fisica — que reflete sobre os componentes da superficie terrestre em si —,
e encerrando o entendimento de espaco na relagdao dos elementos naturais (bidticos
e abiodticos), chegando a geografia critica, campo sobre o qual a presente pesquisa
se aproximara com maior intencdo, em que se considera 0 espago como uma
construgao social sendo dependente de relagdes diversas e ndo apenas de aspectos
naturais.

Mesmo que a geografia em seu principio englobe “descricdo da terra”
(BOZZANO, 2000, p.18), a historia da sua evolugcdo passa a embargar questdes
mais abrangentes e nado tao focadas especificamente neste Unico ponto, e por este
mesmo motivo é dificil sua definicAo e a precisdo sobre o seu objeto (SANTOS
1996).

Neste contexto encontram-se te6ricos como Milton Santos, Doren Massey,
Ester Limonad, David Harvey e inUmeros outros expoentes que discutem o espaco
de forma mais ampla e complexa a partir do social.

Em um de seus trabalhos Santos (1992) pontua que “a esséncia do espaco é
social” (SANTOS, 1992, p.1). O tedrico em questdo entende o espaco (aqui

colocado de forma sintética) como um conjunto indissociavel de fixos e fluxos, ou
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seja, de um sistema de objetos dispostos e relacionados entre si e de atividades
neles ocorrentes, em que a inexisténcia de um destes impossibilitaria a formagao do
espaco, ideia esta, anteriormente, compartilhada por Soja*: “como todo sistema
social, uma sociedade é conectada por uma estrutura de regular e persistente
interacdo ou relagdes entre suas unidades componentes” (SOJA, 1971, p.7).

Quando institui o social como cerne constitutivo do espaco, Santos enriquece
em seus estudos as possiveis abordagens do objeto e elucida que tudo que se
define como espaco s6 o é dada a existéncia do social, pois sua nogdo — de espaco
— € construida e ndo existe sem que o homem atribua como tal.

O autor ao mesmo tempo diz que “é somente a relacao que existe entre as
coisas que nos permite realmente conhece-las e defini-las” (SANTOS, 1992, p. 14),
e entende que os objetos dispostos na formacgéo do espaco sé o definem a partir da
presenca de um sujeito, de uma organizacao, ou ainda com uma relacao, ou seja, se
uma das variaveis do espaco € o sistema de objetos, este s6 serd possivel a partir
de uma acao, o que entra em embate com qualquer conclusao do espagco como auto
existente.

Tal concepcao de espago como estrutura receptora e previamente existente
ao componente social também é questionada por Michel de Certeau, que o entende
como um “cruzamento de méveis” e “animado pelo conjunto de movimentos que ai
se desdobram” (CERTEAU, 1994, p.202), postura que de certo modo estende as
reflexdes de Santos, o qual, em argumentos continuados entre suas obras constréi o
espaco como (0 ja citado) “conjunto inseparavel de sistemas de objetos e sistemas
de agdes” (SANTOS, 2008, p.66).

Quando Santos constréi o (entendimento sobre o) espag¢o, demonstra ao
mesmo tempo o comportamento intrinseco entre forma e conteddo. Ao primeiro
corresponderia ao natural, ao objeto, ao “estatico” e o segundo como ao construido,
0 social, a propria nogao de tempo ininterrupto vivido pelas atividades ali ocorrentes,
dinamizando constantemente o que se entende por espago, em que processo e
resultado ja ndo se estruturam em etapas sequenciais, mas em concomitancia.

Também, a partir de Santos, Bozzano (2000) levanta a proposta de que o

espaco deve ser considerado como um “conjunto indissociavel dos que participam:

* Original: “Like all social systems, a society is tied together by a regular and persistent
structure of interaction or relationship between its component units” (SOJA, 1971, p.7).
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disposicdo de objetos geograficos, naturais e sociais e a vida que os animam”
(BOZZANO, 2000, p. 29), no qual o conteudo nao seja independente da forma.

A ideia de atividades e fluxos traduz bem o que Santos entende como o social
constituindo o espaco de forma indissociavel do aspecto tangivel. Pode-se arriscar
entender que a dinamica das relagdes sociais e seus produtos conduzem o espago
praticamente para um processo de formacao semelhante a um “hipertexto”, ou seja,
inUmeras mutagées ocorrem e rearranjam 0s componentes participantes do espacgo
em uma légica nao estabelecida e seguindo um sistema aberto de relagdes, e neste
caso — espacial — entre extensdes fisicas ou n&do, onde a dimensao social também
atuara.

Contudo, segundo Limonad (1999) a compreensdo sobre o que compde o
espaco fisico nem sempre abrigou em sua estrutura a dimensao social. A postura
historicista dentro desta discussao isolava o ambito espacial elencando apenas o
aspecto temporal em seus estudos e, consequentemente, confinando o territério
(espaco fisico) ao local onde a histéria acontecia. Logo, o papel social ndo
participava diretamente da concepcdo do espaco, uma vez que o produto social
diretamente visto no ambiente construido era desconsiderado.

Limonad ressalta que esta postura tomou uma direcdo distinta apds a
influéncia existencialista de Sartre, que dividindo evidentemente a relagdo objeto-
sujeito abre caminhos para a discussdo do espaco em si, aliado ainda ao
estruturalismo de Althusser que divide o poder de Estado e seus aparelhos
ideoldgicos. Essas teorias, somadas posteriormente, inspirariam estudos sobre o
espaco em diversas camadas (ou interfaces), permitindo discutir fenébmenos de
distintas areas e seus respectivos efeitos na construcao territorial. Neste momento, o
social ganha o cenario na construgéo das abordagens teéricas sobre o espago.

Por esta abrangéncia de possibilidades, o discurso sobre o tema se torna
cada vez mais complexo e, quando pareado com as relagbes anteriormente
existentes — como o aspecto temporal presente na postura historicista —, abre
profundas discussdes entre diversos tedricos que o tem como objeto de estudo.
Bozzano (2000) orienta que ao compreender-se a complexidade que envolve a
formulacdo da teoria espacial ndo se pode dizer que o0 espago por si € suficiente
para definir sua propria teoria, pois ela tem alcances maiores que o proprio espaco

(condicionado por dimensdes).
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Santos (2004) afirma: “o momento passado estd morto como tempo, nao
porém como espaco” (SANTOS, 2004, p.14), o que leva a entender que o passado
se esvai mas a dimensao temporal continua sua trajetéria e 0 que permaneceria
seria 0 espago e, como argumenta Santos, com cristalizacbes do tempo
apresentadas por objetos que se superpéem e formam o hoje conhecido, carregado
da esséncia social.

Tais reflexdes conduzem a compreensao de que o passado nao constitui algo
meramente descartavel, como se nada que nele se construiu influenciasse a vida
cotidiana, pois, ainda que imutavel e cristalizado se faz presente por seu legado
visivel (ou ndo) no tempo corrente. Nao se pode incorrer, no entanto, o equivoco de
interpretar as palavras de Santos como se o espaco fosse o resultado do tempo
petrificado, isto significaria descartar todo o esforco do tedrico em elucidar o
complexo e rico objeto epistemoldgico sobre o qual aqui se discute.

O entendimento que o autor propde € que, mesmo apos o fim de um periodo
cronoldgico, as influéncias culturais e simbdlicas permanecerao inscritas no espaco,
e ainda farao parte de sua estrutura, formando um rico composto social.

Sobre esta relacao espacgo-tempo, Massey, apos longa revisao conceitual,
traca uma constatacdo baseada em Laclau® sobre o espaco como desarticulado e
que, por isto, “existe uma crise de representacao”, em que este espaco é entendido
como mimético enquanto deveria ser entendido como constitutivo. Ou seja, as
formas de representacdo do espaco sdo na verdade tentativas de constituir este (na
medida em que a relagdo nao é apenas temporal, mas sim espago-tempo) e ndo de
mostrar o que ele realmente é (MASSEY, 2005, p.53). A autora deixa clara a sua
inquietacdo em avaliar o espago como um composto cronolégico e propde uma
revisdo critica sobre esta vertente geografica de entender o espagco como algo
dependente do tempo, ou o proprio tempo como uma dimenséo aberta direcionando
ao espaco a posi¢cao estatica e rigida:

Imaginar um deles (espago e tempo) de um modo particular deveria
implicar, pelo menos “logicamente”, uma forma particular de pensar sobre o0
outro [...] Significa argumentar que eles sao integrantes um do outro, [...] no

minimo, para o tempo ser concebido como aberto, 0 espago também tem
de, em certo sentido, ser concebido como aberto (MASSEY, 2005, p.78).

® Ernest Laclau é um pos-marxista que nega a perspectiva da hegemonia do capitalismo
sobre o espaco, e defende que sobre este se desenvolve uma certa pluralidade de
antagonismos que, portanto, operariam sobre 0 meio.
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Fica claro que a partir da perspectiva de Massey esta relacdo é bindmia e
indissociavel. Se retomadas as consideracées de Santos sobre espaco como o
conjunto de objetos e agdes, ou um sistema de fixos e fluxos, de certo modo o
tempo se mostra também inerente a sua abordagem, ja que acdes ou fluxos nao
podem ser lidos de forma estatica e se desenvolvem em um determinado recorte
temporal, seja em qual escala for: segundos (ou menos) para fluxos de informagdes
nas redes de comunicagdes, minutos que dinamizam o trafego viario, horas ou dias
entre viagens aéreas com as mais diversas finalidades, e assim sucessivamente.

Ao mesmo tempo, se percebe como o social tem alto relevo na construcao
tedrica de Santos, pois, a composi¢cao dos objetos (fixos), sua légica distributiva e a
propria dinamizagéo (que denota a no¢do de tempo corrente) entre e nestes objetos,
dependeria de um sujeito, o que decalca a presenga do social em suas reflexdes.
Em um primeiro momento a constituicdo do arcabouco fisico, estrutura esta
composta pela reunido dos fixos, que, de certo modo, sdo criados e alterados pelo
homem initerruptamente. Em outro momento (ora paralelo ora posterior) estes
mesmos objetos se veem animados pela agcao do homem.

Aqui novamente se retoma a dimensao temporal como indivisivel da nocao de
espaco tdo defendida por Massey (2005). E facilmente compreensivel a partir do
exemplo anterior. Ora, se 0 espaco € uma dimensdo em constante (re)construcao, a
variavel tempo participa claramente como parte de sua base constitutiva, e este
continuo nos permite entender tanto o espago quanto o tempo como dimensdes
abertas.

Se o tempo é dinamico, impossivel seria afirmar o espaco como estatico (ou
em um processo encerrado), pois, se caso assim se comportassem, seriam
elementos facilmente dissocidveis segundo um funcionamento solitario e findado em
Si.

Contra este suposto, também se encontram as reflexdes de Duarte (2002) ao
afirmar que: “Concorda-se que o espago € formado com a histéria, mas ele néo é
datado” (DUARTE, 2002, p.25), ou seja, logicamente, assim como a sociedade, 0
espaco se transforma, pois suas formas de representacéo se alteram a todo instante
e, logo, a cada nova forma de representagdo do espacgo, este se molda. Contudo
sua referéncia anterior permanece, pois s6 a partir desta se faz possivel sua

evolucéo.
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Sobre isto Lefebvre ainda esclarece: “contrastes, oposicdes, superposicoes e
justaposicdes substituem distanciamentos espaco-temporais” (LEFEBVRE, 1999,
p.117). Estas formas de manifestacdo permitiriam, de acordo com o autor, vislumbrar
os diferentes tempos a partir do objeto e perceber o espaco em suas diferentes
passagens, moldando mais do que o campo em si, mas as dinamicas nele
ocorrentes. Neste momento se tornaria irrevogavel a imbricagdo das duas
dimensdes e nitida a manifestagdo dos diversos ‘tempos’ em um tempo presente, 0
qual ja faz parte desta complexa construcao espacial e anuncia o efémero que, tao
logo participante do tempo passado, mostrara, novamente, como as “cristalizagoes”
mencionadas anteriormente por Santos (2004) sdo capazes de reunir a relacao
espago-temporal.

Assim, na medida em que se edifica jA ndo se apreende o espago como
resultado de uma equagao apenas contemporanea a sua observacdo, mas como
uma construgdo que contém uma temporalidade plural, como reflete Massey: “o
espaco € uma multiplicidade discreta, cujos elementos, porém, estao, eles proprios,
impregnados de temporalidade” (MASSEY, 2005, p. 89).

Se resgatados os discursos de Massey e Santos, pode-se perceber que 0s
pensamentos dos tedricos quase que ecoam entre si. Ainda que a primeira edicao
da obra de Santos® (que traz esta busca na relagdo espaco-temporal) tenha sido
publicada duas décadas anteriores as constatagcdes de Massey, fica claro que o
entendimento e a preocupacao sobre a construcdo do espaco perpassam, neste
periodo, sobre 0 mesmo caminho para ambos os estudiosos da ciéncia geogréfica,
demonstrando que a tematica permanece rica em discussdo € de vigente
importancia na constru¢ao epistemoldgica do objeto.

A medida que o tempo transcorre, com ele, evoluem as formas de
representacao e com isto a tecnologia, capaz de alterar a materialidade e influenciar
a construcdo ideoldgica da cidade, isto porque a linguagem utilizada para a
materializagdo também se transforma e abre caminhos para novos modos de
construir o espaco (seja ele material ou nao).

Duarte (2002), em suas discussdes sobre a construgcdo do espaco, conclui
que “ponto essencial na construcdo do espago sdo suas possibilidades de
representacdo, sua linguagem (DUARTE, 2002, p.62)”. Esta assertiva do autor

® Sobre o livro Pensando o Espago do homem.
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conduz a uma ilustragdo de que: quanto maior a evolugao social’ maiores serdo as
possibilidades de representacdo do espaco, porque a forma de entender e
(re)construi-lo, assim como sua informacdo, esta diretamente conectada com a
linguagem utilizada para tal.

Os lugares e territérios enriquecem, assim, 0 seu potencial representativo,
pois se constituirdo a partir das materialidades conjugadas com as relagcdes sociais
que se estabelecem no espago, as quais se veem influenciadas pelas evolugdes
tecnolégicas. Firmino (2011) permite relacionar esta constatacdo com a teoria
espacial de Santos, ao dizer que:

Quando afirma que o espago € um conjunto indissocidvel de sistemas de
objetos e sistemas de agbes, Santos cria, conceitualmente, a argila da qual
se fazem os tijolos do territério e do lugar, sendo esses trés (espago,

territério e lugar) os pilares conceituais das teorias espaciais (FIRMINO,
2011, p.4).

Mas afinal, de que lugar e territorio “estamos” falando? Talvez esta pergunta
tenha emergido desde o inicio do trabalho, mas impossivel seria entrar diretamente
sobre estes campos tedricos sem antes haver compreendido o contexto de espaco

do qual eles participam.

22 O QUEE LUGAR?

A indagacéo inicial ndo é por mera decisdo. Realmente, questionar “o que &
lugar” parece um tanto banal por ser um termo tao difundido na fala cotidiana e ser
tdo proximo de todos. No entanto, € por este mesmo motivo que o termo perde sua
riqueza de significado, e ndo bastaria o entendimento ja conhecido sobre ele para
sua discussao aqui. Desta forma, sera revisada a abordagem de alguns autores para
aquele sentido do qual se tratara sobre lugar.

Avaliar porque ao lugar é atribuido o mesmo sentido de ‘local’ € uma tarefa
rapida e facil. Quando interpretada a palavra, utilizando a origem latina, descobre-se
em sua génese a referéncia a l6cus, carregando um sentido de localizacao, sitio,

espago que um corpo ocupa etc (LISA, 1971).

” No sentido de evolugdo das linguagens e técnicas aprimoradas pela sociedade no todo.
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Por outro lado, como o estudo participa da area do urbanismo, é sob esta
otica que se pretende observar o termo considerando contribuicbes transversais.
Esta perspectiva se forma a partir de influéncias de ciéncias multiplas como
geografia, antropologia, psicologia etc. Como lembra Castello (2007):

O estudo do lugar decididamente se move de sua tradicional énfase em
aspectos fisicos, para evoluir na diregdo de um estagio novo, um estagio em
que s6 uma aproximacao transdisciplinar permitird conceber as novas

modalidades pelas quais se apresenta conceitualmente (CASTELLO, 2007,
p.147).

Lugar ganha nova atribuicdo na arquitetura e urbanismo, principalmente apos
influéncia dos trabalhos de Milton Santos em sua obra “A natureza do espago”
(2008). Nesta obra o autor inicia a abordagem da construgcdo de lugares, talvez
ainda ndo da forma exata como este estudo encara o conceito, mas com certeza
inserindo componentes-chave que mais tarde viriam inserir um novo olhar sobre o
espago, — ou um novo tratamento — ndo somente atrelado as suas caracteristicas
fisicas, trazendo o campo ideoldgico e simbdlico para a construcao desta teoria.

E importante, nesta reflexdo do lugar, inserir as constatacdes de Ferreira
(2000). O autor traz um interessante contraponto sobre as diferentes perspectivas de
lugar “nas geografias”. A humanista se aproximaria muito deste sentido de pertenca,
relacdo com o ambiente, apropriacdo, significacdo do espaco. A geografia radical
(onde Harvey participaria) condena este tipo de acepc¢ao sobre o lugar, e o entende
muito mais como resultado das articulacdes capitalistas e industrializadas do mundo
globalizado, em que o lugar também é um produto deste contexto, ele € um
resultado gerado pelo processo, € nao de interacdo entre homem e espaco
(FERREIRA, 2000, p. 71). Isto, no entanto, “ndo implica na negagdo do mundo da
experiéncia direta, mas aponta a necessidade de se compreender processos globais
de trocas econdémicas que interferem em nossa vida diaria” (FERREIRA, 2000, p.71).

Neste sentido é que varios autores atribuem a questdo de vocagbes de
lugares, ou seja, os lugares se especializariam de acordo com suas capacidades
proprias de produgéo, uma visdo econémica do conceito que agrega valor capital e
sugere a competicdo entre lugares, seja para ressaltar seus recursos naturais ou
sociais.

Em sua obra, Santos (2008) discute, dentre outros temas, a especialidade de
lugares, mas muito mais atrelada a producao deste lugar, ou seja, a variedade e

qualidade técnica de determinado /ocus que contribuiria para o seu destaque como
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um lugar especial, lidando com o termo de modo muito mais préximo de aspectos
socioecondmicos: “Os lugares se distinguiriam pela diferente capacidade de oferecer
rentabilidade aos investimentos” (SANTQOS, 2008, p.166).

Neste momento o autor se aproxima de algum modo do sentido de lugar que
aqui se apropria, pois argumenta que cada lugar se torna mais rentavel na medida
em que as técnicas ampliam esta possibilidade de renda, bem como amplia a
possibilidade da relagdo homem-espacgo pela variabilidade de formas de uso deste
espaco que passam a oferecer.

Na mesma obra ainda, ele contribui com o fomento no entendimento do
conceito: “é esse o préprio principio da diferenciagdo entre lugares, produzindo
combinagdes especificas em que as varidveis do todo se encontram de forma
particular” (SANTQOS, 2006, p. 81).

Nesta passagem, Santos expde sobre a forma-conteldo em que cada lugar
responde a uma série de arranjos que o caracteriza e ao mesmo tempo corresponde
ao todo, ou seja, o representa. O lugar ndo seria um fragmento do todo, mas sim
uma representacao do contexto global tendo, também, especificidades locais. Seria
praticamente como um fractal do todo. O autor ainda resgata a leitura de Sartre, a
qual bem indica que a parte também contém o todo inteiramente em suas
caracteristicas atuais, bem como suas tendéncias.

Esta proposta de Santos realca a forca dos lugares em relacdo ao contexto
global. Contudo, ainda assim, esta abordagem nao completa todo o sentido de lugar
para esta pesquisa.

Mas entdo, qual é o entendimento sobre este lugar? Diversos autores,
principalmente da area de arquitetura e urbanismo, podem auxiliar com esta
resposta. Mas antes de inseri-los na discussao € importante ressaltar que o estudo
sobre lugar (e territorio) entra em um campo fenomenolégico, ou seja, se estuda um
objeto — altamente abstrato — que depende de relagdes construidas sobre um
determinado espacgo para que seja qualificado como lugar:

Uma das primeiras variagdes, portanto, € a de que o peso fenomenologico
gue o conceito encerra aumentou consideravelmente: lugar € consagrado

como um conceito urbano de natureza fenomenolégica (CASTELLO, 2007,
p.126).

A fenomenologia se atém, como aponta Paula (2011), em “compreender esse

conhecimento experiencial (oriundo da dimensdo vivida do mundo, anterior as
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teorizacdes) para clarificar os fen6menos” (PAULA, 2011, p.116). A autora explicita a
existéncia do “conhecimento experiencial” que ocorre a partir dos fenbmenos, os
quais se resumem no encontro entre os diversos significados do sujeito com as
coisas, objetos (PAULA, 2011, p.116).

Se decalca isto neste momento, porque se vera que de forma constante a
discussao se apresentara em um campo relacional — entre homem e espago —, em
que diversas teorias observam o uso de um espaco real, percebido, vivido, mas que,
no entanto, refletem a partir de um campo intangivel e, a principio, de dificil
absorcao para o leitor em que o assunto néo Ihe € familiar.

Duarte (2002) define: “o lugar € uma porgao do espaco significada, ou seja, a
cujos fixos e fluxos séo atribuidos signos e valores que refletem a cultura de uma
pessoa ou grupo” (DUARTE, 2002, p.65).

Cronologicamente existem trabalhos anteriores ao ultimo autor que discutem
sobre o lugar®, mas o interesse em iniciar com Duarte se d& justamente por sua
reflexao relacionar os fixos e fluxos, ja explicados na obra de Santos, promovendo a
integragao transversal entre as teorias. Ao mesmo tempo, esta forma de abordar o
lugar é muito clara ap6s apresentada e absorvida a ideia de fixos e fluxos.

Quando Duarte (2002) fala sobre a porcao do espaco significada, ele
claramente propde o desmonte de pensar 0 espaco simplesmente como estrutura
que recebe a dinamica social, mas que passa a ser formado pelos tracos desta
sociedade que abriga. Desta forma, o lugar se apresenta como uma porgao rica do
espago, mas nao necessariamente concreta. Como?

Tratar de lugar, como ja visto, é discutir sobre uma manifestacao espacial
dependente de relagbes sociais. Como bem recorda Santos: “Dessa forma, cada
lugar atribui a cada elemento constituinte do espago um valor particular” (SANTOS,
1992, p.10), ou seja, mesmo que localidades diversas sejam compostas por
elementos fisicos semelhantes, estes terdo atributos distintos entre si, ja que é a

relacdo social que lhe confere um valor.

A exemplo do trabalho de Tuan em sua obra Topofilia (1980), trabalhando sobre uma
perspectiva humanista da geografia. Além deste exemplar, o autor trabalha a temética de
lugar em outros momentos de seu trajeto literario, como no livro “Espacgo e lugar” que, como
resgata Castello, “é considerado uma obra fundacional da chamada geografia humanistica,
trazendo decisivas contribuicdes para alargar o entendimento das relagées entre as duas
categorias — espaco e lugar — definindo com maior precisao onde se situa o lugar — ou seja,
na condigao de espago humanizado”(CASTELLO, 2007, p.59).
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O elemento por si s6 carrega apenas, a priori, as caracteristicas que Ihes sao
inerentes e que, no entanto, nao Ihe dao significado. Além das relagdes com o meio
social, os elementos também modificam seus “papeis” e hierarquia no ambiente por
participarem com outros na formacao espacial.

E valido ressaltar sobre a mutabilidade destas condigées que contribuem na
definicdo do comportamento dos elementos no espaco, pois a medida que o meio se
especializa, a exemplo das tecnologias que estdo em constante mutagdo e
evolucgao, as inferéncias sobre os elementos do espacgo (caracteristicas) fazem com
que este entre em um movimento dindmico de (re)significacéo.

Se a ‘construcao’ de um lugar depende necessariamente de significagcao, ou
de atribuicdo de valores, se poderia entender que ele se compde a partir de uma
apropriacdo natural do espacgo. Esta apropriacdo depende, em grande escala, do
que o espaco pode propor ao usuario em termos tanto funcionais como em aspectos
perceptivos. Como mesmo Santos contribui: “Os lugares se especializam, em fungao
de suas virtualidades naturais, de sua realidade técnica, de suas vantagens de
ordem social” (SANTOS, 2006, p. 167).

Isto é claro, pois, ora, se observados os locais dos quais nos apropriamos se
notara que ou em qualidades funcionais (diferentes usos possiveis) ou perceptivas
(cor, luz, cheiro, som, etc) eles atraem e instigam a estabelecer uma relacdo mais
profunda além do aspecto diretamente fisico.

Revisitando a obra de Lucrécia Ferrara — Olhar Periférico. Informacao,
Linguagem, Espaco, Ambiente Urbano —, Duarte (2002) auxilia a elucidar esta
constatacdo acima anunciada relembrando os escritos da autora relativos a
diferenciagdo de espaco e lugar:

O primeiro se apresenta por seu ‘impacto polissensorial’, sem explicitar o
modo pelo qual se constroi; enquanto o segundo evidencia a consciéncia da
operacao perceptiva, em que ‘a qualidade do objeto passa a ser o elemento

que o distingue entre outros da mesma espécie, e pelo qual assume valor
(DUARTE, 2002, p.66).

Ou seja, o lugar se faz e se especializa tornando-se Unico quando permite um
alto grau de apropriacao através dos estimulos que é capaz de provocar.

No entanto, a formacao do lugar ndo pode ser confundida com um aspecto
fisico, embora dependa de estimulos concretos para sua construcao. Isto porque, o
lugar estd muito mais préximo de um sentimento de pertencimento do espaco pelo

usudério do que de uma expressao material do usuario sobre este mesmo espaco.



31

Duarte (2002) explica isto em sua obra sustentando que, apesar do lugar ser
caracterizado pela sedimentagcdo dos valores de uma comunidade ou de um
individuo, ele nao se constitui na concretizacdo de determinados simbolos, mesmo

que estes referenciem certos significados no espaco:

O lugar é assim, “como uma por¢édo do espago onde um grupo de pessoas
ou individuo sedimentam seus valores culturais de modo a depositar nele
suas referéncias, sem que, no entanto, tais valores sejam a ordem
materializada de suas vidas ou de outros que ai se encontrem, mas que
sirvam como sua definicdo no espaco” (DUARTE, 2002, p.46)

Neste sentido o lugar é entendido como um ‘espectro’ sobreposto ao espaco
concreto, sem limites determinados, mas com alguns contornos visualizados a partir
da observagao da apropriacao criada por seus usudrios. Estes nuances de lugar se
tornam mais evidentes quando aqueles usos e estimulos, anteriormente citados, se
apresentam com maior variedade e propéem formas mais diversas de apropriagao,
demonstrando uma riqueza nao apenas do espaco em si, mas das sensacdes e
imaginarios que este lugar pode incitar a partir da concretude:

Estimulos das mais diversas naturezas, emitidos a partir de fatos ambientais
que guardam relagdo ndo s6 com a natureza objetiva e material dos

elementos do ambiente, como igualmente com a natureza subjetiva —
imaterial e imponderavel (CASTELLO, 2007, p.13).

Com isto, o lugar se apresenta como toda esta materialidade e imaterialidade
conjugadas, compondo uma interface extremamente valiosa para uns e
simplesmente mais um “pedago” de espago para outros, pois 0s estimulos atuam de
formas distintas entre os usudarios de uma mesma localidade, tornando o lugar algo
em potencial, mas ndo exatamente determinado.

Um exemplo disto, bem proximo de todos, seria o lar. A prépria ideia de lar,
ao invés de casa ou habitagéo, ja estabelece uma conotagdo de pertencimento, de
valores impregnados de determinada familia, ndo de qualquer uma, mas ‘daquela’
familia especifica. Neste caso, a porcdo do espaco é representada pela casa e
passa a transmitir valores, culturas e significados a partir da vida que nela habita.

Neste sentido uma casa pode ser um lar para um grupo determinado (familia
moradora naquele espago), mas simplesmente “mais uma casa” para o passante, ou

mesmo um visitante. E mesmo que, um dia, aquela casa deixe de existir, aos seus
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ex-moradores ela continuara significativa, agora a partir de uma meméria de lugar®,
nao necessitando ter acesso a sua materialidade para que a sensacdo de
pertencimento permanega.

O espaco, se capaz de estimular as sensacfes abstratas, com o tempo,
constitui o lugar, assim como a histéria deste lugar, como ele foi composto, quais
significados, simbolos, signos que foram sendo atribuidos sobre ele (CASTELLO,
2007), revelando o invisivel, o abstrato, mas que se mantém presente na meméria
daqueles que o experimentaram/construiram.

Esta permanéncia do lugar, na memdria ou mesmo na vivéncia concreta, é
descrita na obra de Massey (2005, p.175), a qual defende que assim como a
concepgao de um lugar esta em uma relagéo espacial aberta (com trocas materiais e
ndao materiais), esta também em uma relagdo temporal continua, pois o lugar se
movimenta pelos tempos, permanecendo vivo e em construgdo ativa a partir do
processo de ressignificagao.

Como também contribui Ferreira (2000):

O lugar dispara a lembranga daqueles que o vivenciaram, que
compartilharam um passado comum, abrindo a possibilidade de sua
compreensdao para o outsider através de passados compartilhados e
inscritos na paisagem cultural (FERREIRA, 2000, p.68).

Neste trecho, o autor apresenta a ideia de “memaria do lugar” ja antes citada
por Castello (2007) e Massey (2005). O passado permanece presente no lugar, pois
sua histéria € transmitida junto aos seus significados. Ainda que determinada
localidade com contornos fisicos que um dia definiram o lugar ndo exista mais, a sua
memoria permanecera naqueles que dele se apropriaram e significaram.

Seria como considerar o lugar como uma aglutinacdo de tempos (revendo o
que Santos (2004) disse sobre as “cristalizacbes”). Isto remonta aquela
caracteristica relagdo inseparavel espago-tempo que foi revisada no inicio do
trabalho, o que ndo poderia ser diferente, pois se lugar (assim como o territério) é
uma matriz espacial (DUARTE, 2002), ndo poderia deixar de se estabelecer uma
relacdo conjuntural com o tempo, como também bem supde Limonad (1999): “os

lugares poderiam ser considerados uma manifestacdo espacial da apropriacao do

® Algo mais sobre o Lugar da Memédria pode ser encontrado na obra de Castello (2007): A
percepcao de lugar: repensando o conceito de lugar em Arquitetura e Urbanismo.
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espaco e da natureza pelo homem, que é inseparavel da transformacao da
sociedade no tempo e no espago” (LIMONAD, 1999, p.87).

Ainda, quando Massey (2005) narra este continuum do lugar, este movimento
de ressignificacdo, é porque ela parte da observacdo do que é proprio desta
manifestacdo espacial: ele € uma prética coletiva. O processo de ressignificacéo se
da justamente pelo fato do lugar ser uma construgcao nao solitaria, trazendo para si a
riqueza refletida por Duarte (2002) por carregar diversas diferencas, valores,
sentimentos. Isto, bem se traduziria em um dos excertos de Castello (2007):

A Pluralidade assume um papel de fendmeno determinante, condi¢cdo sine
qua non na constituicdo do lugar, visto que, sendo o lugar uma construgao

social, sua pluralidade é o que necessariamente estara a lhe garantir a
dimensao social indispensavel em sua experiéncia (CASTELLO, 2007,

p.18).

E neste ambito se encontra um dos aspectos valiosos do lugar: de ser plural e
poder se construir sem regras pré-estabelecidas, alargando os potenciais de
significacdo que lhes séo inerentes, ndo se fechando em movimento sistémico, mas
se constituindo de forma ciclica e livre. E esta liberdade na construgéo do lugar que
permite a pluralidade social, ou seja, um corpo social heterogéneo em seu perfil.

Existem, no entanto, alguns equivocos acerca desta discussdo. E possivel
percebe-los, por exemplo, nas palavras de Ribeiro (2007): “As relacbes corpo-
imagem-lugar sdo construidas por esforcos diariamente realizados, cujos resultados
dependem do realismo do senso comum” (RIBEIRO, 2007, p.6).

Este argumento da autora demonstra a confusdo, ou distor¢do teédrica que
ocorre, por vezes, com o lugar. Realmente, as relacdes de construcao de um lugar
passam por uma carga diaria de esforgcos e informagdes. No entanto, como
poderiam estas depender apenas de um senso comum? Ora, ainda que “no lugar”
possam existir interesses semelhantes, entre pessoas, que os vinculem a certas
espacialidades, ele também n&o seria o espac¢o da heterogenoidade? Nao é este o
espaco da diversidade em que regras e leis impostas ndo incidem sobre sua
conformacao? Isto ilustra também a deturpacéo conceitual que o lugar sofre ao ser
ladeado, por vezes, ao territério e “absorver” (nestas abordagens), as caracteristicas
que o definem.

Quando o local se mostra aberto a receber as diversas heterogeneidades, ele
passa a abrigar uma dindmica espago-temporal fortemente moldada segundo uma

naturalidade de uso e relagdo que o homem constréi sobre este espaco. Quanto
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mais natural for ao homem esta construcdo afetiva com espaco, ‘mais lugar este
sera, e isto se dara com maior forca quando o movimento e atividade sobre o
espaco se apresentar de forma mais fluida, desprevenida, quase como o papel do
flaneur relembrado por Massey (2005, p.171) que esta aberto ao uso do espacgo e
sua descoberta sem alguma predi¢do ou estratégia, simplesmente como um viajante
sem destino.

No entanto, o que nao pode se confundir € a liberdade de uso que o lugar
propde, com uma confusao espacial. Para Massey (2005), a apropriacdo do espacgo
nao tem relagdo com desordem. Igualar a naturalidade de uso de determinada
porcao do espago com a nogao de desorganizacao seria um erro. Jacobs, em “Morte
e Vida nas grandes cidades”, ja esclarecia que mesmo uma feira, onde a aparéncia
€ de que as relagbes se constroem de forma desordenada, ainda sim existem
“multiplas rotinas, ritmos e muitos caminhos usados” (MASSEY, 2005, p.166) que
compdem esta apropriacao, esta construgcéo natural do lugar.

E nitido que a multiplicidade é prépria do lugar (MASSEY, 2005) e se edifica
em diversas interfaces: multiplicidade de usos, cultura, significados, temporalidades,
publico, como bem ressalta Massey (2005, p.226). Entendido isto, fica mais claro,
aquilo que antes ja se previa: nao sera possivel estabelecer os limites de um lugar,
pois, se por um lado os usos podem ter um perimetro, qual seria o limite para a
expressao cultural, para os significados e os ‘tempos’ deste lugar? Onde estaria o
inicio e o fim desta matriz espacial?

E ai encontra-se o justamente curioso sobre o lugar: pode-se observa-lo como
uma espacialidade, mas nao é possivel definir sua extensao, o que é libertador para
as pesquisas que rumam ao encontro de lugares urbanos, pois se em um primeiro
momento parece angustiante ndo conseguir definir seus contornos, em outro esta
angustia se transforma em alento, quando se percebe que o tema suscita duvidas
que estimulam o conhecimento, do qual novos questionamentos surgirdo para gerar
reflexdes continuadas.

Sob esta perspectiva se pode abrigar o entendimento de lugar (assim como
sera para territério), ou seja, assumi-lo a partir de todas as contribuicées teoricas
aqui reunidas como a sucinta e inteligente sintese de Duarte (2002) sobre o termo:

Conclui-se definindo lugar como uma porgdo do espago, sem limites ou
dimensdes precisas, com elementos significados que sdo especulares, ou

seja, significados para que os usudrios (individuos ou grupos) se encontrem
a si mesmos e identifiquem o outro (DUARTE, 2002, p. 76).
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A conclusdo de Duarte (2002) permite encerrar, momentaneamente, a
discussdo ampla da qual participa este tema, mas ficando claro que isto se faz mais
por uma necessidade metodoldgica e por perceber que o aqui exposto ja permite de

forma suficiente (e eficiente) avancar sobre a discusséo.

2.3 O QUE E TERRITORIO?

Comumente se vé a confuséo tedrica entre espago e territorio. Isto se da
provavelmente por ambas as definicbes participarem, como Duarte (2002) bem
esclarece, de uma mesma matriz espacial, reunindo também o lugar nesta relacao
de diferencas sutis:

espago, territério e lugar formam, pela dindmica das relagdes que tém entre
si a partir de suas caracteristicas que lhes sao proprias, [...], as matrizes

espaciais que podem determinar ou serem sintomaticas de uma apreensao,
compreensao e intervengao no mundo (DUARTE, 2002, p.116)

Por serem tao préximos os conceitos, cabe definir sobre o comportamento do
territério assumido para a pesquisa. Dentre muitos autores da tematica, Haesbaert
(2011) se mostra um tedérico contemporaneo capaz de catalisar os multiplos ‘olhares
territoriais’, levantando importantes discussodes e elucidacdes sobre o termo.

Haesbaert (2011) faz uma analogia sobre os tipos de territério, ou vertentes
como o préprio autor prefere intitular, sendo elas a politica, que se associa a um
espacgo controlado, gerido sobre um poder delimitado — normalmente o Estado — e
seria, segundo o autor, a mais difundida das concepcdes de territério; cultural, em
que o territério seria construido a partir de uma relagéo entre comunidade ou grupo
social e o espaco vivido, tecendo simbolismos sobre este; e a terceira, econdémica,
encarando o territério como fonte de recursos, invocando questdes que consideram
os embates sociais pela divisdo territorial do trabalho, ou da relagdo “capital-
trabalho” (HAESBAERT, 2011, p.40).

A leitura que serd realizada se aproximara muito mais de uma simbiose entre
as duas primeiras tipologias descritas por Haesbaert, pois a preocupacao aqui esta
muito mais em um campo de disputas da dimensdo vivida, em espacos tao
ordinarios no cotidiano que por vezes nem se percebem tais nuances de limites e

fronteiras entre diferentes possibilidades de territério.
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Isto torna a terceira tipologia, esbocada pelo autor, menos presente nas
reflexdes do trabalho, porém, ndo menos importante na construgcao do conceito.

A importancia do estudo de territorialidades ja era prevista em Soja (1971):
"[...] a territorialidade de grupos humanos, [é] um fendmeno de importancia tebrica e
comportamental na organizagdo espacial da sociedade humana" (SOJA, 1971,
p.19)™.

O estudo do espago em si ndo € possivel apenas observando suas
caracteristicas inerentes, €& preciso aprofundar. Soja (1971) afirma que a
territorialidade humana (ou o0 modo como a sociedade se organiza no espacgo), € de
importancia primordial no entendimento sobre como as relagdes espaciais ocorrem,
e, neste sentido, também se insere a importancia do lugar.

Inicialmente se definird o territorio a partir de sua génese, chegando até o seu
sentido alcangcado no tempo presente. Essa preocupacdo se conjuga com a de
Haesbaert, demonstrada no inicio de sua obra:

Etimologicamente, a palavra territério, territorium em latim, € derivada
diretamente do vocabulo latino terra, e era utilizada pelo sistema juridico
romano dentro do chamado jus terrendi [...], como o pedago de terra

apropriado, dentro dos limites de uma determinada jurisdicdo politico-
administrativa (HAESBAERT, 2011, p.43)

Neste excerto identificam-se algumas caracteristicas que irdo perdurar
mesmo entre as definicdes mais recentes de territério. A andlise deste trecho pode
ser dividida em quatro momentos, percebendo como de fato, quando observada a
construcdo tedrica do territdrio, existem elementos que acompanham de alguma
forma qualquer que seja sua acepcao.

O primeiro momento mostra a relagéo do territério com a terra — o0 que poderia
estar associado a confusao em definir o termo como sinénimo de espaco, por ambos
partirem de uma mesma ‘estrutura terrestre’. Apesar do territdrio ter sua esséncia na
relacéo fisico-espacial, ndo € ai que se encerra o seu entendimento; o segundo,
quando se refere ao pedacgo de terra apropriado. Esta apropriacao, inclusive, ainda
causa alguns equivocos entre autores no tratamento distinto entre lugar e territério,
isto porque em ambos, de fato, ocorre uma forma de apropriacdo, mas com
premissas muito distintas entre si; o terceiro, ao anunciar os limites, como uma das

caracteristicas mais significativas e que diferencia o territério de lugar; e o quarto ao

1% Original: “[...]Jhuman group territoriality, a phenomenon of major theoretical and behavioral
importance in the spatial organization of human society” (SOJA, 1971, p.19)
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determinar que o territério esta sob uma jurisdicdo politico-administrativa,
demonstrando a face do controle, ou poder, sobre determinada por¢céao espacial.

Em um momento de sua obra, Soja (1971) propde analisar a forma de
organizacao de territorialidades animais, e identifica algumas agdes deste universo
que poderiam ser refletidas também no processo de territorializagdo humana, como:
seguranga e protecao dos habitantes do territorio; estabelecimento de um quadro de
ocupacao seletiva, ou seja, até onde se pode ocupar para se manter a seguranga
frente aos perigos externos ao territorio; regulacdo do espaco e densidade e
estrutura e coeséo de um grupo (SOJA, 1971, p.23).

O que, no entanto, deve-se deixar claro é que as motivagcdes que levam ao
homem'" a constituir o seu territério sdo distintas das do mundo animal, bem como a
dependéncia do homem para com o outro é inconteste para atividades de qualquer
ordem, fazendo com que a tessitura da territorialidade espacial humana seja mais
complexa pelos elementos e relagées que envolvem.

Ambas definicoes de Haesbaert (2011) e Soja (1971) sao ricas por reunirem
elementos importantes na compreensao do conceito, porém ainda nao completas,
pois mesmo que remetam, brevemente, a apropriacao, por exemplo, deixam lacunas
sobre a dimensdo simbolica do territério. Tais lacunas na definicdo se fazem
especialmente por ndo ser considerado de forma clara o aspecto social na
construcao do territério.

Sack (1986) se apresenta como um tedrico que, ao contrario de muitos outros
contemporaneos a ele, foi capaz de reunir nogdes sobre o territério somando o

aspecto social em sua abordagem, definindo-o como:

uma tentativa de um individuo ou grupo de afetar, influenciar ou controlar
pessoas, fenébmenos e relagdes, delimitando e afirmando o controle sobre
uma 1glrea geografica. Esta area serd chamada territério (SACK, 1986,
p.19)

Nesta abordagem, o autor insere a presenca do corpo social que,

necessariamente, deve estar presente para que o territério se constitua, o que o

" Soja (1971), apesar de citar em alguns momentos sobre a “territorialidade humana” ou, a
organizagao social do espago, observa a territorialidade em uma perspectiva muito mais
humanista que social, ou seja, considera que a construgao territorial € algo mais individual
que coletivo.

'2 Original: “the attempt by an individual or group to affect, influence, or control people,
phenomena, and relationships, by delimiting and asserting control over a geographic area.
This area will be called the territory” (SACK, 1986, p.19).
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diferencia em relacao aos autores que encaram o territério como uma instituicao em
si, ou seja, um campo que uma vez determinado rege as relacdes nele ocorrente o
que, neste caso, desvincula o fato de que o controle do territério € exercido por
alguém ou um grupo.

Duarte propde que “o ser se forma (e forma) entre o espaco, lugar e territério,
a partir das especificidades com que certos fixos e fluxos sao apreendidos e
organizados” (DUARTE, 2002, p.66), demonstrando que o territério — assim como as
demais matrizes espaciais — nao sao auto-existentes, mas férma e formato social
concomitantemente.

Se ele é um campo dependente de algumas definicbes sociais para sua
existéncia, passa a construir simbolos proprios que regem o comportamento
humano no seu espago.

Na definicao etimoldgica aqui utilizada esta presente a questdo da “jurisdicao
politico-administrativa” do territério. Cada pais, estado, regido ou cidade possui
modelos préprios de regimento territorial. Estes modelos tém, além de normativas,
diversos simbolos: as bandeiras de cada localidade que representam um povo, seus
costumes, suas crencas, o0 idioma que define as expressdes cotidianas, o
entendimento sobre a moralidade civil, que se faz por vezes tao distintas entre
locais, mesmo os que participam de uma mesma nacdo. E aqui muitos seriam os
exemplos sobre o0 aspecto simbdlico préprio de cada territorio, mas esta nocao ainda
sera mais esclarecida.

Este olhar multiplo sobre o territério é pelo fato de que, como bem levanta
Haesbaert: “apesar de ser um conceito central para a geografia, territério e
territorialidade, por dizerem respeito a espacialidade humana, tém uma certa
tradicdo também em outras areas” (HAESBAERT, 2011, p.37).

Isto € claro, por ser uma espacialidade humana como demonstra o autor, é
tangente em diversas ciéncias como a antropologia, psicologia, arquitetura etc.,
abrindo questdes tdo amplas que por vezes dificultam seu entendimento total, como
bem transcreve Paula (2011):

A auséncia de um consenso nas denominagdes indica a multiplicidade de
matrizes tedrico-metodoldgicas, o que dificulta uma visao de conjunto dos

limites e potencialidades de uma abordagem propriamente existencial do
territério (PAULA, 2011, p.107).
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Mas, se nao total, sera buscado aqui construir uma ideia abrangente sobre
territério, e no minimo capaz de responder as questdes do presente estudo.

Como bem se destaca: “o territério pode ser concebido a partir da imbricacao
de mudltiplas relagcbes de poder, do poder mais material das relagcbes econdmico-
politicas ao poder mais simbdlico das relacdes de ordem” (HAESBAERT, 2011,
p.79). No territério se constroem simbolos que passam a reger determinada porcao
do espaco, podendo ter contornos fisicos ou ndo, onde o individuo e/ou coletividade
que nele se coloca, mesmo que dele ndo participe, deve se submeter as suas
definicdes sobre como (e até onde) se apropriar (DUARTE, 2002).

Um exemplo muito nitido sobre isto esta presente nas palavras de Duarte
(2002) que aborda a abrangéncia territorial da Igreja Catolica sobre todo mundo.
Mesmo de forma n&o contigua, ela exerce poder sobre os mais diversos paises que,
separados fisicamente, permanecem sob o seu controle. Todo individuo que
‘adentra’ o seu territorio, ainda que néo seja catdlico, nesta por¢do do espago deve
obedecer as regras que determinam as relagdes sociais para que Ihe seja permitido
0 seu uso: “tem-se ai outra especificidade do territério: qualquer elemento que esteja
sob sua influéncia devera a ele se submeter mas ndo necessariamente dele fara
parte” (DUARTE, 2002, p.80).

Mesmo que o territério se defina também pelos limites materiais, no caso da
igreja: o seu territorio se faz apenas entre as paredes do ambiente religioso, ou sera
gue se estende a cada fiel que leva os seus simbolos e valores para qualquer local
do mundo, independente do limite material? Neste sentido € que Duarte explica que:
“A forma de dominio ou gestao de uma area é fundamental para a constituicdo de
um territério, mas isto ndo implica na contiguidade entre os elementos de uma
porcao do espaco” (DUARTE, 2002, p.78).

Também Haesbaert denota este fato do territorio carregar muito de abstrato e,
portanto, intangivel em sua concepg¢do, mas altamente veemente na influéncia da
organizagao material, quando diz que “é interessante como, mesmo assumindo uma
posicao de viés materialista, ocorre a valorizagdo de uma dimensdo mais abstrata e
simbdlica na composicao dos territorios” (HAESBAERT, 2011, p.67).

Fato €, também, que ndo se pode negligenciar o aspecto limitrofe do territério
normalmente visivel e claramente estipulado no espaco, como mesmo relembra
Firmino: “o conceito de territério pressupde a busca por controle sobre uma
determinada parcela do espacgo (delimitada)” (FIRMINO, 2011, p.4). Mas mesmo
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esta busca pelo controle sobre um recorte geogréafico acaba por alcancar seu
dominio simbdlico para além de uma margem delimitada.

Como bem entendido, a exemplo da Igreja catélica buscado na obra de
Duarte (2002), ainda que ela tenha sua sede em Roma os seus participantes
passam a tornar o seu territério mais hibrido, apesar de altamente consolidado em
seus valores, premissas de usos, apropriacao e simbolos.

Além disso, 0 espaco torna-se mais dinamico a partir das diversas formas de
representacdo alcancadas: “O espaco se tornou mais fluido — informacbes sao
processadas e transmitidas instantanea e simultaneamente para varios pontos do
planeta” (DIAS, 2004, p.71), e da mesma forma passa a se comportar o territério —
bem como o proprio lugar — de forma mais fluida, permeavel e de dificil
“cerceamento”.

Para Duarte (2002) “a nocao de territorialidade [ainda] esta ligada a ideia de
dominio, a area de influéncia de uma determinada espécie num espaco e de um de
seus elementos sobre seus pares” (DUARTE, 2002, p.77). Este dominio pode ser
exercido por um individuo, grupo social, leis ou qualquer sensacao que transpasse a
ideia de territorio ao usuario de um determinado espago'®, como por exemplo, os
territérios demarcados em alguns locais escuros da cidade, onde ndo se costuma
circular em periodo noturno por uma sensagdo de medo, temor. E nesta area de
influéncia, tao bem colocada por Duarte, € que se percebe novamente o aspecto
nebuloso dos diversos territorios.

Quando Duarte (2002) — bem como outros autores — fala sobre
territorialidade, esta refletindo sobre algo distinto de territério, mas inerente a este.
Neste sentido Paula (2011) auxilia:

territorialidade diz respeito a dimensao vivida [do territério] na medida em
que denota fatores que acontecem nas relagbes mais diretas entre as
pessoas e 0 espago. A territorialidade é o qualitativo de qualquer fenbmeno
territorial, independente da escala dele. A distingao entre territérios oriundos

da dimenséo vivida e a territorialidade esta no papel que a dimenséao vivida
tem dentro destas nog¢des (PAULA, 2011, p.109).

Ou seja, os territérios, a principio, possuem uma mesma base constituidora,
ou variaveis que os definem como tal, o que os diferencia entre si sdo seus aspectos
qualitativos, as dindmicas sociais, 0os simbolos, o sentido de pertencimento da

populacdo, que levam ao entendimento sobre como cada territério se comporta e

'3 Como também pode ser visto na obra de Sack (1986) e Haesbaert (2011).
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quais sao suas caracteristicas que garantem sua “personalidade”. Conforme refletido
por Haesbaert: “As multiplas “tribos” a que cada um pode pertencer revelariam
multiplas territorialidades, efémeras, que assumiriamos ao longo de nosso cotidiano”
(HAESBAERT, 2011, p.226).

Assim, muito da caracteristica do individuo, comunidade ou aglomerado
populacional que vive neste territério, passa a influenciar sobre como serado
estabelecidas estas noc¢des de territorialidade. Como bem coloca Paula (2011): “que
do proprio devir da dimensao vivida surjam territérios: o poder que delimita e
influencia as dindmicas socioespaciais vem das agbes dos individuos que vivem
a/em uma porcao do espago” (PAULA, 2011, p.109). Importante destacar que esta
caracteristica da populagéao € também um indice identificador dos territérios.

Os autores que aqui se apresentam transcrevem esta caracteristica do grupo
ou comunidade sobre o territério de formas distintas. Haesbaert (2011) se remete a
um sentido de “privatopia” — que inclusive em alguns momentos se confunde com o
conceito de lugar defendido por Duarte (2002) —, em que os territérios seriam
caracterizados por um determinado grupo, que se apropria de um determinado
espaco e envolvendo alto grau de dominagao sobre este.

Este sentido de ‘mando’ ou dominio de um grupo é muito presente em todas
as teorias estudadas sobre o conceito nesta pesquisa, se mostrando como outro
elemento essencial — assim como muitos até aqui ilustrados — para a construcao de
qualquer dimensao ou tipologia da ideia de territério.

Soja (1971), por outro lado, ndo inclui em sua discussao sobre territério um
olhar mais préximo do coletivo, do grupo que o definiria. Para ele, o territério se
construiria muito mais a partir de um individuo que o carrega consigo livremente e
domina a sua forma de apropriacdo e defesa do espaco que o contém. Isto se faz
claro quando argumenta:

cada ser humano esta rodeado por uma série de espagos “bolhas” portateis,
que afetam a comunicagdo interpessoal e comportamentos, e em certas

circunstancias podem funcionar para regular espago e densidade (SOJA,
1971, p.20)."

14 Original: each human being is surrounded by a series of portable space “bubbles” which
affect interpersonal communications and behavior and in certain circumstances may work
to regulate spacing and density (SOJA, 1971, p.20)
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Ou seja, a ideia de grupo tao clara em Haesbaert (2011), no seu
entendimento sobre territério, ja ndo estd presente na obra de Soja (apesar de
considerar a territorialidade humana), o que, no entanto, ndo desmerece sua
influéncia no estudo da tematica, pois diversos autores, como bem ressalta Paula
(2011) o tem como um dos pioneiros em encarar o territério a partir da dimenséo
vivida, e ndo apenas aquela perspectiva tradicional do territério como Estado-Nagéo
tao difundida anteriormente.

Esta reflexdo de Soja, apesar de se remeter ao individuo como um territério
mével, auxilia sobre a leitura de que um territério independente de sua escala possui
limites por vezes intangiveis — a exemplo da “bolha de Soja” — que inibem diversos
usos do espaco ou determinam como este deve ser experimentado a partir de
determinag¢des que vém daquele(s) que o domina(m).

Sack (1986) também colabora com um exemplo das possibilidades de
manifestacées territoriais em uma micro-escala, desatando as amarras que
normalmente vinculam o territério a uma perspectiva macro ou como extensao
terrestre: “presente durante o dia, mas dissolvido a noite, sdo as reparticoes
territoriais internas de escritérios e estacdes de trabalho que separam trabalhadores
e niveis de funcionarios” (SACK, 1986, p.17)."

Neste exemplo, além do autor mostrar a possibilidade da territorialidade se
manifestar mesmo nos espacos mais rotineiros do homem, demonstra também
sobre a capacidade itinerante do territério, ou seja, ele ndo necessariamente é fixo
uma vez instituido e nem sempre expde limites (barreiras) fisicos, o que relaciona a
sua perspectiva com a de Soja (1971).

Ainda, este territério pode estender-se de forma fragmentada sobre o espaco.
Um exemplo que o proprio autor traz é o fato dos sistemas de comunicagdes (e que
hoje sdo muito mais abrangentes e invisiveis), que permitiriam uma secretaria, deste
determinado escritorio, exercer sua atividade laboral em outra localidade, como em
sua propria casa, fazendo com que o exercicio da forga territorial do trabalho atue ai
também. Isto esclarece que além de ser escalar e por vezes intangivel, o territério
nem sempre € contiguo (DUARTE, 2002; FIRMINO, 2011), podendo se manifestar

em pontos isolados ou distantes um do outro.

15 Original: “Present at day but dissolved at night are the internal territorial partitions of
offices and work stations that separated workers and levels of personnel” (SACK, 1986,
p.17).
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Isto também se conecta ao seu carater homogéneo, pois tal dominacéo, leis,
condicbes acabam por definir uma porcdo do espagco com caracteristicas
especificas, e fazer com que aqueles que dele fazem parte tenham modos muito
comuns de uso do espaco.

Esta homogeneidade, com graus e matizes variaveis, pode se estender ao
perfil econdmico, cultural, social, ndo sendo necessario, claro, que todos estes
sejam necessariamente comuns entre os individuos para que o territério se
determine, mas sendo muito natural esta ocorréncia. Como bem relaciona Gaspar
(2004): “O conceito de territorio implica uma apropriagdo, um ordenamento, uma
identificacao por parte de um grupo social” (GASPAR, 2004, p.179, grifo nosso).

Alcangadas as diversas interfaces do territorio, sua sintese pode se encontrar
nas reflexdes de Duarte:

[...] o territorio € como uma porgao de espago codificada, onde os simbolos
e suas ordens tendem a imantar o espago, organizando o regime de forgas
qgue nele habitam ou que por ele passam, ndo necessariamente controlados

apenas por um poder soberano, mas também por valores de determinada
sociedade” (DUARTE, 2002, p. 46).

Nesta contribuicdo do autor é possivel verificar o sentido mais proximo do
qual a pesquisa se aproxima. Quando iniciada a subse¢do com a etimologia de
territério trazida por Haesbaert (2011), foram identificados alguns elementos basicos
na sua composicao que novamente aparecem na construcao tedrica de Duarte, mas
com algumas questdes mais elaboradas: estrutura espacial delimitada (fisica ou
nédo), controlada por leis ou por uma comunidade a qual se apropria desta porcao
do espagco que (especialmente ressaltada na Ultima citacdo) passa a ganhar
simbolos originarios dos valores sociais.

Este fechamento permite a continuidade da discussdao por justamente
completar o sentido que satisfaz a intencdo desta pesquisa, ao ressaltar que o
territério ainda que contenha caracteristicas bésicas esta altamente vinculado a
relagbes sécio espaciais € em muito depende da forma como estas se comportam
em sua formacao.

Cabe, apés este entendimento, diferenciar as matrizes espaciais lugar e
territério, de modo a consolidar as caracteristicas proprias de cada manifestagéo

espacial.
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3 “LIMITES” ENTRE LUGARES E TERRITORIOS

O encargo de diferenciar as matrizes espaciais (DUARTE, 2002)
anteriormente discutidas, é tao desafiador como refleti-las individualmente
abarcando todas as questdes que lhes sao inerentes. No entanto, neste momento
parte-se do principio que os diferentes conceitos anteriormente refletidos ja estejam
incorporados, e como ndo seria possivel apresentar a totalidade das diferengas
entre eles caberd, a esta segdo, delinear sucintamente questdes-chave que
respondam, minimamente, a inten¢do da pesquisa.

Ao retomar o titulo desta breve sec¢ao se notara a palavra limites entre aspas,
o que é proposital. E proposital porque ao constatar que ambos os conceitos
definem manifesta¢des espaciais de forma ‘ilimitada’, ou, de dificil delimitagéo (fisica
e escalar), assim também se apresentaria a tentativa de dividir as teorias entre si.

Como bem diz Duarte: “o limite entre aceitar-se o lugar e pleitear-se o
territério € nebuloso” (DUARTE, 2002, p.113), e para tornar um pouco mais clara
esta abstracdo, em saber até onde vai um e onde termina o outro, e vice-versa,
serdo utilizadas as contribuicbes do préprio autor que, na revisao bibliografica foi um
dos poucos — para nao dizer o Unico que empreita esta missdo de forma mais
contundente — em avancar sobre o desafio de definir os “limites” teéricos entre lugar
e territorio.

A importancia desta distingdo reside no fato de que a discussao posterior, a
partir dos dados levantados no objeto de estudo — condominio horizontal —, em muito
depende deste entendimento, pois definir qual manifestacdo espacial se evidencia
no espago, sb sera possivel se a diferenca entre lugar e territério estiver muito bem
delineada. Ainda, ao exercitar esta diferenciacdo entre os conceitos, também sera
possivel sintetizar as variaveis que os determinam, compondo um “filtro” tedrico-
pratico.

Apesar de valiosa contribuicdo na construcdo do titulo anterior, bem como
grande visibilidade quando o tema é territrio, Haesbaert (2011, p.40) resgata e
considera importante a perspectiva de teéricos que, como Brunet (1983), entendem
o territério como uma rede de lugares ou a composicao destes de forma contigua.

Para ndao adentrar em criticas maiores sobre alguns autores que parecem

confundir os conceitos em diversas obras prefere-se acreditar que este “olhar
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distinto”, como colocado na obra de Haesbaert, ocorre muito mais por aquele ato
comum de igualar ‘lugar’ a ‘local’ no vocabulo do que por se aceitar que uma das
matrizes espaciais, no caso de Haesbaert, o territorio, se constitui a partir da outra, o
que diminui toda a qualidade epistemoldgica dos conceitos.

Apesar disto, seria necessario uma revisao de leituras sobre estes recorrentes
erros para valorizar adequadamente as diferentes questées que envolvem o estudo
de lugares e territérios sem, erroneamente, desmerecer a importancia de uma em
relagédo a outra.

Paula (2011) argumenta em seu texto que existem estudos praticos sobre a
dimensao vivida cotidiana do territério, mas que ha uma caréncia de maiores
abordagens que clareiem os caminhos tedrico-metodologicos para o tratamento do
fendbmeno em campo: “Ha caréncia de obras (ou de difusdo de obras ja realizadas)
que oferecam bases tedrico-metodolégicas para a abordagem do fendmeno
territorial em questdao” (PAULA, 2011, p.114). Considerando ser uma recente
publicacéo, isto reafirma a necessidade da busca de entendimento sobre como se
manifestam estas relacdes espaciais (tanto lugar como territério) no espagco em si, o
que justifica novamente a validade epistemologica desta pesquisa.

Revendo a obra de Duarte encontra-se que:

O territério, assim como o lugar, é uma porgao do espago significada, a
cujos elementos sao atribuidos signos e valores que refletem a cultura de
uma pessoa ou grupo. Entretanto, na constituicdo de um territério, essa
significagdo é uma forma de marcar esses elementos com certos valores
culturais, de modo que qualquer outro objeto, agdo ou individuo que se

encontre nessa porg¢ao do espago deva se guiar, ou mais, deva se submeter
a essa medida cultural imposta ao espago (DUARTE, 2002, p. 76).

E aqui esta uma das diferengas béasicas — ou um dos “limites” conceituais —
entre lugares e territorios: enquanto o primeiro se refere muito mais a experiéncia do
homem com o espacgo, onde determinada por¢cao espacial passa a significar sua
cultura, seus valores e com o tempo, a refletir o proprio individuo ou grupo, o
segundo, por outro lado, tem mais proximidade com uma questdo simbdlica, um
dominio, em que este individuo ou grupo se vé identificado, mas nao se apropria
livremente deste recorte espacial, ou seja, ndo o experimenta com a liberdade
proporcionada pelo lugar, pois ja possui determinagcbes estabelecidas sobre o seu
uso.
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Como claramente expde Firmino:

Nessa visdo, assim, o controle sobre uma porgado do espago define toda
diferenga entre os dois conceitos. Ao territério vinculam-se necessariamente
leis, documentos, instituigdes, regras de convivéncia para a manutengao de
seus limites, do poder e da dominagdo. Ao lugar podem-se vincular esses
instrumentos de controle, mas apenas se isso for condigdo para a
convivéncia comum, para o pertencimento (FIRMINO, 2011, p.4).

O mesmo autor ainda sustenta:

enquanto o conceito de lugar admite porgdes do espago carregados de
valores culturais compartilhados entre pessoas com algum tipo de afinidade
(étnica, tematica, religiosa, politica, topolégica, etc.), o conceito de territério
pressupde a busca por controle sobre uma determinada parcela do espago
(delimitada) (FIRMINO, 2011, p.4)

E neste entendimento chega-se a compreensao de que “resumidamente, tem-

se que lugar estd mais préximo da experiéncia, enquanto o territério é

fundamentalmente simbdlico” (DUARTE, 2002, p.85). Os valores do lugar estdo

sempre em potencial, ou seja, podendo ser alterados, reconstruidos, agregados, € é
esta riqgueza que o lugar revela, como descreve Castello:

por tras da identificagdo de um lugar encontre-se presente todo um

processo de valoragdo do espaco, que pode muito bem ser atribuido a

percepgao que as pessoas tém (ou que virdo adquirir) a respeito desse
espago (CASTELLO, 2007, p.12).

7

Enquanto que o territério j& € construido de forma mais determinada e
estatica quanto aos seus simbolos, significados, valores, pois estes tém a ‘missao’
de ordenar o0 modo de apropriagéo desta por¢do do espago.

Deste modo, apds ladeados, é possivel concluir esta diferenciacdo entre os
limites conceituais tracando, a partir da segcao anterior e das breves contribuigcdes
deste, um quadro que bem ilustra e sintetiza seus antagonismos, o qual também
servira de base metodolégica para a identificagdo das variaveis a serem analisadas
sobre o objeto de estudo da pesquisa empirica:
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Lugar Territério

Heterogeneidade : Homogeneidade

. . . : Valores culturais, simbolicos etfc,
Valores culturais, simbodlicos efc, = . .
; . : detferminados sobre uma defterminada
construidos em uma defterminada - -
- : porcdo do espaco.
porcdo do espaco. .

Apropriacdo dindmica do espaco. : Rigidez na possibilidade de apropriacdo.
Sistemma mutdvel, onde a dindmica de iSis’remc: definido pelo grupo
fluxos e fixos se apresenta mais : participante, determinando a dindmica
dependente do Uso do espaco feito : de fluxos e fixos

pelo usudrio .

Espaco de trocas Espaco de dominio

Delimitacdo fisica da porcdo do espaco

Espaco indeterminado fisicamente : L -
: Na maioria dos casos (ndo em todos)

Se constroi pelo processo de :

significacdo, organizacdo e : Regras, leis, condicdes exercem forca
hierarquizacdo dos elementos espaciais, : impositiva sobre o espaco

através do substrato cultural :

Compartiihamento  (hierdrquico) d

e: - o
: Relacdes de dominacdo e poder
valores :

Quadro 01: Diferengas/limites conceituais entre lugar e territério
Fonte: elaborado pelo autor com base nas referéncias, 2012.

Santos (2006) ainda auxilia no fechamento conclusivo deste quadro:

Por enquanto, o Lugar - ndo importa sua dimensao - €, espontaneamente, a
sede da resisténcia, as vezes involuntaria, da sociedade civil, mas é
possivel pensar em elevar esse movimento a designios mais amplos e
escalas mais altas]...].

O territério [...] envolve [...] todas as pessoas.[...]O territério & suporte de
redes que transportam as verticalidades, isto &, regras e normas egoisticas
e utilitarias (do ponto de vista dos atores hegemoénicos), enquanto as
horizontalidades levam em conta a totalidade dos atores e das agdes
(SANTOS, 2006, p. 174).

3.1 (RE)DESENHANDO ESPACIALIDADES: Lugares e Territorios na cidade

A abrangéncia e escalas que podem chegar os lugares e territdérios sao
amplas e por vezes desconhecidas. Neste sentido, os conhecimentos antevistos
podem se aplicar nas mais diversas espacialidades, mas cabe aqui o
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direcionamento de forma pertinente com o objeto de estudo, o qual se encontra no
ambiente urbano.

Este espaco — urbano — é construido e, claro, ndo apenas se constitui de
materialidades, mas através destas permite explorar os mais diversos fendmenos
sociais por mais abstratos que se apresentem, como é o caso dos lugares e
territérios.

Quando realizada a leitura do espago construido nitidamente se identifica a
estrutura proposta por Santos: objetos e acdes, ou, fixos e fluxos. Fica evidente
também a influéncia das acdes sobre a conformacgéo fisica e histérica do espaco
percebido.

Santos, ao construir sua teoria fundamenta ao mesmo tempo uma
metodologia de compreensdo e constru¢cdo do espago capaz de abarcar as mais
diversas definicoes ou contextos. Espagos construidos, imaginarios, virtuais, digitais
etc, podem ser lidos a partir desta estrutura, pois todos sem excegao possuem em
sua formacgao determinados objetos e fluxos que os definem.

Espacos distintos, como os acima citados, sdo compostos (logicamente) por
objetos distintos. O espacgo construido como tipologia mais préxima do tangivel (ou
expressao mais sensivel a percepc¢ao direta do individuo) se manifesta e edifica com
maiores possibilidades de representacdao (ao menos no campo material), de acordo
com a evolugdo tecnolégica empregada na sua composicao, pois, na medida em
que se amplia o arrojo das técnicas que se empregam sobre 0s objetos, o0 espaco se
potencializa quanto a expressao e resposta as necessidades do meio social.

Como visto em Duarte (2002), a evolucao social influi diretamente nas formas
de representagao do espaco.

Se pareada a leitura do referido autor ao estudo de Le Goff (1996), entende-
se que as possibilidades de representacado se ampliam com o passar do tempo, nao
apenas porque neste periodo as tecnologias evoluem, mas principalmente porque se
a representacao carrega em si um ‘tempo plural’ (como esclarece Le Goff). Quanto
mais se avanga a histéria, mais rica se tornaria seu potencial de representacgao, ja
que poderia reunir em um Unico objeto ou espagco uma maior variedade de tempos
sociais.

Entendido de forma breve sobre a representacao do espago retoma-se o olhar
ao presente momento da pesquisa: o espaco construido. Apropriando-se ainda do
trabalho de Duarte (2002):
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A histéria da humanidade é marcada pelas transformagdes nas ferramentas
usadas para se aprender, conhecer e controlar o mundo. Nossa historia
pode ser contada pela histéria das tecnologias (DUARTE, 2002, p.57).

No momento em que 0 espaco construido esta atrelado as tecnologias que o
configuram, ele se torna também instantdneo. Se as ferramentas utilizadas na sua
construcao — com a evolugcao (praticamente diaria) das linguagens que as definem —
estdo em movimento incessante, o espaco que se conhece hoje certamente nao
serd 0 mesmo contemplado amanha, deixando a duavida inclusive sobre o nosso
nivel de interagcao/dominio sobre o contexto concreto. Como descrevem Eichemberg
e Barbieri (2004): “n&o nos é tdo facil reconhecer o quanto essas tecnologias
modificam constantemente os modos e meios de organizar nossas vidas, e também
0S N0ssos agenciamentos com o espacgo circundante” (EICHEMBERG E BARBIERI,
2004, s/p).

Este espaco, mesmo que construido, fisico, ndo esta composto apenas de
materialidade, mas também de intangibilidades, estas podendo ser os lugares e
territérios que aqui se busca desvelar. Significados, simbolos, tecem um espaco
imaginario que se superpde aquilo que é visto influenciando diretamente sobre sua
leitura.

Neste sentido toma-se o espago urbano como analise. Primeiro por bem
representar a materialidade conhecida e reunir um espectro muito amplo de
potenciais imaginarios, visto que abriga diversas relacdes sociais de varios niveis e
formas de manifestagdo, como prevé Souza (1997): “Ora, a cidade, entdo, é, por
exceléncia, o lugar [ou local] que melhores condicdes tem de produzir um ambiente
fértil para o desenvolvimento das ideias, imagens e das representacdes” (SOUZA,
1997, p.109). Segundo por ser o campo por onde a pesquisa caminha.

Leite (2005, s/p) constata que “Os signos da nova cultura urbana, a cidade
moderna, séo identificados e articulados numa sintaxe prépria, elaborando um
discurso especifico sobre a cidade”. Partindo do discurso do autor, pode-se resgatar
a conotagdo que se quis dar ‘aquele hipertexto’, sugerido na primeira secao da
pesquisa — pagina 22 —, como caracteristica inerente dos componentes formadores

do espaco construido e mais especificamente, nesta narrativa, da cidade, na medida
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em que estdo em um processo de construgdo e articulacdo paralelos tornando a
cidade ciclica, e ndo sistémica.'®

Quando ensaiou-se o entendimento do espaco construido, conforme visto em
Leite (2005), impossivel se torna falar apenas da materialidade, pois mesmo esta
dimensao do espaco permanece carregada de signos e fruto de representagdes que
revelam uma identidade cultural prépria. Pesavento (2007, p.01) ressalta o valor dos
signos no espago percebido e sugere, inclusive, que inexiste hoje a divisdo entre o
imaginario urbano — composto pelas formas de representacdo e por este rol de
significados e cultura —, e o real, ou concreto nas cidades, pois as representacdes se
encontram tao fortes em sua identidade que ja decalcam sobre aquilo que entende-
se como real a sua marca.

E aqui se percebe a dificuldade anteriormente demonstrada de se definir
claramente os lugares ou territérios no espaco urbano, posto que este esta imantado
de relagoes abstratas.

Esta riqueza que a cidade agrega, como espaco construido de concretudes e
imaterialidades, determina um campo e escala rica de andlise das matrizes
espaciais que aqui importam, justamente porque estas dependem da relacéo social,
e da cidade ser o espago que melhor representa esta reuniao. Como destacado por
Massey: “as ‘cidades’, podem, certamente, colocar a ‘questao geral do nosso viver
juntos’ de uma maneira mais intensa do que muitos outros tipos de lugares'”
(MASSEY, 2005, p.239), por suas possibilidades de usos, e ao mesmo tempo pela
ampla diversidade social, antagdnica e dindmica da qual participa.

Todas estas dimensdes da cidade — especialmente a social, estao atreladas
de alguma maneira ao modo como se dispde o0 espago, ou seja, como ele é previsto,
planejado, executado de forma a propor seus usos, fluxos e até a significacao
natural a partir da presenga da sociedade —, influem significativamente sobre a
constituicdo de lugares e territorios.

Outro ponto importante é reflexionar sobre o processo de planejamento em si
deste ambiente. Como é sabido: algumas cidades, ao menos as contemporaneas,
ndao nascem de forma espontdnea sem um desenho prévio, e mesmo as ja

consolidadas continuamente passam por alteracées em seu tragado. E qual seria a

'® No sentido de processo com principio e fim logicos e conhecidos ou previstos. Ressalta-
se que esta caracteristica aqui adotada sobre o termo “sistémica” nao € a Unica.
' No sentido de local, e ndo do aporte tedrico utilizado no presente trabalho sobre “lugares”.
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profundidade alcancada por este traco? até onde o peso do projeto da cidade
redesenha também os novos lugares e territorios contemporaneos?
Claro, nao se pode ter a ilusdo romantica de que a arquitetura e urbanismo ou
o desenho urbano tenham o poder central capaz de modificar todas as lugaridades e
territorialidades urbanas, mesmo porque, como antevisto, estas dependem muito
mais do que apenas do espaco concreto para se constituirem. Mas, de todo modo,
uma coisa poderia se arriscar mencionar: o desenho das cidades, projetado ou
espontaneo, contribui em algum momento na alteracdo dos limites dos territorios e
lugares urbanos. Como reflexiona Souza:
Longe de imaginar que o desenho urbano poderia ter o poder e/ou o papel
de transformador da sociedade a desempenhar. Inocente seria a
perspectiva de se pensar nesta possibilidade visto que ao funcionamento da
sociedade perpassa inUmeras interfaces sobre as quais nao teria 0 desenho
urbano alcance suficiente para altera-las substancialmente ao ponto de
modificar a estrutura social, o que, no entanto, ndo desmerece a capacidade
do mesmo desenho urbano de propor alteragcdes no espago e com isso 0
seu proprio uso e apropriagdo, modificando, até determinado nivel, as

relagdes socioespaciais, atribuindo importante fungao, portanto, da estrutura
espacial que ird comportar tais mudangas (SOUZA, 2003, p.72).

Souza (2003) ainda exemplifica o fato acima descrito ao revisitar cidades
como Roma, que ao alterar o uso das edificagdes para receberem comércio no
térreo e habitacdes superiores, altera a compreensdo de rua como apenas um
corredor de passagem e, inclusive, fomentando novas rela¢des sociais de diferentes
ordens em um mesmo local. Isto mostra, portanto, que a alteracao do espaco pode,
em muito, contribuir com transformagdes sociais que, ainda que nao plenas, se
incorporam no cotidiano localmente vivido.

Nesta mesma tratativa, Castello enriquece a discusséo:

[...] antes de qualquer elaboragdo, € apropriado relembrar que sao as
pessoas e 0 uso que essas pessoas fazem do ambiente construido o qué,

com o tempo, pode conferir o status diferenciado que os lugares urbanos
desfrutam nas cidades (CASTELLO, 2007, p.21).

Se as pessoas ‘mais’ o uso que elas fazem do espaco € o que confere ou nao
o ‘status’ de lugar (e territorio) urbano, é evidente que de alguma forma o modo
como se intenciona o desenho urbano (que define justamente o uso) pode de
alguma maneira firmar a consolidagao destas matrizes espaciais.

E ai existe outro questionamento: sobre as diversas vocagdes dos diferentes

locais que se configuram como lugares ou territérios. Se considerado o quadro
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exposto na conclusédo da segao anterior € possivel entender o porqué, por exemplo,
alguns autores defendem com tanta veeméncia a permanéncia do uso do espaco
publico para a ‘satde’ da cidade'®, garantindo que esta por¢do — ampla e indefinida
— se caracterize muito mais como lugares do que territérios urbanos, ja que o
primeiro permitiria uma espontaneidade muito propria da intencdo dos planejadores
dos espacos abertos.

Neste sentido, vale a pena ao menos uma rasa imersao na discussao sobre a
importancia da “permanéncia” do espaco publico, tdo defendida por varios autores e
a presenca dos espagos privados em meio a esta malha que confere uma relagéao
dual, percebendo sobre como estes espacgos entdo, nas diversas perspectivas, se
organizam e inferem sobre a constituicdo dos lugares e territérios urbanos.

3.1.1 Entre o espaco publico e o privado: onde estariam os lugares e territérios?

N&o se objetiva defender uma tipologia de espaco ou matriz espacial em
detrimento do outro, o que se quer € ilustrar como estas questdes relativas a espaco
publico e privado tém estado, durante muito tempo, presente nas discussdes entre
diversos tedricos que estudam o meio urbano e, logo, influenciando as
manifestacoes de fendmenos dele participantes: neste caso os lugares e territorios.

O desenho das cidades, historicamente, evoluiu de acordo com as
necessidades despontadas em cada civilizagéo, isto é notério quando se estuda a
histéria do urbanismo. Souza (2003) bem reflete sobre isto:

Todas as mudancas que ocorreram no espago ao longo dos séculos, tanto
no ambito do urbano, como no &mbito da edificacdo, acabaram por se
definir como mudancgas de ordem local na sociedade, intervindo, portanto,
diretamente no comportamento das pessoas. Da casa a cidade, a grande

diferenga em termos de projeto estd na mudanga de escala, de
complexidade da estrutura social (SOUZA, 2003, p.73).

Na Grécia, por exemplo, o espacgo da praga, ou plateo — significando “largo” —
era proposto para reunir os diversos pensadores da época que la discutiam desde
questdes politicas até outras relacionadas ao cotidiano. Em outras civilizagcoes

muralhas eram construidas em torno das cidades para promover protecdo, € 0s

'® Movimento este talvez mais enfatizado por Jacobs (ndo apenas por ela, mas
notoriamente simbolizado em sua obra) em sua defesa ao uso da cidade de forma mais
incisiva para garantir a manutencgéao e vitalidade dos espagos publicos.
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espacos publicos, como nas cidades medievais, eram reduzidos (estreitos) para
garantir maior seguranga da populagdo no caso de invasdes, onde 0s inimigos se
perderiam mais facilmente em meio a cidade enquanto os cidadaos que dominavam
seu desenho saberiam os locais mais estratégicos de fuga e protecao.

Tragos, neste sentido, definem distintos espacos urbanos (como o religioso,
habitacional, politico etc), e se consolidam ao longo da histéria da cidade na medida
em que esta cresce. O ambiente antrépico comega a tecer a sua malha
desenvolvendo um desenho urbano que explicita a morfologia da cidade desejada
(ULTRAMARI, 2009).

Os modos de producdo alteram tanto a interface fisica ou concreta da cidade,
como influenciam no préprio modo de ver e viver neste meio. Isto se nota quando se
compara, por exemplo, a cidade medieval e contemporéanea. O tempo destas duas
cidades sao distintos, mas ndao somente isto: o préprio imaginario social, a
concepgao de cidade e 0 que a compde e dinamiza sédo diversos (GOMES, 2002).

Habermas (1984) argumenta que o espaco publico deve ser entendido tanto
sociologicamente como historicamente, ou seja, que o publico (como o privado)
possuem tempos e sociedades que o constituem, e todo estudo deve relacionar a
sociedade — que estrutura a esfera publica observada — com sua histéria.

O autor ainda reflete em sua obra que o entendimento de esfera publica (que,
na sua perspectiva, € composta pela burguesia que detém a informacao e o poder
de opinido publica), passa pela compreensao de que o espaco publico é regido pelo
exercicio de atores privados, ou seja, a questao publica é composta por interesses
privados de importancia coletiva.

Os espacos de dominio publico na idade média (retomando o exemplo ja
citado) estavam envolvidos por um valor cultural: a igreja catélica. A sociedade em
si, mesmo os descrentes, se viam vinculados as determinagbes desta instituicao
tanto sobre a sua vida privada como sobre sua vida publica. O préprio modo de se
apropriar do espacgo publico era fortemente influenciado por este valor cultural e
simbdlico.

Ja na cidade contemporanea, especialmente pela influéncia pés-moderna e
abertura das fronteiras internacionais (ALVES, 2006, 2010; MINTON, 2006; KERN,
2010), a dindmica urbana, incluindo a existente entre espaco publico e privado, se

vé manejada por outro valor: o de consumo, ou, econémico.
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Com isto, as relacbes de poder mudam de “maos” como também de
dimensdo. O poder aquisitivo amplia a dominancia de individuos (ou instituicdes)
sobre os espacos e também sobre o uso destes. Neste momento se constata que
possivelmente se vive (atualmente) um novo entendimento de ressignificacdo do
espago publico e privado, em que o segundo contribui para descaracterizagdo do
primeiro com o sombreamento de atividades de cunho privado.

Se antes a rua era o local da reunido entre vizinhos, amigos ou mesmo do
encontro casual, hoje ela funciona muito mais como uma estrutura de articulagéo de
fluxos entre diferentes regides da cidade. Se o0 espaco privado antes se apresentava
claramente demarcado e constituido, hoje muito dele se vé incorpora(n)do no
espaco publico (GOMES, 2002). Na perspectiva habermasiana, o publico e o privado
se entrecruzam no préprio homem cidadao que € ao mesmo tempo 0 homem como
individuo privado, por vezes confundindo-se (HABERMAS, 1984).

Os shoppings centers sdao exemplos esclarecedores desta “convivéncia”,
contudo, estruturam simulacros de espacos publicos'®. Por um lado sdo centros
comerciais e por outro abrigam areas de circulacdo e uso publicos, como as “pracas”
de alimentacdo e setores de convivéncia. Mas qual publico participa nestas
estruturas?

Koulioumba (2010), analisando o comportamento dos espacgos publicos,
observa Sao Paulo como exemplo e mais especificamente o shopping Patio
Higiendpolis. O autor relata a mudancga contemporanea da ideia de espacgo de trocas
publicas. Segundo ele, este shopping se tornou a “praga” ou “a rua da frente de
casa” para os moradores do entorno. Koulioumba levanta estatisticas que mostram
que a maioria do publico usuario do shopping é composta de residentes locais,
constatando a incorporagdo dos valores capitais pela populagcéo e o seu reflexo no
uso da cidade:

uma inicial obje¢do ao shopping center nesta area foi transformada em uma
das principais opgdes de entretenimento no bairro. Algumas estatisticas
mostram que a maioria dos usuarios sao residentes, ao contrario da maioria
de outros shopping centers em Sao Paulo que tem um publico muito
diferenciado (KOULIOUMBA, 2010, p.9).

E curioso analisar, neste caso, os mecanismos de significagdo utilizados para

que o shopping, desde seu principio, seja encarado como um espago publico, ao

'9 Ja que sdo espagos privados de uso coletivo.
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levar no seu nome a expressao “patio”. Isto evidencia o capital infiltrado na cidade, o
qual se apropria de simbolos ja presentes no imaginario urbano e monta uma nova
mensagem que deturpa a real fungcao do espaco.

Neste caso, substitui 0 espaco publico enquanto tal e incorpora um simbolo
de um ambiente de trocas sociais, heterogeneidade, espontaneidade — patio — em
um espaco altamente seletivo, com funcao de trocas econémicas e que tem algumas
determinagdes para seu uso — o shopping.

Na realidade nao apenas os shoppings propdem uma relacédo hibrida entre o
publico e o privado. Mesmo ruas, pragas, parques, muitas vezes, simulam uma
nog¢ao de plenamente publico em sua proposta, mas ao mesmo tempo desenham
fortes tragos de privatizagdo em algumas atividades, ou selecao de publico para o
uso (GONDIM, 2011).

Estas nocdes sobre o comportamento dos espacos urbanos envolvem, assim,
os fendbmenos aqui estudados: lugares e territorios. Estes fenébmenos influenciam
tanto por se tratarem de matrizes espaciais, como por serem, antes de tudo,
construcdes sociais sobre o espaco. As “lutas” ou sobreposi¢cées entre a ideia de
espaco publico e privado em muito se aproximam da relacao entre lugaridades e
territorialidades.

Se lugar é um espaco apropriado, heterogéneo, com expressdes culturais
espontaneas (CERTEAU, 1994; DUARTE, 2002; MASSEY, 2005; SANTOS, 2008;
CASTELLO, 2007), o territorio € um espaco codificado, organizado de forma
homogénea, com regulagdes de uso, legislado (SOJA, 1971; SACK, 1986; DUARTE,
2002; BOZZANO, 2004; HAESBAERT, 2011; FIRMINO 2011). O primeiro se
aproxima, a principio, muito da ideia que se tem de espago publico, ja que este seria
o palco das trocas sociais, das culturas mdltiplas, da opinido democratica. O
segundo, deste modo, da ideia de espago dominado, o qual limita, restringe o uso a
determinados padrdes de ocupacao, seleciona o publico para o ingresso20.

Os cidadaos da Idade Média, por exemplo, ndo apenas conheciam o desenho
da cidade: marcavam a territorializacdo sobre ela, pois visando a seguranca

cerceavam o espaco urbano com grandes fortificacoes.

20| embrando que esta restricao do territério ndo necessariamente define o contorno (fisico)
exato de determinada porg¢éo do espago.
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Acerca das diferencas de perspectivas sobre a constituicdo do espago urbano
desenvolvidas entre as diversas correntes histéricas do urbanismo, resgata-se
brevemente aqui uma em especifico que chama atengéo por dois principais motivos:
primeiro por ser a corrente imediatamente posterior aquela que vigorou (e ainda
permanece influenciando) sobre o cenario urbano brasileiro (o ambiente desta
pesquisa) — o modernismo — e, por isto, ter emergido em forte embate aos seus
postulados®’; e segundo pelo fato de haver sido analisada por Harvey (1990) de
modo que sua obra continua como referencial acerca do tema, valendo o breve
resgate das reflexdes do autor sobre a referida corrente — p6s-modernismo — as
quais, de certa forma, demonstram a (tardia) permanéncia deste modo de pensar o
espaco no periodo atual em algumas praticas urbanas.

Sobre isto Harvey descreve:
0s pos-modernistas véem o espago como algo independente e autbnomo, a
ser moldado de acordo com objetivos e principios estéticos, os quais, ndo
tem necessariamente nenhuma relagdo com objetivos sociais abrangentes,

salvo, talvez, a realizagao da beleza atemporal e ‘desinteressada’ como um
objetivo em si (HARVEY, 1990, p.66).%

A denuncia de Harvey em relacdo a este modelo de pensamento sobre o
espaco, que desconsidera o viés social em sua constituicdo, € contundente e
extremamente valida, pois se na reunido dos tedricos aqui presentes se visualiza
que o espaco depende em alto grau das relagdes sociais para sua definicdo, estas,
portanto, deveriam vir em primeira instancia na relacdo das preocupacdes relativas a
sua construgao .

E valida esta reflexdo também porque demonstra certas situagcdes espaciais
(o entendimento do espago como autbnomo, sem considerar seus principios
funcionais, apenas estéticos), ainda mal resolvidas na relagdo publico-privado que,
certamente, de algum modo, receberam influéncias deste modelo de pensamento
pds-modernista.

Interessado também sobre a andlise destas questdes entre o publico e o
privado nas cidades, e de como isto rebate sobre os lugares e territorios urbanos,

# E que, contudo, ndo apresentou maiores respostas plausiveis aos problemas urbanos
contemporaneos a ela.

22 Original: “the postmodernists see space as something independent and autonomous, to
be shaped according to aesthetic aims and principles which have nothing necessarily to do
with any overarching social objective, save, perhaps, the achievement of timeless and
‘disinterested’ beauty as an objective in itself” (HARVEY, 1990, p.66).
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Castello (2007) faz uma inteligente sugestdo sobre uma nova maneira de pensar a
transformacédo do espaco, a partir da interessante expressao anunciada por Arjen
Mulder: “transurbanismo”.

Castello se apropria do termo e o utiliza em uma relagdo de substituicdo ao
pds-urbanismo tentando, por exemplo, escapar de uma forma de pensar: “entdo, o
que deveria vir depois do ‘pés-modernismo’ em resposta as necessidades da
cidade?”, argumentando que o prefixo trans associado a urbanismo traria a ideia de
transgressao ou “a insercdo no processo em acdo nas cidades, permitindo-nos
acompanhar paripassu as grandes transformagdes, o enorme incremento em
complexidade que avoluma diariamente nas cidades” (CASTELLO, 2007, p.140), ao
contrario de se pensar sobre um “pds-pés-urbanismo”, que nos remeteria a uma
reflexdo postuma, ou seja, apds um momento vivido pela cidade, uma continua
reflexdo sobre aquilo que a cidade costumava ser, ndo propondo um avanco na
discusséao e solugao sobre o continuum préprio do ambiente urbano.

Ao fazer isto Castello questiona, junto a Harvey, aquela ideia do social
descolado do espaco propondo a verificagcdo do continuo que é, logicamente,
articulado pelas relagdes sociais. O autor também se insere como individuo
formador e formado deste espago, o que o aproxima dos fendmenos urbanos com
maior nitidez e o permite observa-los sendo elemento também participante.

Isto conduz a reflexdo que, quando participa-se mais ativamente dos espacgos
publicos e privados, chegamos também na vivéncia dos seus possiveis territorios e
lugares com maior “exatidao”. Sobre este aspecto existem autores que questionam,
por exemplo, a falta de aproximacao dos planejadores urbanos com o seu objeto, 0
que resulta em projetos deslocados de diversas realidades que deveriam ser
tratadas no processo de pensar a cidade (e talvez esta era, também, a critica de
Harvey).

Como bem enfatiza Certeau: “Planejar a cidade é ao mesmo tempo pensar a
propria pluralidade do real e dar efetividade a este pensamento do plural: € saber
poder articular” (CERTEAU, 1994, P.172). Quando este processo € inibido ou
podado, o publico e o privado passam a se efetivar seguindo outras regulacdes ou
interesses, nem sempre interessantes ao bom funcionamento da cidade, por vezes
unilaterais, como, por exemplo, as determinacdes do mercado imobiliario.

Estas exercem, atualmente, clara mudanca no espaco urbano e, junto a isto,

alteram as dinamicas sociais que dele e nele se definem mostrando, portanto,
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grande forga na construcao de novas territorialidades e lugaridades urbanas, ja que
tais matrizes espaciais se veiculam as pessoas ‘mais’ o uso que elas fazem do
espaco, € 0 mercado atua justamente ao ‘como’ e ‘onde’ estes usos passam a se
distribuir.

Claro, ndo se pode relegar ao mercado imobiliario o papel do grande algoz
das cidades, mas em grande escala ele acaba limitando — como se vera em alguns
dos casos a serem estudados posteriormente — usos potenciais do espago urbano.

Quando nao limita, esta promocado do ‘viver sem fronteiras’, prépria da
perspectiva imobiliaria (em que se perde o desenho caracteristico das cidades),
espalha a ocupagéo territorial gerando um movimento de dispersao urbana que, por
mais poder que tenha o gestor sobre o desenho urbano, normalmente “se da a
conhecer através das agdes de atores sociais, como os do setor imobiliario. Este se
traduz pela atuacdo e producdo concreta, em que viabiliza o acesso a areas
afastadas, pouco densas” (COSTA, 2011, s/d).

Esta pratica de gestao altera profundamente a visdo sobre a cidade e sua

apropriacao, gerando:

[...] um fenémeno mal percebido pelos cidaddaos, com implicagbes e
consequéncias sobre seus cotidianos, interferindo, segundo diferentes
naturezas e dimensoes, escalas de vivéncia, paisagens regionais e locais, e
meio ambiente, na troca acelerada de valores consolidados, pari passo as
compartimentacdes e segregagdes generalizadas, cada vez mais
identificadas pela exclusividade de certos extratos sociais, praticadas numa
I6gica distante do discurso universal (COSTA, 2011, s/p).

Alguns autores sustentam que a pratica imobiliaria altera aquele sentido
proprio do espaco publico de apropriagdo e reunido coletiva, ao promover (ou
prometer?) que no espacgo privado — normalmente relacionado a condominios — se
pode alcancar este mesmo grau de coletividade, enaltecendo a forca do ambiente
privado, e desiquilibrando esta relacdo antes ambivalente (entre publico e privado).
E o que deveria participar de um equilibrio passa a se revelar como um embate em
disputa sobre qual destes espacos (abertos ou fechados) tém maior importancia, ou

melhor se comporta para as preferéncias sociais.
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Claramente, se apresentam o caso dos condominios fechados® como uma
tentativa de incorporar uma sensacdo de espacgo coletivo ao propor sobre o0 seu
desenho a “rua” interna. Coloca-se entre aspas o0 caso da “rua” dos condominios
porque, analisando-a, ndo deveria, ela, ser o espaco publico? E, ora, o condominio
nao € um espago fechado? Entdo como pode ser um espago, a principio, de carater
publico ser incorporado e camuflado como tal (na perspectiva de diversos teoricos)
internamente aos condominios? Como sustenta Delicato (2007):

A rua interna privada é um simulacro da rua publica antiga onde “as
criangas podiam brincar e os pais podiam deixar as portas de casa abertas”.
Imaginar poder recriar uma versdo idealizada de um estilo de vida passado
em um espago artificialmente tranquilo, controlado e perfeitamente
planejado para a felicidade de pessoas semelhantes é o ilusionismo
compartilhado por grande parte dos moradores (DELICATO, 2007, p.2).

Estes questionamentos s&o instigantes, e espera-se que ainda rendam
interessantes pesquisas e maiores analises futuras. Mas por enquanto se observa o
que alguns autores tém a contribuir nesta discussao. Souza (1997) argumenta:

Uma das imagens mais fortes e mais concretas da cidade é rua, espaco
plurifuncional, onde os mais variados fatos ocorrem, do comércio a
circulagao, do ponto de encontro ao local de desfile. Ela, juntamente com a
praga, sempre representaram o espago da liberdade, o espago do cidadao,

o espaco de fora, o espacgo publico, enfim, o espago da coletividade que
se contrapoe ao espaco de dentro (SOUZA, 1997,p.117, grifo nosso).

Sobre a leitura de Souza: percebe-se claramente a inquietagdo do autor em
defender a rua como um espacgo da totalidade, e ndo de uma porgédo pontualmente

privilegiada da populagdo. Como um espaco que, como bem ele coloca, “se
contrapde ao espaco de dentro”, identificando o claro contraste do publico e privado.

Este espacgo da rua forma uma das imagens mais fortes e mais concretas da
cidade com sua multifuncionalidade em que os eventos como comércio, circulagao,
manifestagdes, enfim, as mais variadas trocas sociais sao passiveis de ocorrer, e
neste sentido, representa um local de liberdade, de cidadania, de convite ao
encontro com as possibilidades (SOUZA, 1997).

Lefebvre se apresenta como outro autor que bem responde ao convite nesta
discussao, ao trazer que: “A rua? E o lugar do encontro, sem o qual ndo existem

outros encontros possiveis nos lugares determinados (cafés, teatros, salas diversas)

% Que nao gratuitamente foram eleitos aqui como exemplo, pois este serd o objeto de
pesquisa sobre o comportamento dos fendmenos lugares e territdrios, ja que naturalmente
sd0 espagos controlados por regulagdes e estrutura fisica, apresentando certa ‘vocagao’
para o estudo de lugaridades e territorialidades.
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[...] Nela efetua-se movimento, a mistura, sem os quais ndo ha vida urbana, mas
separacao, segregacao estipulada e imobilizada” (LEFEBVRE, 1999, p.29).

Talvez ao chegar aqui exista uma tendéncia a aceitar, entao, o espaco publico
como muito mais rico, interessante e importante a cidade do que o privado. Pode
ser, mas cabe uma avaliagdo mais cuidadosa. Se fosse entdo o espago publico a ser
resguardado, intocado e tido como ‘a salvacao das relagdes sociais’ — em uma visao
exacerbada sobre sua importancia nas cidades —, onde entdo estariam os abrigos?
Onde estariam situados os comércios e servicos que respondem as necessidades
rotineiras? E os escritorios, empresas, industria? que espaco sobraria para eles?

Todas estas perguntas, retéricas, levam justamente a direcionar aos espagos
seus devidos valores. Nao se quer chegar ao ponto de rechagar o espago privado ao
posto daquele culpado pelos insucessos do espago publico em manter a sua vida
social ativa, ou, ingenuamente, elevar o espaco publico a posicdo que deveria
sobressair ao espago privado. A intengdo aqui muito mais se aproxima em uma
tentativa de levantar questées, e demonstrar a importancia que elas exercem na
identificacao dos conceitos que interessam a esta pesquisa.

Como observado em Castello (2007), Duarte (2002), Gaspar (2004),
Haesbaert (2011), e muitos outros autores que até aqui contribuiram: se a
consolidacao de lugares e territérios passa, necessariamente, pela relacdo que o
usuario ou comunidade estabelece com o espaco, seria importante refletir como
entdo o préprio espaco se relaciona e se apresenta ao usuario, e por este motivo se
construiu este momento para se inserir na pesquisa.

Nao cabe, e nem é o objetivo, definir onde estdo os lugares e territorios
urbanos, mas sim gerar um impulso para a discussao destas questoes na avaliagao
dos resultados da pesquisa, e seria um equivoco apontar de antemao, sem
nenhuma analise contextual, alguma tendéncia de lugares ou territérios para o
espaco publico ou privado.

O que permanece claro, por hora, € que entre eles, estas manifestacbes
(lugar e territério) se ‘consolidam’, e esta descoberta s6 sera possivel apds
realizadas as devidas leituras contextualizadas de relacdes entre espacos publicos e
privados.

Portanto compete inserir a pesquisa, de forma ainda tedrica, no campo de
andlise que ela ird se desenvolver: condominios horizontais fechados. Como muitas

sao as contribuicdes tedricas relativas ao objeto, falho seria o passo de direcionar
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diretamente a pesquisa em campo, pois se avancaria em uma etapa sem antes ter o
dominio das diversas leituras potenciais em observagao do fenbmeno.

Assim, inicia-se um momento mais préximo do objeto condominio horizontal
buscando, primeiramente, elucidar as questdées que o envolvem a partir das
perspectivas de estudiosos (especialmente da geografia e arquitetura e urbanismo),
e a partir dai completar um aporte teorico suficiente ao estudo de contextos
especificos que relacionem a configuracao de lugares e territérios urbanos a partir
da presenca de condominios horizontais.
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4 CONDOMINIOS HORIZONTAIS E A TRANSFORMAGCAO DO ESPACO
URBANO

E curioso observar como os trabalhos que tém o condominio horizontal
fechado como objeto estudo, encaram essa forma de parcelamento do solo urbano
(ainda que nao reconhecido como tal pela legislagdo federal), em sua maioria: ou
como um fenémeno urbano — que ao se instalar promove a segregagao social pelo
alto grau de homogeneidade cultural e econébmica que, muitas vezes, possui a
populacao habitante deste espagco em contraste com sua vizinhanga —; ou também
como uma instalacdo que pode alterar substancialmente a relacdo do desenho
urbano e de seu entorno — bem como de toda a cidade, ja que, condominios mais
recentes tém buscado espagos locados mais a periferia urbana pelo modelo ideal
criado pelo mercado imobiliario da “volta ao verde” —, gerando maiores gastos de
infraestrutura urbana que devem chegar neste espaco. Como questiona Polli (2006):

O contraditério é como esses loteamentos [ou condominios] fechados
vendem a imagem de qualidade de vida associada a natureza, sendo este
um dos principais atributos do empreendimento. No entanto, essas areas
sdo legalmente publicas. Além disso, a implantacdo desses grandes
empreendimentos em areas periurbanas pressiona 0s recursos naturais
preservados, por meio da abertura de vias, do direcionamento do

crescimento e do estimulo a instalacdo de novas atividades em areas
anteriormente virgens (POLLI, 2006, p.104).

Esta constatacdo também é de féacil leitura a partir de uma das autoras que

tem se destacado na tematica (Sposito), ao demonstrar que os condominios atuam:
Redefinido a légica de estruturacdo de seus espagos urbanos, revertendo
as relagdes entre o centro e a periferia, bem como seus conteudos socio-

culturais, tornando a articulacdo entre as diferentes fragbes do tecido
urbano mais complexa (SPOSITO, p.1, 2003).

As palavras de Sposito bem demonstram o que se quis dizer anteriormente
sobre o perfil comum dos estudos dedicados a tematica condominios horizontais. E
clara, e necessaria, neste excerto da autora a preocupagao com a estrutura urbana
e 0 peso sobre mudangas socioculturais (e também socioespaciais) articuladas pelo
condominio.

Contudo, mesmo que ricas e abrangentes grande parte das pesquisas
voltadas ao comportamento dos condominios em relagdo ao espaco urbano, ainda
carece de um olhar sobre alguns fenbmenos que podem resultar desta relacao entre

0 espaco aberto da cidade e o fechado dos condominios horizontais.
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Sobre isto este trabalho objetiva tracar um olhar um pouco distinto. A busca
parte, portanto, na tentativa de perceber como os condominios horizontais passam a
influenciar as ambiéncias urbanas, ou os novos sentidos de lugar e territorio
urbanos. Isto se justifica, em grande parte, por tudo que ja relatou-se até aqui, dada
a riqueza epistemoldgica presente neste campo de relagdes entre o publico e o
privado.

Desta forma, mostrando-se o condominio um espag¢o sobre o0 qual pouco se
adentrou®®, de fato, em estudos que verifiguem sua relagdo com o entorno que o
recebe, objetiva-se pleitear este desafio e trazer maiores contribuicbes dos
fendbmenos que o cerca, bem como abordar novos métodos de estudo sobre as
manifestacbes de lugares e territorios, contribuindo com uma nova perspectiva
tedrico-metodologica.

E necessario o entendimento sobre o objeto que se explora. Neste sentido,
sera esclarecido inicialmente, em conceito, o condominio horizontal fechado.

Lopes e Monteiro (2007) buscam a origem do uso do termo:

A definicdo do termo condominio vem de co-propriedade, designa um
espago fisico indivisivel que tem duas ou mais pessoas como proprietérias,
isto é, “dominio exercido conjuntamente com outrem; co-propriedade”
(Holanda, 2004). Na sua origem designa a igualdade entre os pares na
propriedade privada, todos sao donos, todos tem os mesmos direitos tanto

das unidades de uso privado como nas de uso coletivo (LOPES;
MONTEIRO, 2007,p.2, grifo nosso).

Nesta definicdo existem alguns tracos marcantes que definem territério, a
esclarecer: 0 dominio de um grupo, ou comunidade sobre um espago, sobre o qual
se determinam direitos (e deveres), que devem ser obedecidos independente do
grau de “pertencimento” do usudrio sobre este espaco (ou seja, o publico visitante
possui a obrigacdo de obedecer os mesmos regramentos para 0 uso do espacgo), e
ainda o perfil homogéneo da populagdo deste espaco. Também Haesbaert ilustra
uma relagao de territério que bem se encaixa com a intengdo dos condominios em
se protegerem:

A relagao entre territorio e defesa, que se encontra nas origens do termo e
que se difundiu também por meio da concepgdo neodarwinista de

territorialidade, ndao é uma caracteristica ultrapassada, presente em diversas
concepgdes contemporaneas (HAESBAERT, 2011, p.68).

2 Vale comentar que a partir da reviséo bibliografica realizada no trabalho de Caldeira nota-
se esta intengéo.



64

Lopes e Monteiro ainda inserem em suas reflexdes, a partir de Blakely e
Snyder, o entendimento do comportamento dos condominios horizontais em relacao
ao espaco publico como uma area de acesso restrito, onde mesmo 0s “espacos
publicos” — os espacos coletivos dentro do condominio — sdo “na verdade
privatizados” (LOPES; MONTEIRO, 2007, p.4), recaindo sobre as questbes que
anteriormente se indicou relativo ao paradoxo em se pensar, por exemplo, uma “rua”
para os condominios.

Uma interessante contribuicdo realizada sobre a definicdo foi a de Cruz e
Pinho (2009), trabalho este que foi um dos poucos encontrados que partem para
uma preocupacdo mais assumida em bem definir o conceito sobre condominios
antes de se debrugcar em uma posicdo sobre a tematica. Para eles condominio
horizontal se traduz em:

uma ou mais edificagbes, em sua maioria residenciais, formando um
conjunto habitacional limitado por um muro, ou qualquer outro tipo de cerca,
com acesso restrito através de um sistema de controle de seguranga,
administrado sob um acordo de condominio e normalmente (mas nao

necessariamente) aprovado através de um Unico alvara (CRUZ; PINHO,
2009, p.3) ®

A importancia deste recorte € demonstrar, novamente, sobre a afirmagao
prévia do condominio como um territério urbano, dadas as caracteristicas que ele
reline, como a questdo da forma de acesso, “até onde posso ou nao ir”, o regimento
interno (leis) e a prépria questdo do fechamento fisico, funcionando praticamente
como uma fortificagdo, ou como Caldeira (2000) prefere intitular: enclaves urbanos.

Cruz e Pinho (2009) ressaltam, inclusive, esta assertiva, dos condominios
horizontais como territérios, ao dizer que se comportam “como fractais, territorios
urbanos resultante de territérios dentro de outros territérios” (CRUZ; PINHO, 2009,
p.4), mostrando, inclusive, as diversas escalas territoriais (local, regional, nacional).

Sobre os mencionados enclaves, Sposito (2003) se apropria do termo a partir
dos estudos de Caldeira (2000) — quando esta faz referéncia aos loteamentos
fechados na Regido Metropolitana de Sdo Paulo —, e atribui ao termo especialmente

a areas de um padrao especifico e uniformizado de ocupagdo que possuem uma

% Original: “one or more buildings, mostly residential, forming a housing development limited
by a wall, or any other type of fence, with restricted access through a security control
system, administered under a condominium agreement and usually (but not necessarily)
approved through a single planning permit” (CRUZ; PINHO, 2009, p.3).
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homogeneidade social, se destacando pelo contraste que estabelece com o seu
entorno imediato (normalmente heterogéneo em desenho e perfil social).

Esta reuniao de ideias entre diferentes obras denotam — ainda que em suas
interfaces —, como o entendimento do condominio como um territério urbano se
repete entre as mais diversas abordagens reforgcando, portanto, este ‘carater
preliminar’ assumido por este espaco privado.

No entanto, o que poucos autores trabalham, ou questionam, é sobre o
porqué da escolha do cidadao em morar em condominios horizontais. Afinal, o que o
estimula a participar deste meio que institui suas leis, determina o uso, e, a principio,
interrompe a relagdo com o espago publico ao se constituir como um enclave?

A busca por esta resposta é instigante, pois em meio a esta descoberta
podem se revelar algumas variaveis importantes na constituicao de lugar e territorio,
e assim se iniciaria desde ja uma analise tedrica entre o usuario e 0 espaco, ja que
esta relagdo, como anteriormente visto, € o que identifica a presencga de lugares ou

territérios urbanos.

4.1  CONDOMINIOS HORIZONTAIS: FENOMENOS URBANOS

Discutir sobre cidade é, anteriormente, discutir sobre um modelo de
desenvolvimento em que a cidade se apresenta como sua maior expressao: modo
de vida urbano. Este, a partir de Lefebvre (1999) — um dos maiores expoentes da
geografia do século XX —, estaria carregado de aspectos culturais, sociais e
econdmicos, formadores do substrato da forma urbana.

Talvez o modo de vida urbano (LEFEBVRE, 1999) tenha alterado com o
passar do tempo e com isto, também, o uso da cidade se modificou.

Se antes a composi¢cao morfoldgica da cidade se dava de maneira muito mais
‘aberta’, hoje, ao contrario, depara-se com uma paisagem urbana muito mais
estanque, em que a relagdo entre os espacos fechados e abertos ja sdo altamente
nitidos e demarcados.

Antigamente se observava o0 uso em diversas vizinhangas, de casas

unifamiliares ocupando os lotes urbanos, cada um com a caracteristica especifica da
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familia que o habitava, e ainda uma caracteristica sensacao de vizinhanca presente
na pratica diaria da convivéncia comunitaria ocorrida nos quintais e calgadas.

Longe de fazer uma apologia ao “antigamente as coisas eram diferentes”, se
destaca que de algum modo existiam lugares urbanos no minimo mais visiveis (pois
nao se pode afirmar se em quantidade eram mais significativos), justamente pelo
fato destas apropriagdes comunitarias se mostrarem mais permeaveis e reentrantes
no desenho das cidades, nos seus diversos setores, sem a imposi¢cao de leis ou
dominio, simplesmente atuando como ‘estares’ publicos como a extensado da casa —
ou lar, que logo se remete ao sentido afetivo com o espaco.

Com o tempo e a evolugao urbana, o modo de morar, ocupar, viver a cidade
se alterou, muito em decorréncia das novas tecnologias como bem menciona
Duarte: “a introdugao de um objeto técnico pode influenciar a propria organizagao de
uma sociedade” (DUARTE, 2002, p.91), pois, claro, se as tecnologias possibilitam
uma capacidade de interagdo ampliada com o meio, este meio passara por uma
reorganizagao alterando o ‘alcance’ das suas relagdes com a sociedade.

O que ocorre é, se estas possibilidades de interacdo se ampliam, os
problemas também, e em grande velocidade.

Obviamente a tecnologia ndo apenas influencia para a recorréncia de crimes
e a dispersdao do medo social, mas ela alterou também substancialmente o0 modo
como as proprias habitacbes comecaram a se comportar, exibindo diversos aparatos
como cameras, gradis cortantes, fios de alta tensdo dispostos nos muros, e muitos
outros, em uma tentativa de resposta ao temor citadino ‘do que vem do espaco
publico’, reconfigurando a interacdo (antigamente mais despreocupada e
espontanea), entre o usuario e o espaco publico, ou melhor, entre o publico e o
privado.

Neste momento, a cidade ‘pedia’ silenciosamente por respostas sobre entao
como restabelecer sua organizagao espacial. Como seria o0 “novo viver na cidade”?
Os condominios horizontais entram em cena e propdem um novo conceito de morar.
Junior (2005) contribui ajuda a entender sobre como os condominios passam a se
incorporar na cultura urbana:

[...] a violéncia e 0 medo, além de se constituirem enquanto referéncias para
a mudanga de habitos, horarios, trajetos etc., também aglutinam pessoas

em torno de ideias comuns sobre o uso dos espagos publicos e, mais
especificamente, sobre a constituicao fisica dos espagos privados, o que,
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grosso modo, remete a difusdo do que se pode pertinentemente chamar de
“arquitetura do medo” (JUNIOR, 2005, p.88).

A resposta a cidade violenta parece ser um dos maiores motivos que
estimulam a populagao a procura de condominios, pois estes passam a se isolar da
malha urbana, com grandes muros e limites, e estabelecendo um perfil Gnico de
comunidade em seu ‘organismo’, onde qualquer outro membro estranho a este
contexto ja passa a ser suspeito e observado por todos.

Como Junior (2005) bem argumenta, o medo passa a reunir a comunidade
em torno de ideias na tentativa de resolver esta ‘intempérie’ urbana, e direciona as
tomadas de decisdes e preferéncias sociais sobre o uso do espago urbano. Ainda,
Delicato (2007) trata sobre o0 medo entendendo que este influencia a segmentacao
social, e na adocao de muitos aparatos tecnolégicos que simulam uma seguranca
aos moradores de condominios horizontais (DELICATO, 2007, p.1)

O que se busca, claro, € poder se manter no ambiente urbano resguardando
os bens e a tranquilidade social. Como bem ilustram Lopes e Monteiro (2007): “Os
enclaves pretendem principalmente criar espacos de protecao contra a violéncia e a
criminalidade, especialmente nas areas urbanas”(LOPES; MONTEIRO, 2007, p.3), e
assim prometer resguardar aquela tranquilidade de habitar antes existente.

Pode-se com isto até minimizar a sensagao de medo vivida pelo cidadao, mas
e as causas? E aquilo que realmente traz os perigos sociais? Seria o condominio
capaz de cauterizar os pontos que permanecem construindo a efetiva marginalidade
e atos ilicitos®® responsaveis por estas preocupacdes?

Caldeira (2000) questiona, em sua obra, o tratamento dos conflitos sociais a
partir de mecanismos fisicos de defesa, sendo eles méveis ou fixos, como as

barreiras (muros, gradis, cercas) ou mesmo o patrulhamento policial®’

, que influencia
a criacao de um medo coletivo ao atuar violentamente no tratamento dos perigos
urbanos:

[...] a questdo central ndo é se ha formagdes sociais com principios e

praticas contraditérios, [...], mas sim como devemos interpretar essas
contradigdes (CALDEIRA, 2000, p.141).

% Como furtos, assaltos, assassinatos, trafico, uso de drogas e sequestros.
" Aqui a autora traca esta andlise a partir das praticas governamentais exercidas em S&o
Paulo.
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Para a autora estas medidas se opbéem ao sentido de coletividade, inata do
espaco publico e, neste sentido, os condominios horizontais se comportariam
justamente como enclaves urbanos (anteriormente esclarecidos).

Jacobs (2009) ja esbocava um embate de forma preventiva a este ato de se
fechar ao espago publico, argumentando que isto o tornaria mais indspito e temido.
A resposta, para a autora, seria justamente a volta do uso descomprometido do
ambiente urbano tdo proprio de uma histéria perdida, ou poéstuma. Para ela, voltar
os “olhos” para a cidade, dispor a edificacao de modo que ela vigie o espaco urbano,
utilizar este de forma continua e assumida, seriam formas de mitigar os medos
urbanos.

Muito se questiona esta alteragcdo do espaco urbano pela presenca dos
condominios por outro motivo: até que ponto ele conseguiria resgatar esta liberdade
na cidade? Ja que ele é um espaco fechado e com regramentos que determinam
seus usos, nNdo seria um contrassenso pensa-lo como uma panaceia para o0s
conflitos urbanos?

Alguns autores argumentam que a democracia, presente no espaco publico,
passa a ser velada e (dis)simulada no espaco interno do condominio. As regras, leis
e posturas presentes no arcabouco deste, ndo sdao somente aplicadas por um
individuo especifico na figura de sindico, por exemplo, mas sao incorporadas como
responsabilidades pelos préprios atores que a elas estdo subjugados e,
paralelamente, delas se utilizam para observar o outro. Isto instaura uma falsa
privacidade, e ainda, estabelece uma “democracia relativa” (SPOSITO, 2003, p.9),
em que os significados atribuidos a esta nova forma de habitar sdo altamente
direcionados e pouco espontaneos como no caso dos espagos efetivamente
coletivos da cidade: ruas, pracgas etc.

Sobre isto Sposito (2003) também demonstra certa inquietude, e denuncia:

A liberdade segmentada que se quer nos loteamentos fechados pressupde
que a privacidade ndo é apenas a privacidade individual, aquela que se
deseja ter dentro da moradia [...], em relagdo aos outros. Tal leitura parece
ser confirmada, a nosso ver, pela inclusdo do atributo “seguranca” no

conjunto de quesitos positivos associados a esses iméveis (SPOSITO, p.9,
2003).

A autora tem enfoque mais especifico sobre os condominios de alto padrao, e
agrega a sua discussao a critica sobre o ato de se isolar do ambiente urbano como

uma ‘alternativa capital’, ou seja, como um modo de estar em meio a um mesmo
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perfil social e proteger os bens capitais. O que se pode extrair da autora para o
presente contexto, € a questdo do cisalhamento que se estabelece entre o
condominio e seu entorno, ndo apenas em termos econémicos, mas também de
troca social.

Polli (2006) sustenta esta reflexdo ao descrever as inUmeras negagoes
promovidas pelos condominios incluindo, inclusive, a negacado do lugar como
caracteristica propria desta tipologia de empreendimento: a negacdo do espacgo
publico, das ‘“raizes e histéria”, das “relacbes de vizinhang¢a”, do convivio, e
especialmente do aspecto distinto que tem “o outro” e que causaria medo e
discriminagao (POLLI, 2006, p. 115).

O que chama a atengao € a argumentag¢ao sobre a negagao do lugar que Polli
identifica em seus estudos sobre os condominios. Por um ponto de vista pode-se
realmente assumir esta perspectiva, por tudo que foi ilustrado, ja que os possiveis
(re)significados trazidos pelo condominio no contexto em que se implanta podem —
além de alterarem o aspecto simbodlico do entorno de que se apropria para se
compor —, modificar substancialmente a prépria paisagem natural da cidade, onde a
presenga destes enclaves, como argumenta Polli, “pressiona os recursos naturais
preservados, por meio da abertura de vias, do direcionamento do crescimento e do
estimulo a instalacdo de novas atividades em &reas anteriormente virgens” (POLLI,
2006, p.104).

No entanto, ocorre uma hipoétese que, justamente, o que faz o usuario a
privilegiar a compra de um imével no condominio, é a capacidade que este artefato
tem em vender ‘a ideia de lugar’.

O irbnico deste processo € que muitos condominios tém em seu proprio
marketing mercadoldgico a associagdo da qualidade de vida garantida em seus
espagos a proximidade com areas verdes, enquanto isto na realidade n&o
necessariamente se efetiva, ja que o uso de recursos para sua implantacdo, como
ilustrado, seria altamente ostensivo.

Os condominios horizontais tém o seu “par” nesta mesma logica: o0s
loteamentos. Isto é evidenciado nas reflexdes de Sposito:

Do ponto de vista dos empreendedores, e moradores dos loteamentos que
incorporam o discurso de quem os produz, a cidade é um apéndice de seus

enclaves murados, pois ndo é vista como totalidade, mas apenas como
portadora, nas proximidades dos empreendimentos fechados, dos bens e
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servigos de que necessitam os moradores da edge city (SPOSITO, p.13,
20083).

Diariamente os antincios de condominios ou loteamentos® se comportam
pretensiosamente. Basicamente, sempre mencionam qualidades como: aconchego,
proximidade de areas verdes, espagos de convivio e, adicionando estrategicamente,
0 aspecto de seguranga. A seguranga € uma das caracteristicas mais tardiamente
adicionada no marketing mercadologico, mas interessante avaliar como as questoes
anteriores a esta, desde muito antes, participam como meio de convencer a compra
deste espago como um novo lar.

Resgata-se sobre isto — de forma breve — no estudo de Barbosa (2008)
situagdes que evidenciam esta hipétese (ou no minimo justificam-na). Como se vé
na Figura 01, um projeto da Companhia City de 1928 de um loteamento (que muito
se aproxima da ideia de condominio) que anuncia: “Clima de campo ou montanha,
em plena Capital e com todo o conforto das grandes cidades”, revelando claramente

aquela relacdo que anteriormente argumentou-se.
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Fig. 02 - Rio de Janeiro, 1932

Fonte: Barbosa, 2008, apud REIS
COMPANHIA CITY Filo 2005

Fig. 01 - Engenho  Publicitario  do
empreendimento Jardim América. Cia City, 1928
Fonte: Barbosa, 2008, apud CiaCity, 2000.

%8 |mportante aqui diferencia-los. O loteamento diz respeito ao fracionamento de uma gleba
em lotes individuais, sendo o lote 0 objeto de propriedade, individualizado e caracterizado
com seus limites onde as ruas, pragas e espacos livres sdo compostos por uma fragao do
terreno destinada ao dominio publico. O condominio horizontal implica na comercializagao
de fragdes ideais do terreno, compostas pela unidade residencial, por uma parte do terreno
para utilizagdo exclusiva do proprietario e por uma fragdo das areas comuns, onde ruas,
pracas e espagos livres sdo e propriedade compartilhada dos condéminos (ZANDONADI,
2009).
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Ja na Figura 02, acima, verifica-se uma ilustracado do projeto no cartaz de
marketing do condominio, demonstrando certa tranquilidade e especialmente
relacionado ao aspecto da proximidade ou incorporacdo de espacos verdes, tendo,
inclusive, no préprio nome do empreendimento (Garden City) — pratica que ainda
vigora na contemporaneidade — a relagdo com um ambiente bucdlico.

Se pareadas estas propagandas com o ja entendido sobre o lugar e suas
caracteristicas, é perceptivel que de algum modo além do aspecto de seguranca
promovido pelos anuncios, existe este lado de se vender um mundo ideal, como se
ao viver neste espago todos os conflitos sociais ndo o atingiriam, se mostrando
assim o lugar ideal para a familia, para a constituicao do lar, construcao da histéria e
das relagbes com o espaco, com a livre apropriagdo permitida neste ambiente,
diferente de tudo que se vive no ambiente urbano corriqueiro.

Na verdade ndo necessariamente isto tudo seria ilusdo, porque o lugar, de
certo modo, nao tem limites para sua composi¢cao, mas o que se identifica € que na
publicidade este lugar ja parece estar consolidado e garantido para aqueles que la
forem viver, basta adquirir o imoével e “seu lugar estara garantido”.

Como sustentado por Castello (2007) nao ha lugar sem a relacdo do usuario
e 0 ambiente, e por isto que aqui foi argumentado que na verdade se vende nestes
anuncios, de forma apelativa, a ideia de lugar e nao este propriamente dito, pois a
tessitura dos lugares passa necessariamente pela relacao existente entre individuo
e determinada porc¢ao do espaco.

Aqui encontra-se um dos pontos que mais incita a realizagcdo da pesquisa:
como se sabe que lugares e territorios urbanos nao se definem necessariamente por
limites, e ndo tém local certo para sua constituicdo, existe uma certa confusado na
leitura destas manifestacdes espaciais pois estdo imbricados em diversos sentidos e
possuem uma linha muito ténue que os diferenciam.

E entdo ensaia-se: vivemos uma “lugarizacdo” de territérios, ou uma

“territorializagdo” dos lugares?®

# FIRMINO, Rodrigo José. Manifestacdes e implicacdes de uma vida urbana ampliada.
Curitiba, 2011. Notas de aula da disciplina Cidades e Tecnologia, professor Rodrigo José
Firmino, Programa de Pés-graduacédo em Gestao Urbana, Pontificia Universidade Catdlica
do Parand.
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Assim como de dificil resposta, a questao se apresenta provocativa. Pensar
em territérios se transformando em lugares? Ou, em lugares se aproximando de um
comportamento territorial? Isto se torna um tanto confuso pela prépria proximidade
que estas manifestacbes possuem entre si, e por isto também, oxigena a
curiosidade da busca cientifica.

Se adotado o condominio horizontal fechado como objeto de pesquisa, como
€ 0 caso desta dissertacao, esta incerteza se amplia bem como as possibilidades de
discussdo, pois se por um lado este ambiente privado — que reune todas as
caracteristicas até aqui elencadas — conduz a sua vocagdo como um territério
urbano, por outro tem-se 0 mesmo ambiente constituido de uma concentragéo social
onde se constroem relagdes especificas, com um potencial de significacdo do
espago ocupado de forma espontanea e gerando um sentido de pertencimento.

Logo, nao poderia ai também se construir um lugar? Ou todo aquele que vive
em condominios nao tera a chance de desfrutar de um espaco significado por seus
valores e culturas? Nao tera este usudrio uma possibilidade de construir seu lugar?

Ao deparar-se com estas duvidas, € que novamente se argumenta que ainda
existem questdes tangentes ao condominio pouco exploradas no ambiente
académico, e que motivaram a escolha deste objeto.

Muito desta abordagem se aproxima da questdo de segregacao social, por
vezes, promovida pela presenca dos condominios no espaco urbano. Mas nao se
encerra ai. Como o objetivo é tratar sobre lugaridades e territorialidades urbanas,
existe um esfor¢co que deve ser submetido sobre a relacdo da concentragdo social
mais 0 uso que esta comunidade passa a desenvolver sobre o0 espaco, buscando
revelar nuances de lugares ou territorios.

Neste sentido, como os condominios sdo fortes ‘antbnimos’ do espaco
publico, parece no minimo curioso tentar discutir onde estariam os lugares e
territérios urbanos em relagcédo a ele — condominio horizontal —, ja que este “espago
fortificado” (SPOSITO, 2003) como tal, poderia influenciar fortemente na
reconfiguracdo do seu entorno a partir de sua presenga no desenho urbano.

Se por um lado os condominios podem ser vistos como territérios urbanos,
serd que em alguns contextos este espago nao poderia atuar como um articulador
de novas relacées em seu entorno, e com isto fomentar relacées de lugaridades? Ou

ainda, mesmo que assumido como um territério a principio, serda que ao se
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implantar, em outro contexto, ndo poderiam existir relacées de lugaridades no seu
entorno, fortes a ponto de ‘derrubar’ os muros que instituem o limite deste territério?
Para a busca destas respostas, ndo se podem lancar especulacdes
generalistas que descartem toda a qualidade presente na analise de contextos
socioculturais especificos, que revelam o comportamento de fendmenos de formas
inteiramente distintas uma das outras. Como bem recomenda Junior (2005):
o tratamento do tema “condominios fechados” requer, indubitavelmente,
encaminhamento mais rigoroso tanto no que toca aos valores que lhe sédo

subjacentes quanto a pretensao e a extensao analiticas que este tratamento
abrange (JUNIOR, 2005, p.46).

Ainda que hajam semelhancas entre as variaveis de lugares ou territérios, o
aspecto social — que € o articulador e a unica variavel que, inconteste, ndo se pode
replicar igualmente em diversas por¢gdes do espaco — deve ser considerado em
grande propor¢ao, pois a dinamicidade e o grau de apropriagdo ou dominio de um
espaco se modificard dado ao tipo de comunidade, grupo ou individuo que se
relaciona com este meio.

Sao os usuarios que definem o modo de uso do ambiente, por mais que
existam atividades pré-estabelecidas, eles que irdo determinar o ritmo e forma das
relagbes que neste espago ocorrerem.

Como bem se comentou e justificou anteriormente, existem hipbteses que
direcionam o questionamento de afirmativas como a de Barbosa (2008):

Do culturalismo, de sua parte, veio o “mundo fechado”, controlado e
cercado, com construgbes que obedecem a regras prefixadas: numero de
moradias e populagdo cuidadosamente previstas. Este limite, que torna o
espaco fisico predeterminado e inflexivel, é o elemento morfolégico que

anuncia a exclusividade e escancara a separagdo, o isolamento
(BARBOSA, 2008, p.8, grifo nosso).

Na verdade, além daquilo que ja se explanou sobre o ‘porque nao’ existir a
possibilidade de se constituirem lugares ou territérios a partir dos condominios
horizontais, ou em direcdo a eles, existe outra justificativa que sustenta a
permanéncia na busca destas questées. Quando Barbosa (2008) determina em sua
explicacdo sobre a “inflexibilidade do espago” enxerga-se, de certa forma, uma
contradicdo em relacao a tudo o que foi discutido e encontrado sobre a esséncia do

espaco, especialmente a partir das contribuicdes dos trabalhos de Milton Santos.
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Se o espaco é um sistema indissociavel de sistemas de objetos e sistemas de
acoes, ou fixos e fluxos, como poderia este se tornar inflexivel dado que a presenca
social que dinamiza as acdes pode, continuamente, altera-lo e modificar mesmo a
porcao espacial mais isolada e exclusiva, dando a este um novo carater, significado
e comportamento?

O objetivo ndo é entrar em defesa aos condominios horizontais, mesmo
porque esta possibilidade de alteracdo que acima se constréi ndo exime o fato de
que, naturalmente, este € um espaco que se fecha a algumas relagcdes coletivas,
especialmente com o espaco publico. Mas como bem alerta Moura (2005):

Os condominios horizontais, como espagos que vém proliferando em
nossas cidades produzem, sim, estilos de vida que podem ser decifrados e,
com a devida cautela, generalizados. Porém, o estudo minucioso e
aprofundado de um caso especifico, seguindo os moldes dos trabalhos
antropoldgicos, também pode demonstrar a possibilidade de ressignificacao

e produgéao simbdlica em meio a processos amplos que afetam populagdes
urbanas em diversos pontos do globo (MOURA, 2005, p.5).

Neste sentido, é necessario tratar o tema com uma metodologia mais rigorosa
e bem afinada com o arcabouco teorico construido, capaz de extrair do objeto
observado condigdes suficientes para a verificagcdo, de territorialidades ou
lugaridades urbanas a partir da relacdo dos condominios horizontais com seu

entorno.
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5 METODOLOGIA DA PESQUISA

A metodologia é desenhada a partir da reunidao de modos de observacdes de
fendbmenos que sejam capazes de abarcar toda a profundidade presente no
entendimento de lugar e territério, e extrair isto para a aplicagao pratica.

A pesquisa iniciou acreditando-se que se serviria de um estudo de caso tao
pertinente em pesquisas de carater qualitativo, que como define Gil (2002), permite:
“explorar situagdes da vida real, preservar o carater unitario do objeto, descrever a
situagcdo do contexto em que estd sendo feita determinada investigacao; formular
hipéteses ou desenvolver teorias e explicar as varidveis causais de determinado
fenébmeno” (GIL, 2002, p.54).

Contudo, o estudo de caso se aplica, normalmente, a situacdes especificas,
em que se almeja discutir o comportamento de dado fenémeno para ‘aquele’ caso,
aquele local em especial, 0 que aqui ndo ocorre, mesmo porque ndo é a intengcao
identificar um condominio horizontal especifico, mas, pelo contrario, explorar como
lugares e territérios se comportam no espaco urbano de acordo com contextos de
condominios horizontais distintos.

A pesquisa tem proximidade com o estudo de caso por ter uma metodologia
também qualitativa. Mas apenas utilizar o estudo de caso como método néo
responderia as intengdes presentes. Sendo assim, verificou-se a necessidade de se
portar do uso de multi-métodos para a analise de lugares e territdérios urbanos a
partir de condominios horizontais. Neste sentido, como a pesquisa se utiliza da
coleta de dados com uma populacdo consideravel e sobre um questionario com
muitas variaveis (como se pode verificar nas proximas secgdes), estes dados
coletados sédo agrupados em graficos de forma que se possa condensar as
informagdes para a discusséo, assim como ocorre em alguns momentos na obra de
Castello (2007) em sua investigagao sobre o lugar.

Os condominios poderao ser os mais variados possiveis, mas existira um filtro
de varidveis minimas, a serem explicadas no método, que demonstrem a
possibilidade da existéncia de lugares ou territérios entre o espaco publico € o

privado, direcionando os contextos especificos.
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Assim, os objetos por fim adotados, serdo analisados segundo mesmos
critérios a serem determinados nos mais variados contextos, revelando o carater

exploratério desta pesquisa (YIN, 1994).
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5.1  CONSOLIDANDO UM METODO PARA LUGARES E TERRITORIOS

O grau de abstracao que pode ser conferido a lugares ou territorios levanta
uma preocupacao sobre como encontrar seus rastros na materialidade vivida.

Nas pesquisas realizadas, ndo foi encontrado um método consolidado
conhecido capaz de identificar lugaridades e territorialidades e, ainda, diferencia-los
entre si no espaco.

Contudo, um caso especifico apresentou um constructo que chama a atengao
para a identificacdo de lugares (mas nao territorios) urbanos. Castello (2007)
aprofunda sobre a caracterizagdo do lugar no espago urbano, extraindo do campo
te6rico um modo de indicar o comportamento deste fendémeno, mais
especificamente, na cidade de Porto Alegre.

Como direciona o autor:
Conhecendo-os, vivenciando-os, conferindo-lhes valoragoes, referenciando-
0s, 0s usuarios estardo armando uma estrutura de leitura de seu ambiente:
estardo reconhecendo os componentes da estruturagdo ambiental. E assim
gue se percebe a cidade: um conjunto de estimulos que se apresentam a

percepgao dos individuos como elementos constitutivos de um ambiente
antropizado (CASTELLO, 2007, p.130, grifo nosso).

Neste excerto, o autor realgca sobre um conjunto de estimulos no ambiente
urbano capaz de gerar as sensagdes, valores, referéncias, vitalidades aos usuarios.
Isto, paralelamente, norteia algumas questdes: quais seriam os estimulos capazes
de definir lugares ou territérios urbanos? Quais sdo as variaveis necessarias para
que no minimo haja a vocagao de determinada por¢do espacial para o lugar e/ou
territério? Como ¢é possivel identificar relagdes entre espacialidades urbanas
especificas empiricamente, a ponto de classifica-las como lugar ou territ6rio?

Castello (2007) também traz outra contribuicdo. Ele sugere um filtro
metodolégico para a pesquisa de lugares, anunciando trés tipologias de analise:
“estrutural, perceptual e experiencial” (CASTELLO, 2007, p.153), as quais serao
utilizadas para este estudo.

A perceptual consiste no uso de mapas mentais elaborados pelos usuarios
pesquisados e, desta forma, espacializa a utilizacao do usuario pelo espaco.

A andlise estrutural é definida por Castello como de natureza morfoldgica, ou

seja, as informacdes da pesquisa sobre lugares sdo adquiridas a partir da estrutura
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urbana fisica, sendo necessario avaliar o que é provido neste espaco para seus
usuarios em termos funcionais, relacionais (com o meio natural que o envolve e sua
sustentacado neste meio), e sua capacidade de ampliar o grau de coletividade.

Ja na analise experiencial se avaliam as relagdes comportamentais dos
usuarios com o espaco, investigando as praticas da “populagéo e os lugares onde
tais praticas predominam, bem como o grau de afeicdo (ou rejeicao) que se
estabelece a partir da interagcéo entre os usuarios e os lugares onde se processa sua
experiéncia de vida” (CASTELLO, 2007, p.155). Ainda, esta tipologia também se
preocupa em entender as sensagbes estimuladas por elementos subjetivos,
invisiveis, mas presentes no ambiente construido.

Sobre esta construcdo metodolégica de Castello sdo, no presente estudo,
realizadas algumas insergdes, ja que perdura o interesse em analisar a constru¢ao
de territérios urbanos (vividos) além dos lugares.

A ocorréncia destas manifestagdes se da especialmente (como ja revisado na
discussdao tedrica), quando da existéncia de uma estrutura espacial capaz de reunir
relacdes sociais bem como a experiéncia do usuario com este meio — diferenciando
apenas o modo de uso para a distingcao de lugares e territérios —, e considerado isto,
o método de Castello parece realmente eficaz.

Resta, entretanto, encontrar o que define aquele ‘conjunto de estimulos’ para
a manifestacdo das matrizes espaciais.

As situacdes-chave relativas a lugares e territérios sdo utilizadas no
direcionamento e estruturagdo de um questionario, a ser aplicado para o usuario do
condominio e o publico do seu entorno, pois é necessario também avaliar como
estes utilizam o espaco e estabelecem relagcdes com ele, resgatando a anadlise
experiencial definida por Castello.

Para os estudos de condominios horizontais e sua relagdo com o espaco
publico na definicdo de lugares ou territérios, sdo abaixo descritas situacdes que
direcionam a escolha dos objetos a serem analisados. Primeiro as que pertencem ao

eixo estrutural:

a) levantamento do perfil socioeconémico dos bairros de Curitiba
segundo a pratica de mercado: o poder econdmico pode influenciar

na relacdo da populacdo com o espaco. No caso dos condominios
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horizontais, desde a escolha do seu local até as facilidades (usos)
oferecidas de acordo com o perfil econémico;

identificagdo dos bairros contrastantes em perfil econdémico e
presenca de condominios: uma forma de estabelecer uma linha de
corte para a adog¢ao dos condominios especificos;

adogdo de condominios horizontais com perfis socioeconémicos
distintos: permite confrontar dados e estabelecer analises capazes
de comparar como os diferentes extratos sociais utilizam o espaco e
estabelecem seus lugares ou territérios. A escolha de condominios
horizontais distintos, com entornos diferenciados, oportuniza a
verificacdo sobre a eficiéncia do método aplicado em padrbes
distintos;

escolha de 1 tipologia de cada perfil econémico — baixa e alta renda:
Os perfis populacionais analisados s&o apenas de baixa e alta
renda, por se admitir que nos grandes contrastes se tem maior
nitidez entre as diferencas de uso do espaco®.

Identificacdo de contextos que possuam tendéncia a relagdes de
lugaridades e territorialidades: se verifica na malha urbana os
condominios que demonstram potenciais manifestacdes de lugares
e territérios, considerando especialmente a presenca de espacos
publicos como pracas, em um raio de 500 metros do condominio.
Isto se apresenta como um direcionamento a observagao da relagao
da populagcao com o espaco aberto;

presenca e condigbes de arborizagdo, iluminagdo, mobiliario urbano
e pavimentaggo: a partir dos condominios escolhidos, demonstrar as
condi¢des dos seus distintos contextos. Como Castello (2007) bem
recorda, a estrutura urbana tem forte relacdo como o modo de

apropriagdo ou ndo do usudario com 0 espago.

% Ja que, como alguns estudiosos do campo socioldgico apontam, a classe média estaria
caminhando continuamente entre os dois extratos, ndo tendo uma “posigdo assumida” da
sua relagdo com o espago.
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Deste modo, além de se utilizar a observacao indireta para a analise dos
contextos, os itens explicados estarao presentes em questionario (em apéndice) na
tentativa de avaliar o aspecto de percepcao do usuario do contexto que o cerca.

Em relagéo ao item “a” deste eixo, se ilustra abaixo um esquema sobre sua

l6gica:

PRECO TERRENO/M?  x  LINHA DE CORTE POR PERFIL SOCIOECONOMICO

v
INPESPAR

<____

DINAMICA MERCADO ATUAL

Pesquisa com imobilidrias e corretores
Instituto Paranaense de Pesquisa

<L----

\%
Tabela preco/ m? por bairro Faixa de prego de acesso dos perfis
v

Baixo - até RS 310,00/m?
Média - RS 350,00 - RS 550,00/m?
Alta - acima de RS 600,00/m?

Quadro 02: Esquema ilustrativo sobre primeira fase de identificagdo dos objetos
Fonte: elaborado pelo autor, 2012. *' %

Com base no esquema acima, muitos sdo os bairros de Curitiba que se
encaixam no perfil de alto padrdo econdémico como Cabral (terreno por R$ 1534,99
/m2), Alto da Gléria (terreno por R$ 1508,81/m?), Bigorrilho (terreno por R$
1452,05/m2)*® etc. No entanto, 0 mesmo n&o ocorre com os bairros de baixo padrdo
econdmico, restando apenas 0s seguintes bairros (de acordo com o esquema
estabelecido): Bairro Novo (A, B e C - R$ 100,00 — 200,00/m?), Augusta (R$
294,00/m2), Campo de Santana (R$ 314,00/m2).

Para a efetiva escolha dos referidos bairros deverao, ainda, ser aplicados os
demais filtros previstos nos subitens “b” a “f”. A seguir é sintetizada as informacdes
sobre os itens:

* Tabela utilizada de preco do terreno/m? - Anexo A.

% Intervalos de precos de acesso dos perfis econdmicos obtido a partir de entrevistas com
corretores imobiliarios. Este prego tem, segundo os corretores, margem de 20% de
variacao.

% Valores com base na tabela do Anexo A.
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FASE

RAZAO

Levantamento do perfil socioeconémico
dos bairros

Considerar sobre como os valores do solo
pode estar vinculado as facilidades e/ou
usos oferecidos

Identificacdo de bairros em contrastes
b | econbmicos com presenca significativa
de condominios

Reunir contextos possiveis para adocdo dos
objetos, pela relevancia que a tipologia
“condominio” tem sobre o bairro

Confronto de padrdes distintos de ocupacdo
c | Perfis econdmicos distintos e verificacdo de sua influéncia na
composicdo dos fendbmenos

Elenco de amostras suficientes para a andlise

d | 1 exemplar de cada perfil econémico comparativa (permite o aprofundamento
em cada caso)
Contextos condominios com possiveis | Identificar localidades com relacdes de

relacdes com o entorno lugaridades e territorialidades em potencial

Apreensdo dos elementos urbanos que
podem influenciar no modo de apropriacdo
do espaco

Verificacdo da estrutura urbana dos
condominios elegidos

Quadro 03: Quadro sintese do eixo estrutural
Fonte: elaborado pelo autor, 2012.

Enquanto o levantamento estrutural direciona a escolha dos locais a serem
analisados, o0 eixo experiencial contribui para avaliar as relagcdes de lugaridades e
territorialidades que estimulam a busca da pesquisa.

Todas as relagbes, a serem listadas abaixo, passardao por uma fungéo dupla:
a primeira de formular itens para a observagéo indireta visando uma aproximagao
inicial com o fendbmeno a ser estudado, analisando, sem interferéncia ou ponto de
vista dos usuarios do espago, 0 comportamento dos mesmos no contexto. A
segunda de fundamentarem uma pesquisa semi-estruturada, que extraia dos
usuarios suas percepcoes e relagcbes com o0 espaco, permitindo a analise e
discussao dos resultados.

Situacoes do eixo experiencial:

a) frequéncia de uso e/ou permanéncia dos usuarios em locais do

entorno: se verifica o grau de uso da populacdo moradora do

condominio e da populagdo passante, buscando indices de
lugaridade ou territorialidade em relagao ao condominio;
b) identificacdo dos locais de maior uso da populagdo: permite

identificar as ‘manchas’ de lugares ou territérios a partir dos
condominios horizontais, considerando os usos mais buscados pela

populagao;
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C) verificagdo da distdncia dos locais utilizados: define a abrangéncia
da “mancha” de lugares ou territérios a partir do condominio;

d) verificacdo do(s) (ndo) estimulo(s) para o uso deste(s) local(is):
através dos motivos apresentados pela populagcéo, que estimulam o
uso dos espagos, se inicia o esclarecimento das razbes das
manifestacdes dos fendbmenos estudados;

e) modo de acesso a estes locais e estimulos para o uso deste modal.
demonstra o grau de interagdo do usuario com o espaco. Avalia se 0
que importa é apenas o ponto de partida e o de chegada, ou se o
percurso € valorizado pela forma como o individuo acessa os locais;

f) opinido do usuario sobre arborizagcdo, pavimentacdo, iluminagdo e
mobiliario urbano: permite discutir se as condigbes da estrutura
urbana oferecida para os distintos contextos contribuem para os
resultados encontrados sobre os lugares e territorios;

9) analise de elementos especificos de cada contexto: padronizar a
pesquisa nos distintos contextos a torna fragil. Frente a um estudo
fenomenologico, que tem relagdo direta com o uso de um individuo
ou grupo do espacgo, situacdes especificas podem denotar as
maiores riquezas a serem exploradas, por justamente a
especificidade de cada localidade diferenciar os estimulos da
manifestacao de lugares e territérios.

A sequir a sintese dos itens:
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FASE

RAZAO

Frequéncia de uso e/ou
permanéncia dos usudrios em locais
do entorno

Verificar o grau de uso ou ndo da populacdo,
identificando  indices de lugaridade ou
territorialidade.

Identificacdo dos locais de maior uso
da populacdo

Identificar as ‘manchas’ de lugares ou territérios
a partir dos condominios horizontais

Verificacdo da distGncia dos locais
utilizados

Definir a abrangéncia da “mancha” de lugares
ou territérios a partir do condominio

Verificacd@o do(s) (ndo) estimulo(s)
para o uso deste(s) local(is)

Esclarecer as razoes das manifestacdes dos
fenbmenos estudados;

Modo de acesso a estes locais e
estimulos para o uso deste modal

Demonstrar o grau de interacdo do usudrio com
0 espaco.

Opinido do usudrio sobre
arborizacdo, pavimentacdo,
iluminacdo e mobilidrio urbano

Discutir as condicdées da estrutura urbana
oferecida para os distintos contextos;

Andlise de elementos especificos de
cada contexto

Denotar a especificidade de cada localidade
que diferenciam os estimulos da manifestacdo
de lugares e territdrios

Quadro 04: Quadro sintese do eixo experencial
Fonte: elaborado pelo autor, 2012.

Por fim, o eixo perceptual conta com apenas um item, mas responsavel por

revelar da extensdo da mancha de lugaridades e territorialidades construidas
graficamente pelos entrevistados a partir de um mapeamento gerado pelos mesmos
na entrevista.

A partir destas variaveis foi construido um questionario semi-estruturado®
utilizado apds aproximagao do pesquisador com os contextos definidos. O numero
de entrevistados de cada contexto serd dado pela repeticdo de amostragem, ou
seja, quando os dados pesquisados entre diferentes entrevistados comecarem a
apresentar certo padrdao de comportamento, neste momento se admitira que a
pesquisa alcancou a observacao suficiente sobre a manifestacao dos fenémenos
estudados.

Na organizacao dos dados coletados sdo reunidos pares distintos, em

termos de:
a) uso: sdo agrupadas as questdes que dizem respeito as funcdes dos
locais utilizados pelos entrevistados (lazer, comércio, circulagao etc);
b) estimulos: se reinem as diferentes caracteristicas apontadas pelos

entrevistados como as que estimulam o uso e permanéncia de
determinados locais;

% Ver Apéndice A
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abrangéncia: é considerado o mapa presente no questionario
(completado pelo entrevistado), bem como o modo e o alcance dos

fluxos realizados pelos usuarios no espaco analisado.

A analise destes dados obedecera esta estrutura, a qual serd agrupada e

analisada a partir do cruzamento necessario entre estes trés itens que devidamente

avaliados, com base no referencial estudado, serdao capazes de demonstrar:

a)

quanto ao uso: quais as fungbées que fomentam a manifestagéo de
lugaridades ou territorialidades. No uso do espago sera observado o
nivel de interacdo que o individuo estabelece com o seu meio e
quais 0s usos mais recorrentes nesta relacao;

quanto aos estimulos: quais sdo as principais caracteristicas no
espagco que influenciam na construgdo de lugares ou territorios
urbanos. A partir da comparagdo entre os casos sera possivel
observar se, por exemplo, aqueles que obtiveram melhores
indicadores sobre a qualidade do espaco ou relacbes sociais, se
comportam de forma distinta na manifestacdo dos fendmenos (em
relacéo a apropriacao do usuario pelo espaco);

quanto a abrangéncia: onde se encontram este lugares ou territérios
urbanos; se eles se manifestam de forma mais contigua ou
fragmentada demarcando os ‘“rastros” de territorialidades ou
lugaridades e ainda, se a forma de interagdo do usuario com o
espago (sobre o modo como ele acessa este) influi sobre esta
composicao.

Além destes apontamentos, sera considerado o filtro estruturado na se¢éo 3 —

pagina 47 — relativo aos limites conceituais entre lugar e territério que, acredita-se,

podem ser

rebatidos na avaliagdo empirica propriamente dita. Este filtro

acompanhara a aplicacdo e organizacao dos dados, sendo consideradas suas

variaveis de modo a tecer uma conclusdo conjunta sobre o que se observa no

espaco € como 0s usuarios entendem/relatam esta interacéo.

Entendido o funcionamento do método, se faz necessaria a melhor explicacao

sobre o questionario. Este é composto por questdes que pretendem ilustrar a
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relacdo de uso do entrevistado com o entorno do condominio, verificando
especialmente quais os locais mais acessados, seus motivos, bem como um
mapeamento a ser tragado pelo usuario dos seus trajetos realizados. A partir destes,
€ possivel denotar os indices de territorialidades ou lugaridades, restando identificar
como se dao as relagbes entre os diferentes fenémenos.

Este questionario resulta no levantamento igualitario para todos os contextos.
Contudo, como se ressaltou no item “g” da explicagdo do eixo experiencial, existe a
necessidade de se considerar questdes que ocorrem mais especificamente em cada
localidade.

Como alerta Santos: “a questdo nao €, pois, de levar em conta causalidades,
mas contextos” (SANTOS, 1992, p.11). Santos elucida e refor¢ca a necessidade de
se avaliar o fenbmeno atrelado ao entorno que o envolve, considerando as variaveis
proprias, e intransferiveis, de cada localidade.

Isto, claro, ndo significa dizer que um arranjo de variaveis determinadas nao
possa se replicar em diversas situagdes distintas entre si. No entanto, ainda que
uma localidade contenha variaveis préximas e/ou iguais a outra, o filtro cultural
composto pela interface social é muito especifico e genuino de cada contexto,
fazendo com que os elementos se rearranjem continuamente de modo a (re) compor
O espacgo, suas apropriacoes, significados etc, exigindo um olhar com maior
acuidade sobre os fendmenos pesquisados, evitando classifica-los como

causalidades.
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6 LUGARIDADES E TERRITORIALIDADES DOS CONDOMINIOS
HORIZONTAIS

Reunindo os critérios anteriormente apresentados foram realizados
levantamentos de dois contextos de condominios: um de baixa e outro de alta renda.
O método de estratificacdo inicialmente proposto encontrou dificuldades, pois os
bairros que apresentavam o valor do terreno correspondente ao extrato de baixa
renda (até R$ 310,00/m2), ndo dispunham de situagdes minimas para o estudo dos
fendmenos, tais como:

a) nao apresentavam presenca significativa de condominios horizontais;
b) nenhum dos condominios encontrados nestes bairros (Bairro Novo A,
B e C; Augusta e Campo de Santana) tinham relagbes externas
préximas (pracas, locais de reunido coletiva, etc) que apresentassem
algum potencial para a espacializacao de lugares ou territérios. Como
estes fenbmenos participam de um campo fenomenoldgico
(CASTELLO, 2007; PAULA, 2011), é necessario que este local
proporcione interacdes socioespaciais em potencial para que possam

ser avaliadas.

Neste sentido foi necessario encontrar um novo filtro operacional para a
escolha de um bairro que reunisse as condicdes necessdarias para a analise do
fendbmeno em um contexto de baixa renda. De acordo com o filtro inicial o valor de
terreno/m2 classificado como padrdo baixa renda é de até R$ 310,00/m2. A partir das
limitacbes em encontrar um condominio nos bairros com este intervalo de preco,
admitiu-se que esta estimativa de valores poderia ter uma margem de erro de 20%%*
para mais ou para menos, o que abriria possibilidades de novos bairros se
encaixarem na classificagado para o estudo do contexto de baixa renda.

A partir desta nova consideracao, dentre os bairros que se encaixam neste
perfil, o bairro Boqueirdo (R$ 371,86/m2 do terreno) foi adotado por ter apresentado

um contexto especifico muito diverso (em termos de usos) na relagdo condominio x

% Porcentagem esta baseada em pesquisa realizada com corretores de iméveis em Curitiba
acerca valores de mercado de terrenos para compra/venda e sua margem de variagao.
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espaco externo propicio para a andlise, e por ter um numero de 1264 lotes

configurados como condominios no bairro.%

6.1 CONDOMINIO OURO FINO
O primeiro condominio em estudo, Condominio Ouro Fino, esta situado no

bairro Boqueirdo, classificado como baixa renda de acordo com perfil

socioecondmico.

Figura 03: Localizagdo do condominio Ouro Fino e entorno imediato
Fonte: elaborado pelo autor com base no GoogleMaps e IPPUC 2012.

Como mencionado no capitulo metodolégico, uma vez adotado o contexto de
estudo foi realizada inicialmente observacdo indireta antes da aplicacdo do
questionario, possibilitando perceber especificidades que pudessem ser
consideradas na andlise, e identificando locais onde os usuarios mais se
concentravam para a aplicacao do questionario.

No caso do condominio Ouro-Fino, no Boqueirdo, foram percebidas algumas

situacdes especificas, tais como:

% Dado presente no mapeamento em ArcGis de lotes configurados como condominios
fornecido pelo IPPUC 2012.
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a) praca com usos diversos: playground, areas de descanso, area de
alongamento, pista de caminha e corrida, quadras poliesportivas e
quadra de areia;

b) presenca de bares voltados para a praga;

C) via coletora proxima ao condominio e ladeando longitudinalmente a
praca;

d) comércio e servigcos vicinais préximos ao condominio e a praca;

e) perfil etério populacional diverso;

f) praca a menos de 50 metros do condominio;

0) presenca de um modulo policial na praga.

A partir desta observacao inicial foram mapeados estes locais e incluidos no

questionario:
N LEGENDA
J ;

"5 1 Condominio

% 2 Mercado local

3 3 Petshop

c‘;“ 4 Panificadora

= 5 Escola
6 Academia

5 7 Modulo Policial
. g 8 Quadras esportivas
/7 9 Area de alongamento
10 Playground
5 11 Area de descanso
2 3 & 12 12 Bar
9 ] Vialocal
- 4- 4- _ 10 R Gabriel C. Domingues Via Coletora
— 11 Praca Menonitas
12

- —
0 50 200 m

Figura 04 — Mapeamento contexto condominio Ouro Fino
Fonte: elaborado pelo autor com base no GoogleMaps 2012.
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Condominio Ouro - Fino Mercado Local

Petshop local Panificadora

ACADEMIA

SLASSE

Escola Academia

Continua

Figura 05 — Imagens entorno condominio Ouro Fino
Fonte: acervo do autor.
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Médulo Policial Quadras Esportivas

Area de descanso

Concluséo.

A partir dos dados levantados foi elaborado um questionario® estruturado em
variaveis de uso, estimulos e abrangéncia, obedecendo a metodologia pré-

estabelecida. O questionario foi aplicado a moradores e ndo moradores do

% Apéndice B.
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condominio registrando como os diferentes “grupos” de entrevistados entendem as
relagdes socioespaciais neste contexto. Os locais de entrevistas foram determinados
pela identificagdo, na observagdo indireta, de onde se concentravam

majoritariamente os usuarios:

N LEGENDA
/ 1 Condominio
S - 2 Mercado local
= 3 Petshop
/7 4 Panificadora
R 5 Escola
2 3e 4 8 6 Academia
g, |12 7 Moédulo Policial
,,,,,, o _— 10 8 Quadras esportivas
e e il | o 9 Area de alongamento
b 10 Playground
1.2 11 Area de descanso
12 Bar
@ Locais das entrevistas
10 100
0 50 200 m

Figura 06 — Mapeamento dos locais de entrevista no contexto do condominio Ouro Fino
Fonte: elaborado pelo autor com base no GoogleMaps 2012.

A linha de corte da amostragem foi estipulada quando os resultados
passaram a apresentar padrdes de repeticdo. Considerando este pressuposto, foram
entrevistados 44 nao condéminos e 46 condéminos do residencial Ouro-fino,
totalizando uma populagdo de 90 pessoas. As entrevistas ocorreram no més de
setembro de 2012, em periodos matutinos e vespertinos, durante duas semanas em
diferentes dias: terca-feira, quinta-feira e sdbado.

A organizagéo dos dados coletados na entrevista se deu da seguinte maneira:

a) questdes relacionadas ao uso: questdo 02 (sobre quais os locais que
0 usuario costuma utilizar) — demonstra quais tipologias de uso sao
mais recorrentes no contexto. As respostas serdo agrupadas em: uso
de comércio e servigos, lazer, circulagdo e emprego (alguns

entrevistados trabalham no comércio local); questdo 10 (relacionada
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a qual tipo de publico utiliza a praga) — demonstra como o0s
entrevistados classificam o tipo de usuario da praca: de vizinhanca
em geral; do condominio ou vizinhanca e publico externo;

b) guestbes relacionadas aos estimulos: questdo 07 (relacionada a
qualidade de arborizacdo, pavimentacdo, iluminacdo e mobiliario
urbano) — identifica a qualidade atribuida aos diferentes componentes
da estrutura urbana, e colabora na analise quando cruzado com
outras variaveis para perceber se estes componentes influenciam no
uso e permanéncia do espaco; questdo 05 (estimulo vinculado ao
modal de transporte utilizado) — identifica a relacdo dos estimulos
associados ao modal de transporte adotado pelo usuario, verificando
se estes diferentes estimulos influenciam no modo de uso do espago;
questdao 08 (percepcdo do grau de importdncia da praca local
conferido pelos usuarios) — esclarece o grau de interacdo dos
entrevistados com a praca, dado este que revela a maior ou menor
apropriacao deste espaco; além destas questdes, sdo consideradas
falas dos usuarios (imprevistas no questionario) que demonstrem
estimulos diversos para o uso e permanéncia deles no espaco;

C) guestbes relacionadas a abrangéncia: questdo 04 (modal de
transporte utilizado) — pode ilustrar a relacdo do modo de transporte
adotado com o indice de uso do espaco. O modal de transporte esta
relacionado ao tempo de percepcao da paisagem e, logo, a valoragéao
dos componentes: arborizacdo, iluminacdo, mobiliario e
pavimentacdo; questdo 06 (mapeamento dos trajetos e pontos de
permanéncia no contexto estudado) — € o que permitira “espacializar”
as manchas de uso do espaco pelos usudrios. Possibilita identificar
padrées de comportamento e, quando relacionado com o restante do
questionario, constatar o tipo de fenbmeno que se espacializa no
contexto estudado (lugar e/ou territério), a partir da andlise conjunta
dos dados.

Todas as questdes acima descritas sdo sistematizadas em graficos, com
excecao da questdo 06 que resulta em um mapeamento elaborado pelos usuarios.
As questdes 03 e 09, por serem abertas, ndo sao classificadas em porcentagens,

mas sao analisadas descritivamente com o resultado do mapa e dos graficos.
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6.1.1 Resultados das entrevistas Condominio Ouro Fino e entorno

6.1.1.1 Quanto ao uso

60%

47.73% 47.83%

50%

40% -

36.36%

28.26%

30% ® N&o condéminos

® Condbminos

20%

10%

0%

Comercial Lazer Circulagao Trabalho

Gréfico 01 — resultante da questédo 02: ilustra os tipos de uso dos usuarios
Fonte: elaborado pelo autor com base na pesquisa de campo.

Observando o grafico gerado pela questdo 02 (que identifica o tipo de uso
recorrente dos usuarios no espago) nota-se que tanto conddéminos como nao
condébminos, em sua maioria, tem o lazer (representado pela praga) como 0 uso
mais significativo no contexto do estudo.

Importante notar também que a porcentagem de ndo conddéminos que utilizam
o comércio do entorno imediato € maior do que a dos moradores do condominio
Ouro Fino. Estas caracteristicas do grafico poderdo ser visualizadas nos
mapeamentos ilustrados posteriormente.

Note-se que 28% dos condéminos apontam o trabalho como o seu uso mais
praticado neste contexto, o que pode influenciar no resultado dos fenémenos aqui
estudados, ja que além de morador o entrevistado desta categoria torna-se atuante

em uma condicao mais ampla de interacao com outros usuarios deste contexto.



90%
80%
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40%
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10%

0%

80.43%

72.73%

m Nao condéminos

27.27% ® Condbminos

0.00% 0.00%

Vizinhanga Condé.+Vizin.+ P. Condbminos
Externo

Gréfico 02 — resultante da questao 10: como o publico identifica os usuarios da Praga

Fonte: elaborado pelo autor com base na pesquisa de campo.
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O gréfico da questao 10 (referente a como o publico identifica os usuarios da

praca local) revela que os dois universos entrevistados percebem a praca sendo

utilizada por um publico diverso: envolvendo a vizinhanga em geral e usuarios

externos a este local. Este dado caracteriza o espa¢o como receptor de um publico

heterogéneo, pois condéminos, vizinhanga e pessoas externas partiiham este

ambiente.

Outro ponto importante € identificar que mesmo entre os condéminos nao

houve respostas que identificassem o uso da praga como apenas desta categoria, o

que, a principio, traduz que os moradores do Ouro Fino ndo se isolam das relacdes

sociais com o contexto. Isto, no entanto, s6 podera ser verificado a partir do

cruzamento com os mapeamentos gerados pelos diferentes extratos populacionais

pesquisados.



6.1.1.2 Quanto aos estimulos
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Grafico 03 — resultados da questédo 07: qualidade de componentes do espago urbano

Fonte: elaborado pelo autor com base na pesquisa de campo.
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Concluséo.

Estes gréficos da questdo 07 (referente a qualidade de componentes do

espaco urbano) mostram que a populacdo interna e externa ao condominio

atribuiram ‘bom’ para a arborizacdo e iluminacdo. Quanto a pavimentacdo se

percebe uma inversdao de valores entre o publico externo e os condéminos: o

primeiro qualifica como “ruim” a condicdo da pavimentagdo e o segundo como

“bom”; o que pode ter relagcdo com o modal de transporte utilizado.

Sobre 0 mobiliario urbano também existem diferengas entre os dois publicos:

0 conddémino percebe este item como de média qualidade; o ndo condémino atribui

alta valoragdo. Neste caso, o fato do condémino estar em continuo contato com o

seu entorno pode influenciar no seu grau de utilizagdo do espago, e assim na

percepgcdo sobre a necessidade de uma maior manutencdo deste item, enquanto
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que os nao conddminos, talvez por menor frequéncia ao local, percebam mais a

quantidade do mobiliario do que a qualidade e por isto atribuam maior qualidade.
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Grafico 04 — resultante da questédo 05: estimulos relacionados aos modais de transporte
Fonte: elaborado pelo autor com base na pesquisa de campo.

A questdo 05, que diz respeito ao que estimula o usuério a circular com
determinados tipos de modais de transporte, resulta em um equilibrio entre saude e
rapidez como estimulos apontados por ndo moradores do condominio.

Vale salientar que esta questdao abriu possibilidade ao usuario de apontar
mais de um fator que o motivava a utilizar determinado modal de transporte, e por
isto o numero de respostas € maior do que o numero de entrevistas. Ao analisar as
fichas dos entrevistados se percebeu que os mesmos que indicam o0 acesso de
modo peatonal selecionam como estimulos, de maneira geral, os itens saude e
necessidade.

Em um mesmo sentido, os itens rapidez e facilidade também se relacionaram
nas respostas dos usuarios que indicaram o automével particular como modal de
transporte mais utilizado (no gréfico 06).

Ja para os moradores do condominio, nesta mesma questdo, os principais
estimulos sdo o contato com a natureza, facilidade e saude, os quais se
correlacionam com a circulagcao por meio pedestre apontada por este grupo como

principal modal (ver grafico 06).
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Gréfico 05 — resultante da questao 08: diferenga de percepgdes sobre os usuarios da praca
Fonte: elaborado pelo autor com base na pesquisa de campo.

Ainda referente aos estimulos se considera a questao 08. Os ndo condéminos
classificam a praga Menonitas como especial, por sua variedade de oferta de
atividades e qualidades espaciais, enquanto os conddminos majoritariamente a
veem como uma praga para se ir com amigos e familia.

A variedade de uso presente na praga (playground, aparelhos de exercicios,
areas de descanso, quadras de areia, quadras poliesportivas e pista de caminhada)
esta relacionada com o valor atribuido a qualidade deste espaco pelos nao
condébminos. Os condéminos, em especial, demonstram ter certa identidade com
este local, e isto se esclarece ao responderem que ele € ideal para ir com familia e

amigos.

6.1.1.3 Quanto a abrangéncia

O modo de acesso e circulagdo no espago urbano pode influenciar no contato
do usuario com o meio, na medida em que as velocidades de percep¢do mudam de
acordo com o tempo de apreensdo que o individuo tem com o ambiente. Neste
sentido, ao circular como pedestre a percepcao € diferenciada em relacdo a quando

se circula como motorista.
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Grafico 06 — resultante da questao 04: modais de transporte utilizados
Fonte: elaborado pelo autor com base na pesquisa de campo.

O gréfico da questdo 04 (relativo aos modais de transporte utilizados pela
populagcdo) aponta que grande porcentagem dos entrevistados em geral circula por
este espaco como pedestres. No entanto, os ndo condéminos possuem 34,09% de
representantes que se utilizam do automdével particular como meio de locomogéo
neste contexto.

Este fato pode estar relacionado ao grafico de qualidade da pavimentacéo, na
medida em que este publico externo classifica como ruim a qualidade deste item
(grafico 03), por, provavelmente, circularem em maiores distdncias para chegar
neste local. Estas largas distancias percorridas podem influenciar na construgcao de
referéncias pessoais, ja que o individuo passa a conviver cotidianamente com outros
contextos de qualidade de asfalto e calgadas, enquanto os moradores locais, que
possivelmente permanecem mais tempo em um raio menor de circulagcéo, constroem
localmente sua referéncia de qualidade, o que poderia explicar a diferengca da
qualificacdo da pavimentagcao entre os dois grupos.

A questao 06, relativa aos mapas desenhados pelos entrevistados, revelaram
padrdes distintos de comportamento de uso do espago de acordo com:

a) categorias: condéminos e ndo condéminos;
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b) distancia percorrida pelo usuario para chegar ao local (expressa na
questéao 03);
C) faixa etaria.

Desta forma as respostas foram agrupadas de acordo com suas
similaridades. O item considerado para o agrupamento foi o proprio perfil do
desenho: locais e trajetos que repetidamente foram demarcados pelos usuarios de
uma mesma categoria. A partir desta reunido de desenhos similares verificou-se que
eles, de forma coincidente, foram desenhados por pessoas de mesma faixa etaria.

A distancia percorrida também €& um fator que, conforme sera discutido nas
analises, influencia no uso do espaco, especialmente quanto ao percurso utilizado. A
diferenga entre publico conddomino e ndao condémino também esta expressa no
resultado desta espacializagédo do uso.

Para o caso do condominio Ouro Fino o resultado obtido destes padrdes de
comportamento revelaram 5 distintos mapas: 3 deles relacionados ao publico nao
morador do condominio, e 2 ao publico condémino. As reflexdes acerca dos mapas
sdo realizadas isoladamente chegando, ao final, em uma sintese sobre o
comportamento de lugaridades e/ou territorialidades a partir do cruzamento destas
construgdes parciais.

O primeiro perfil agrupado apresentou similaridades de uso do espaco que

pode ser representado pela reunido dos trés exemplares do quadro abaixo®:

Quadro 05: Croquis de entrevistados do Perfil 01
Fonte: entrevistas realizadas pelo autor.

% Os quadros que representam os perfis ndo sd0 compostos pela totalidade de entrevistas
realizadas. Apenas sao demonstrados croquis de trés entrevistados da categoria de forma
que o leitor compreenda a partir de quais dados que sdo gerados os mapas de cada perfil.
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Figura 07 — Perfil 01: Mapeamento da mancha de usos de ndo condéminos
Fonte: elaborado pelo autor com base na pesquisa de campo.

O mapa denominado “Perfil 01” € o resultado da expressado grafica de
entrevistados de 25 — 35 anos (total de 12 pessoas), ndo moradores do condominio.
Nas fichas de entrevista deste publico se nota que todos (na questdo 03) relatam
trafegar mais que 15 quadras além do entorno do condominio, em que a maioria
utiliza como meio de transporte, para este trajeto, o0 automoével particular.

Este caso demonstra uma distribuicdo espacial verticalizada em funcéo
especialmente do uso da Rua Paulo Setubal como percurso, que se configura como
via coletora. Se ladeada a resposta da questdo 03 (onde todos os entrevistados
deste perfil demonstram que seu ponto de origem é fora do entorno imediato), com a
constatacdo de que a maioria destes usuarios utiliza automével particular para
acessar o local, o uso desta via se justificaria ja que ela conecta o bairro com vias
arteriais. Neste sentido, a espacializacdo do fenébmeno em mancha verticalizada foi
fortemente influenciada pela distancia e modal de transporte.

No mapeamento também € possivel notar que a panificadora, bares,
playground da praca e a &rea de alongamento sdo focos de permanéncia e uso
destes usuarios no espago. Por se tratar de um publico jovem, os bares
possivelmente estimulam o fluxo deste perfil no local, e isto se confirma nos relatos

presentes nas fichas originais de entrevista.
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Entrevistado 01: “gostamos dos bares aqui porque tem um publico diferente

e animado” (entrevistado 01, condominio Ouro Fino, 2012) e também:
entrevistado 02 “é muito gostoso vir aqui na praga porque depois do
exercicio a gente da uma passada no bar pra conversar com o pessoal e
tomar uma ‘cervejinha’ em dias de calor” (Entrevistado 02, condominio Ouro
Fino, 2012).

Apesar de poucos usuarios estarem com criangas no momento da entrevista
acredita-se que grande parte desta fracao tenham filhos, ja que o playground da
praca foi outro setor que se destacou como foco de uso nos seus croquis.

O resultado da questao 09, referente a sensacédo que o moédulo policial traz,
ilustra insatisfacdo deste grupo, pois as respostas se repetiram em expressdes
como: “eles ndo fazem nada’”, “ndo traz sensacdo de seguranca”, “é indiferente o
maodulo policial na praca’.

Um fator curioso € que outro grupo de praticamente mesma faixa etaria
revelou distinto padrao de uso do espacgo, gerando o “Perfil 02”. Este é o resultado

da entrevista com ndo moradores do condominio de 20 — 30 anos (14 pessoas).

Quadro 06: Croquis de entrevistados do Perfil 02
Fonte: entrevistas realizadas pelo autor.
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Figura 08 — Perfil 02: Mapeamento da mancha de usos de ndo condéminos
Fonte: elaborado pelo autor com base na pesquisa de campo.

A diferenca do perfil anterior, as fichas de entrevista deste revelam que todos
0s usuarios acessam o local caminhando. Além desta distingéo, este perfil declara
na questdo 03 percorrer entre 3 e 12 quadras a partir do contexto da entrevista, o
que possivelmente esta relacionado com o fato de ndo utilizarem veiculos motores
para 0 acesso.

O desenho final deste publico é horizontalizado, em contraste ao anterior.
Muito deste resultado é devido ao uso da rua Gabriel Corisco Domingues, de
hierarquia local. Neste sentido, assim como no perfil 01, a mancha de uso do espago
pelos usuarios esta vinculada a distancia que percorrem (menos que 12 quadras) e
ao modal de transporte que utilizam (pedestre).

Os pontos focais de uso demonstram que este recorte populacional
possivelmente participa mais da vizinhanca que o publico do perfil 01, pois além da
panificadora se utilizam dos servicos de PetShop e Mercado local. Ainda, se percebe
que utilizam area de descanso (ou convivio), 0 que denota uma permanéncia de
tempo maior na praga em relagdo ao perfil anterior. As declaragdes dos usuarios

sobre o uso do local se revelam em frases como:
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Entrevistado 03: “a gente gosta de se reunir aqui embaixo das arvores para
conversar”; Entrevistado 04: “tem uma galera de amigos nossos que nio
moram por aqui, mas que vém fazer exercicios e dai ‘a gente fica’ depois
descansando nesta parte da praca” (Entrevistado 03; Entrevistado 04,
condominio Ouro Fino, 2012).

Apenas um dos bares é utilizado por este grupo. Na tentativa de sanar a
questédo da diferenca de uso de bares deste para o primeiro grupo (que utiliza os
dois bares), os donos dos estabelecimentos também foram entrevistados e
questionados sobre 0 tempo de existéncia dos mesmos. Um deles existe ha 4 anos
e o outro ha 5. Portanto, a tradicao nao seria a justificativa para que o Perfil 02 utilize
apenas um dos bares, levando a considerar a probabilidade da diferenca de
qualidade de servigo/atendimento como influéncia na preferéncia deste grupo por
um bar em especifico.

Quanto a presenca do moédulo policial na praca o resultado também foi
distinto. Este perfil alega, em sua maioria (baseado nas respostas contidas nas
fichas originais de entrevista), que o0 médulo influencia na sensagao de seguranca o
que contrasta com o resultado do perfil anterior, relatando, inclusive, que os policiais
do moédulo fecham a rua do entorno da praca Menonitas nas tercas-feiras e
domingos para o fluxo apenas de pedestre a partir das 20:00 horas.

Isto demonstra que o grupo do perfil 02 conhece e, portanto, utiliza mais
cotidianamente o local e, considerando que o seu percurso € de 3 a 12 quadras, é
possivel concluir que participam da vizinhanga do entorno. O primeiro perfil, por
outro lado, possivelmente é composto de um publico externo ao cotidiano das
dindmicas deste local, explicando a diferenga de manifestacdes espaciais e
respostas do questionario mesmo que os perfis sejam de faixa etaria semelhante.

O “Perfil 03” desta categoria é representado por 18 pessoas de 45 — 60 anos
gue expressaram o seu uso de forma também semelhante entre si. Este grupo, em
contraposigdo aos dois anteriores, relata caminhar menos de 5 quadras para o
acesso ao local. Todos eles, sem exce¢do, marcaram a panificadora e a area de
alongamento como os pontos focais mais utilizados.

A espacializagdo do uso deste grupo se deu de forma radial. Relacionando
este fator com o fato de caminharem menos de 5 quadras, pode-se afirmar que sao
moradores locais e que circulam pelas ruas de forma mais espontdnea e menos

direcional, distinguindo-se dos dois grupos anteriores:
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Quadro 07: Croquis de entrevistados do Perfil 03
Fonte: entrevistas realizadas pelo autor.
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Figura 09 — Perfil 03: Mapeamento da mancha de usos de ndo conddéminos
Fonte: elaborado pelo autor com base na pesquisa de campo.

Enquanto nos dois primeiros perfis o uso comercial e de servigos sdo mais
acentuados, no Perfil 03 os percursos sdo mais valorizados do que os pontos de
permanéncia, ou de “parada”. Como relatam participantes deste perfil dizem:

Entrevistado 05: “a pragca é o nosso lugar de encontro e divertimento”;
Entrevistado 06: “la encontramos nossos amigos e pessoas diferentes, é
bom ficar 1a” e “na praga a gente vé o movimento, a ‘criangada’ brincando e
ficamos la fazendo nossos exercicios e conversando” (Entrevistado 05;
Entrevistado 06, condominio Ouro Fino, 2012).
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Ao perceber que a mancha final determina o perimetro da praga como
percurso utilizado e, além deste, apenas a area de alongamento é também foco de
uso interno a praca, é possivel concluir que os estimulos de uso do espaco para
este grupo é tanto a pratica de exercicios fisicos como aqueles revelados nas falas
dos entrevistados sobre a variedade de publico, o lugar de encontro e divertimento.

O méddulo policial, a partir das respostas dos entrevistados, foi considerado
como um elemento que traz a sensacao de seguranca e que, além disso, intimida o
vandalismo. De acordo com o entrevistado 07 deste grupo: “com a policia ali diminui
0 uso de drogas e vandalismo”, outro entrevistado ainda relata: “eu me sinto
tranquilo em utilizar a praga porque me sinto seguro com 0s policiais por perto”
(Entrevistado 08, condominio Ouro Fino, 2012).

Ao avaliar estes trés perfis de uso dos nao conddminos, podem ser

sintetizadas algumas informacgoes:

a) a panificadora se apresenta como um elemento frequentado por todos
os perfis;

b) a area de exercicio da praca Menonitas também é um espaco que
recebe os diferentes perfis desta categoria;

C) pelos graficos percentuais, este grupo, em geral, aponta que a
qualidade da pavimentacdo € ruim, enquanto a qualidade da
arborizacao, iluminagdo e mobiliario urbano é alta. Com base nisto é
possivel entender que mesmo que 0s usuarios considerem a
infraestrutura de circulacao ruim, isto ndo inibe o0 uso e permanéncia
deles no espago, pois outros fatores contribuem para o uso;

d) o lazer esta como a tipologia de uso mais representada tanto no mapa
como nos gréaficos do questionario, e o comércio em segundo plano,
denotando os tipos de uso que podem influenciar significativamente
para a vitalidade dos espagos urbanos;

e) o modulo policial recebe avaliagdes distintas entre os trés grupos da
categoria. Os dois Ultimos avaliam que o médulo traz a sensagéo de
seguranga enquanto para o primeiro grupo ndo. Os dois ultimos
grupos vivem mais préximos do local pesquisado, podendo isto ter

influenciado na percepcéao, pois os entrevistados do perfil 01 (mais
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distantes deste contexto) expressaram percepcao distinta acerca do

maodulo.

Além dos trés diferentes perfis dos nao condéminos, foram percebidos outros
dois padrdes de comportamentos distintos do publico morador do condominio Ouro
Fino. Pode-se adiantar que um item em especifico se apresentou padronizado entre
os dois grupos de condbminos: ambos utilizam mais o0 meio pedestre para a
circulacdo do que o meio motorizado e percorrem aproximadamente 3 quadras
cotidianamente.

O primeiro perfil (figura 10) expressado pelos conddminos resulta da repeticao
de comportamento de entrevistados entre 20 e 40 anos (25 pessoas). Esta fracao
representa no seu mapa o uso intenso de comércios e servigos (caracterizados pelo
petshop, panificadora e bares), assim como de atividades de lazer (uso das quadras,
playground e o perimetro da praga), resultando em uma mancha de uso mais

concentrada.

Quadro 08: Croquis de entrevistados do Perfil 04
Fonte: entrevistas realizadas pelo autor.
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Figura 10 — Perfil 04: Mapeamento da mancha de usos de condéminos
Fonte: elaborado pelo autor com base na pesquisa de campo.

Uma informacéo relevante é que muitas pessoas deste grupo estavam com
caes durante a entrevista e declaram passear muito com o cao pelas ruas e praca
local, o que poderia explicar o uso corrente do petshop. A opinido deste perfil em
relacdo ao modulo policial na praca (baseado nas falas dos entrevistados) é de que
apesar dele passar a sensacao de seguranca ndo age efetivamente. Muitos ainda
comentaram que durante o dia ndo ocorrem atividades ilicitas, mas que usuarios de
droga se concentram nas quadras esportivas no periodo noturno, ao lado do
moédulo, e nenhuma medida € tomada.

As quadras poliesportivas e de areia sdao pontos que diferenciam esta
categoria da outra. Nenhum dos perfis do grupo de ndo condéminos apontou estes
locais como utilizados por eles. Possivelmente o fato dos conddminos serem
vizinhos diretos da praga contribua para que eles utilizem mais intensamente este
espaco.

O segundo perfil da categoria dos conddminos é caracterizado por 21
pessoas com mais de 45 anos. Estes demonstram uso semelhante aos nao
conddébminos de 45 a 60 anos, talvez pela prépria semelhancga da faixa etaria. A Unica

diferenca em relagcdo ao perfil 03 dos ndo condéminos, € que este grupo se
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concentra também na area de descanso da praga, fator este que pode demonstrar

certa familiaridade com o ambiente e um uso mais cotidiano deste espaco.

Quadro 09: Croquis de entrevistados do Perfil 05
Fonte: entrevistas realizadas pelo autor.
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Figura 11 — Perfil 05: Mapeamento da mancha de usos de condéminos (> 45 anos)
Fonte: elaborado pelo autor com base na pesquisa de campo.

Ainda, este grupo manifesta, em suas falas, ter a sensacao de seguranca
com a presengca do modulo policial, em consonancia com o primeiro perfil dos
conddéminos. Os dois perfis possuem similaridades:
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se utilizam do perimetro da praca provavelmente como local de
exercicio, ja que é uma pista de corrida e caminhada;

a panificadora é utilizada por ambos;

pelos graficos obtidos a arborizagdo, pavimentagdo e iluminagao
possuem alta valoracao pelos dois perfis, enquanto o mobiliario urbano
permanece com nota média;

lazer tem uso preponderante em relagdo ao comércio de acordo com
0S mapeamentos;

o modulo policial para ambos traz a sensac¢ao de seguranca, ainda que
um dos perfis admita que traz apenas a sensagdo mas nao age
efetivamente.
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6.1.2 Sintese Avaliativa Condominio Ouro Fino

AplGs as constatagdes parciais sobre a relagdo da populagdo com o espaco
estudado, dividindo nas categorias conddminos e nao condéminos e, ainda,
encontrando diferentes perfis de percepcao internos a cada uma delas, é possivel
direcionar de forma mais precisa a analise sobre a manifestacdo de lugares e
territérios neste espaco urbano.

Para realizar a leitura dos fenbmenos, os mapeamentos das duas categorias

foram agrupados identificando como se dao as relagbes entre eles.

Figura 12 — Sintese mancha ndo condéminos (esquerda-azul) e condéminos (direita-vermelha)
Fonte: elaborado pelo autor com base na pesquisa de campo.

Inicialmente, ambos apresentam uso intenso do contexto analisado.
Ladeando os mapas, € interessante observar como a maioria dos espacos utilizados
€ igual as duas categorias, indicando que este recorte espacial € utilizado por um
publico heterogéneo em termos de origem (publico interno ao condominio, publico
do entorno e publico externo a vizinhanga).

Um fator que deve ser considerado em especial é a relagdo que os
condébminos possuem com o espaco. O curioso é analisar que nenhum grupo da
categoria marca no mapeamento o proprio condominio como espago de

permanéncia. Este dado ilustra que o condémino se vé inserido na vizinhanca local e
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ndao como um publico especifico, e isto também é perceptivel na comparagdo dos
dois mapeamentos.

Neste caso a mescla entre as categorias pesquisadas é tal que os limites
fisicos do condominio tendem a desaparecer: pelo uso intenso dos residentes; por
eles se perceberem como integrantes de uma vizinhanga em geral e ndo se
classificarem como um tipo de publico especifico.

Claro, o muro como fronteira entre 0 espaco publico e privado permanece
dividindo estas duas categorias. No entanto, este se esmaece enquanto barreira de
interacdes sociais, demonstrando as tensdes discutidas no aporte tedrico entre as
manifestacbes de lugar e territdrio e, a0 mesmo tempo, a sobreposicdo dos
fendmenos.

Ainda, o uso intenso de conddminos neste contexto pode ser influenciado
pela auséncia de atividades internas ao condominio semelhantes as oferecidas no
entorno, principalmente as relacionadas ao lazer.

O comportamento das manifestacdes espaciais sao melhor explicadas abaixo

de acordo com os eixos metodolégicos que conduziram as constatacdes até entao:

a) quanto ao wuso: a Praca Menonitas representa um papel
preponderante na apropriacdo espacial, na medida em que congrega
atividades utilizadas por diversas faixas etarias de ambas as categorias
entrevistadas. Além disso, o fato de ser rodeada de pontos de
comeércios e servigos reforga o uso continuo deste espago, pois o torna
articulado com outros tipos de usos além do lazer. O lazer
(representado pelos setores da praga) junto ao comeércio receberam
destaque no uso a partir da observac¢ao do Grafico 01.

Esta pluralidade de usos e a verificacdo de que eles realmente séao
valorizados pela populagdo, confirma uma das caracteristicas
essenciais de lugar apontadas por Castello (2007, p.18) como antevisto
na discussao tedrica, pois constrdi possibilidades de experiéncias
indispensaveis a dimensao social para que esta se aproprie do espaco.
Importante frisar também, a partir da fala dos entrevistados, que se
evidencia a mescla e troca de relagbes sociais entre a vizinhanga
imediata do contexto estudado com um publico externo que frequenta

este local.
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O Gréfico 02 junto a sintese dos mapeamentos, demonstra a mesma
constatagdo: condéminos e ndao condéminos convivem neste local, sem
diferenciacdo de tipo de publico. Isto remonta a caracteristica de
heterogeneidade apontada por Duarte (2002), Castello (2007), Firmino
(2011), como propria das relagées de lugaridades, onde um espago
nao é dominado por um grupo especifico, com modos de uso
delimitado, mas sim participa de uma apropriacdo espontanea e plural.
O mesmo grafico ainda mostra como a pracga exerce influéncia nesta
construcao de lugaridade. Para os condéminos este local é ideal para
estar com familia e amigos, sinalizando vestigios de familiaridade e,
logo, de apropriacao e significagao.

Para os ndo-condéminos a diversidade de uso foi mais valorizada para
a frequéncia no local, o que novamente depbde a favor das
constatagdes de Castello (2007) acerca da importancia de um local
prover variedades de uso para a constituicdo de um lugar.

Ainda, uma questdo que estava ausente inicialmente do modelo de
analise metodolégica, mas que se mostrou determinante sobre a
apropriacdo do espaco foi a diferenca de faixa etaria. Esta determina
padrées de uso e percepgao da populacdo em relacdo ao espaco. Ao
mesmo tempo a partir desta caracteristica € possivel reafirmar as
palavras de Firmino (2011) quando argumenta que o lugar € uma
porcdo do espacgo carregado por valores e usos compartilhados por
diferentes tipos de afinidade. Neste caso, a faixa etaria se mostra como
variavel que incide sobre o modo de apropriagdo confirmando,
portanto, 0 que o autor apontava como outra caracteristica do lugar.

No entanto, ainda que diversas constatagdes permitam identificar fortes
tracos de lugaridade, ndo se pode negligenciar o fato de que o territério
(condominio) enquanto espago cerceado continua ali, componente
desta materialidade.

Ao mesmo tempo, esta apropriacdo natural do espaco redne um
publico heterogéneo em termos de categoria, mas possivelmente
homogéneo em padrdes socioeconémicos e interesses de uso que,

novamente, neste sentido demonstra uma tendéncia de hibridizagéao
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entre relagbes de lugaridades e territorialidades neste recorte, ainda

que os tragos de lugaridade tenham relevo no resultado da pesquisa;

quanto aos estimulos: as duas categorias apresentam satisfacao
quanto a arborizagdo e iluminagédo, podendo estes serem indicadores
de estimulos a permanéncia e apropriacdo do local. Existe uma
diferenca na perspectiva dos usuarios quanto a pavimentagdo e
mobilidrio urbano, em que os ndo moradores valorizam menos o
primeiro e mais o segundo, € 0os moradores do condominio assumem
posicao contraria. Contudo, mesmo que mobiliario e pavimentagdo nao
tenham sido itens avaliados positivamente, esta deficiéncia nao
demonstra interferir na apropriagcdo do espaco visualizada nos mapas e
corroborada por falas dos entrevistados.

Como estimulos do modal de transporte, os itens saude e rapidez
foram ressaltados pelos nao-condéminos. Sendo saude o item que
atingiu o maior indice, é possivel concluir que 0s usos que 0 espaco
fornece sdo mais relevantes para sua apropriacdo que as condicoes
fisicas (de conservacao/manutengdo) do mesmo.

Um ponto comercial em especifico foi demarcado como local
frequentado por todos os grupos das duas categorias: a panificadora.
Isto percebido foi realizada a entrevista com o dono do
estabelecimento na tentativa de encontrar um ponto que indicasse o
motivo da frequéncia assidua dos entrevistados. Nesta pesquisa, além
do questionario pré-estabelecido, foi perguntado ao dono o tempo que
seu comércio estd funcionando no local. A informacéo obtida é que ele
esta ali, com o mesmo dono, ha 30 anos, fator que provavelmente
influencia no fluxo de ambas categorias. Este dado mostra que a
tradicao aliada a familiaridade construida ao longo do tempo pode ser
um quesito que estimula o uso de determinados locais no espago
urbano, como mesmo ja dispunha a teoria de Castello (2007) acerca da
composicao de lugares.

Contudo, a presenca do modulo policial pode também influenciar nesta
apropriagdo e também como estimulo. Neste momento se tem

novamente uma tensdo entre a lugaridade e territorialidade neste
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contexto. Quando os conddéminos revelam que tém a sensacado de
seguranga com a presenga do médulo (ainda que alguns relatem que
efetivamente ele ndo age), demonstra que o grau de interacdo com o
espaco publico pode estar associado ao “controle de ordem imaginaria”
que este elemento exerce sobre a praga. Assim, mesmo as
apropriacbes mais espontdneas podem ocorrer porque, de algum
modo, 0 modulo “permite” que elas ocorram, ou seja, as apropriagdes
podem ser diretamente dependentes deste sentido de controle e

seguranga do espago representado pelo modulo policial;

C) quanto a abrangéncia: os modais de acesso das diferentes categorias
influenciaram na espacializagdo do uso. Apenas um perfil dos nao
condéminos declara utilizar mais o automével como meio de
transporte, os demais perfis sdo preponderantemente pedestres no
acesso ao local o que confirma as estatisticas construidas no grafico
06. Se analisados os mapeamentos-sintese das duas categorias, €
perceptivel que os ndao conddminos tém uma abrangéncia maior de
uso, ja que nem todos participam da vizinhanca local.

Mesmo aqueles utilizam o automével como modal (perfil 01 dos nao
condéminos), mapeiam a utilizagdo de pontos especificos (como bares
e a praga), mostrando que o meio de transporte nao influenciou em um
menor indice de apropriagéo do espaco.

A mancha resultante deste perfil € diretamente vinculada ao modal
utiizado. Portanto o modo de acesso influencia na composi¢ao
espacial desta apropriagéo, ou seja, de certa forma desenha “por onde”
o individuo se apropria e incide sobre a abrangéncia desta apropriagao.
Neste sentido existe um limite expresso pela hierarquia da via,
considerando que € apenas através dela que o usuario pode acessar o
local, ndo Ihe sendo facultado outros trajetos de acesso quando o

modal utilizado € o automével particular.

Este primeiro caso revela uma relacdo em tensao entre lugar e territério, pois
ainda que em alguns momentos existam fortes vestigios de lugaridade — como a
sensacdao de familiaridade (CASTELLO, 2007), a heterogeneidade de tipos de
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publico (DUARTE 2002; FIRMINO, 2011) —, estes parecem depender de elementos
referenciais de controle, como o caso do médulo policial, representando o traco de
territorialidade neste local na medida em que “controla” as relagdes sociais, ou seja,
regula o espaco (SOJA, 1971; SACK, 1986; HAESBAERT, 2011; FIRMINO, 2011).

Nota-se que especialmente o eixo de uso (de acordo com a classificagao
metodolégica desta pesquisa) é responsavel pela atracao de publico diverso para o
local, por compor multiplas possibilidades de apropriagao. Ainda que os estimulos e
o modo de transporte contribuam para a composicdo dos rastros do fenémeno, o
uso determina sua efetiva manifestacao, e isto se péde verificar a partir da reuniao e
sistematizagdo das respostas dos usuérios tanto expressas em declaragdes verbais
como nos graficos compostos a partir das questdes fechadas do questionario.

A praca Menonitas €, neste sentido, um local que passa a ter significado
especialmente para os moradores locais. A panificadora, por sua tradicao, tem fluxo
acentuado. Estes sdo os dois locais mais apropriados pela populagéo no todo.

Os tracos de lugaridade, ainda que se reunam em especial na praca, se
manifestam de formas distintas. Enquanto os moradores locais apresentam
tendéncia mais concentrada de apropriacdo, os nao moradores tem um desenho
mais radial provavelmente em funcao do seu ponto de origem.

No caso do condominio Ouro Fino e seu entorno, 0 modo de apropriacao se
revela em tracos contiguos, sendo a praca elemento articulador entre comércio,
servicos e ponto de origem dos usudrios. E importante frisar que os mapas
demonstram rastros e/ou sombreamentos, e ndo o limite especifico do fendmeno
estudado ja que esta nebulosidade do contorno € uma caracteristica que lhe é
propria (DUARTE, 2002; FIRMINO, 2011), e as relagbes sociais propriamente ditas
(muitas delas evidenciadas pelas falas dos entrevistados), ndo podem ser aferidas
com exatiddo no espago.

Por fim, se nota que espacialmente o lugar se evidencia mais pelas
apropriagcbes e expressoes (verbais e graficas) dos usuarios neste caso, mas que a
virtualidade do territério (expressa especialmente pela sensacao de seguranca
relacionada a presenca do modulo e mesmo pela presenga do condominio como um
local de referéncia dos moradores), confirma a convivéncia em tensédo entre os

fendmenos nesta localidade.
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6.2 CONDOMINIO RESIDENCIAL VILA ISABEL

O segundo condominio avaliado é o Residencial Vila Isabel, situado no bairro
Vila Isabel, onde o preco de terreno é de R$ 1.252,68/ m2, considerado, portanto
como local de alta renda de acordo com o filtro metodoldgico.

Figura 13: Localizagdo do condominio Vila Isabel e entorno imediato
Fonte: elaborado pelo autor com base no GoogleMaps e IPPUC 2012.

No condominio Residencial Vila Isabel, a observacao indireta anterior a

aplicacao do questionario identificou como situacoes especificas:

a) praca com playground, area de alongamento e uma quadra esportiva;
b) entorno do condominio com dois estabelecimentos de comércio;

) o condominio é rodeado por vias locais;

d) parque linear préximo ao condominio (5 quadras);

) praga a 100 metros do condominio.

A partir destas relagdes € construido o mapa que localiza os elementos que

compdem o questionario:
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Figura 14 — Mapeamento contexto condominio Residencial Vila Isabel
Fonte: elaborado pelo autor com base no GoogleMaps 2012.

Condominio Residencial Vila Isabel Mercado Local

Continua

Figura 15 — Imagens entorno condominio Vila Isabel
Fonte: acervo do autor.



119

Panificadora Local Praca Local

Centro Comercial Parque Arthur Bernardes

Concluséo.
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O procedimento para a elaboragcédo do questionario € o mesmo adotado para o
caso anterior, sendo, portanto, estruturado em variaveis de uso, estimulos e
abrangéncia, obedecendo a metodologia pré-estabelecida. Os locais de entrevistas
se espacializam no mapa abaixo:

/

40

10 100 LEGENDA

0 50 200 m
Condominio 6 Parque Arthur Bernardes

Mercado local ® Locais das entrevistas
Panificadora

Praca local

Centro Comercial

a b WON =

Figura 16 — Mapeamento dos pontos de entrevista do contexto condominio Residencial Vila Isabel
Fonte: elaborado pelo autor com base no GoogleMaps 2012.

O questionario foi aplicado a moradores e ndao moradores do condominio
registrando como os diferentes “grupos” de entrevistados entendem as relacdes

socioespaciais neste contexto, assim como no caso anterior. A linha de corte por
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padronizacao das respostas resultou em um universo de 42 nao condéminos e 38
conddminos, totalizando 80 entrevistados.

As entrevistas ocorreram no més de outubro e novembro de 2012, nos
periodos matutino e vespertino. A pesquisa se realizou em uma semana de cada
més na segunda-feira, terca-feira e sabado.

A organizagdo dos dados coletados foi realizada na mesma estrutura do
estudo de caso do condominio Ouro Fino: classificadas em questdes de uso,
estimulos e abrangéncia, e por este motivo ndo sera descrito novamente este
procedimento. Apenas duas questdes diferem do questionario aplicado ao estudo do
primeiro caso: 11 e 12.

As questoes 11 e 12 serdo analisadas dentro do eixo estimulo, pois dizem
respeito aos motivos que fazem o usudrio escolher entre utilizar o parque Arthur
Bernardes ou a praga local.

Como no primeiro caso, os resultados deste levantamento séo representados
em graficos com excecao da questao 06 que resulta em um mapeamento. A questao
12 € uma pergunta aberta de dois momentos: tera um grafico construido relacionado
a escolha da populacdo entre praca e parque, e a analise textual dos motivos

relatados pelos usuarios da sua preferéncia.
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6.2.1 Resultados das entrevistas Condominio Residencial Vila Isabel e

entorno

6.2.1.1 Quanto ao uso

60%

505 47.83% 47.73%

40% -

31.82%
m N&o conddéminos

23.91% ® Condbminos

30%

20%

13.64%
10%

2.27% 217%

0%

Comercial Lazer Circulagao Trabalho

Gréfico 07 —resultante da questédo 02 aplicado ao condominio Vila Isabel e entorno
Fonte: elaborado pelo autor com base na pesquisa de campo.

No gréafico da questdo 02 aplicada no condominio Vila Isabel e entorno existe
uma relacao inversamente proporcional entre o lazer e 0 uso comercial como 0s
mais utilizados pelos entrevistados. Enquanto conddéminos se utilizam mais de locais
com atividades comerciais, os ndao conddéminos frequentam locais de lazer. Os
outros quesitos sdo praticamente diretamente proporcionais. Neste sentido, a
principio, as atividades dos espagos publicos (praca e parque) do entorno néo

atraem tanto os condéminos como 0s nao condéminos.
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Vizinhanga Condom. + Vizin.  Conddéminos
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Gréfico 08 — resultante da questao 10 aplicada ao condominio Vila Isabel e entorno
Fonte: elaborado pelo autor com base na pesquisa de campo.

Neste grafico (referente a como o publico identifica os usuarios da praca),
resulta que tanto ndo condéminos como conddminos afirmam que a praga local é
utilizado pela vizinhanga em geral, ndo incluindo usuarios externos a este contexto.
Nenhum dos condéminos entende a pragca como um local onde frequente apenas a
sua categoria.

Algo que chamou atencéo na observagéo indireta foi a presenga de algumas
placas colocadas pela vizinhanca na praca. Tais placas expressam sinal de zelo que

a populacao local busca incentivar nos usuarios da praga.

Figura 17 — Fotos de placas colocadas na praga local
Fonte: acervo do autor.
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Figura 18 — Foto de mudas de diversas espécies plantadas aleatoriamente na praga
Fonte: acervo do autor.

Ao mesmo tempo, existem varias mudas de arvores plantadas no local sem
um planejamento preciso como se pode perceber na figura 18. Estas praticas
espaciais demonstram alguns vestigios de apropriacdo deste espaco, significagéao,
sentimento de pertenga por parte da populacao local.

6.2.1.2 Quanto aos estimulos
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= Cond6éminos
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Continua

Grafico 09 — Gréficos resultantes da questao 07
Fonte: elaborado pelo autor com base na pesquisa de campo.
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Concluséo.

Os gréaficos acima (sobre a qualidade da arborizacdo, pavimentacao,

mobiliario e iluminagdo) mostram que a populagao interna e externa ao condominio
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possui opinides divergentes sobre trés itens: pavimentacao, iluminagcdo e mobiliario
urbano. Sobre a pavimentacao: se correlacionado ao grafico 13 se percebe que os
condébminos, em sua maioria, circulam de forma pedestre enquanto os nao
condéminos majoritariamente utilizam o automovel como meio de locomogéo. Esta
comparacgao pode indicar que o calgamento enfrenta maiores problemas quanto as
suas condi¢cdes de manutengéo e conservagao ja que os condéminos o utilizam com
mais frequéncia e valoram com nota baixa a pavimentacdo, enquanto o nao
conddémino atribui nota alta para o mesmo item possivelmente também pela
qualidade do asfalto.

A nota diferenciada em iluminacao pode ser influenciada pelo horario de uso
do espaco dos diferentes publicos, assim como pelos diferentes trajetos adotados
entre eles (verificar nos mapeamentos).

A qualidade atribuida ao mobilidrio urbano pode estar diretamente relacionada
com o tipo de uso mais frequente do usuario no espaco e também pelos locais
utilizados pelas duas categorias. Os ndo conddminos utilizam mais o lazer e os
condébminos o comércio (de acordo com o gréafico 07), e neste sentido a valoragéao
de 50% dos ndo condéminos é baseada possivelmente mais especificamente sobre
os mobiliarios de lazer, por serem os mais utilizados no seu perfil de uso.

A arborizagao foi o Unico item em que as diferentes categorias indicaram alta
qualidade sendo um componente percebido, portanto, igualmente entre os
entrevistados independente de seus perfis, trajetos e tipos de uso.
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Gréfico 10 — sobre estimulos relacionados aos modais de transporte
Fonte: elaborado pelo autor com base na pesquisa de campo.
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A questdo 05 revela resultados contrastantes entre condéminos e né&o
conddbminos sobre os seus estimulos para o uso do modal de transporte adotado.

Interessante avaliar como o modal € determinante neste grafico. Saude e
contato com a natureza sdo os itens ressaltados para os condéminos que circulam
de forma pedestre no entorno (grafico 13), enquanto rapidez e conforto sdo as
escolhas dos ndo condéminos que utilizam o automével como modal, relagdes estas
que se percebem nas fichas originais dos entrevistados. O aspecto cultural é

visivelmente ponto crucial nestas escolhas dos diferentes usuérios.
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Praga Qualquer Praca para Praga Especial
Familia/Amigos pelos seus usos

Gréfico 11 — sobre percepgao dos entrevistados sobre os usuarios da praga
Fonte: elaborado pelo autor com base na pesquisa de campo.

Na questdo 08 o publico em geral classifica a praga local como uma praga
qualquer. Possivelmente o seu desenho e as atividades oferecidas influenciam na
resposta, na medida em que ela ndo apresenta uma composicao diferenciada de
outras pracas, seja por seu mobiliario, usos, tracado ou outro fator.

Ao mesmo tempo este grafico demonstra que nenhum dos publicos parece se
apropriar da praga, o que entra em embate com algumas praticas verificadas no
local (como ilustrado nas figuras 17 e 18) e com o proprio mapeamento de usos do
espaco urbano (como se podera notar).

Alguns conddéminos apontam a praga como um local para amigos e familia o
que pode estar diretamente relacionado com a faixa etaria, verificacao esta que sera

possivel também a partir do mapeamento de uso dos diferentes perfis.
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Gréfico 12 — preferéncia entre o uso da praga e do parque da Arthur Bernardes
Fonte: elaborado pelo autor com base na pesquisa de campo.
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Este grafico sintetiza o resultado da questdo 12 aplicada no contexto do

condominio Vila Isabel. Se ladeado ao grafico anterior se comprova que a praga

realmente ndo é ponto de interesse da populacdo em geral, ja que antes € vista

como uma praga qualquer e neste grafico se expressa que o parque é preferido

entre os dois para o uso.

Nesta mesma questdo os usuarios apontam os motivos de preferéncia entre o

uso da praca e o parque. Pelos relatérios originais a seguranca e fluxo sdo as

respostas mais recorrentes, e variedade e arborizacdo também aparecem como

estimulos apontados para o uso do parque. Os mesmos usuarios relatam em suas

falas durante a entrevista que a praca é pouco iluminada e congrega usuarios de

drogas, o que inibe 0 seu uso pela populacado em geral.
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6.2.1.3 Quanto a abrangéncia
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Gréfico 13 — Modais de transporte utilizados
Fonte: elaborado pelo autor com base na pesquisa de campo.

Grande porcentagem dos condéminos circula como pedestre enquanto os néo
condébminos em sua maioria utilizam automoéveis. Contudo, ambas categorias
possuem 33% de usuarios que utiliza modais distintos.

Como ja mencionado, este grafico pode explicar em certa medida a valoragcao
da pavimentacao. As distancias dos nao moradores se concentrou entre 2 e 3 km na
sua maioria, o que explicaria o uso do automoével para o acesso.

Assim como no caso anterior sdo agrupados os resultados obtidos nos
mapeamentos da questdo 06 de acordo com categorias (conddminos e nao
condbébminos), distancia percorrida pelo usuario para chegar ao local e faixa etaria,
sendo a semelhancga entre desenhos o quesito condicional para este agrupamento.

Para o caso do condominio Residencial Vila Isabel o resultado obtido destes
padrdes de comportamento revelaram 5 mapas: 2 deles relacionados ao publico nao
morador do condominio, e 3 ao publico condémino, distinto do primeiro caso
estudado.
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Quadro 10: Croquis de entrevistados do Perfil 06
Fonte: entrevistas realizadas pelo autor.
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1 Condominio 5 Centro Comercial
2 Mercado local 6 Parque Arthur Bernardes
3 Panificadora ¢ Mancha de uso do espago

4 Pragalocal

Figura 19 — Perfil 06: Mapeamento da mancha de usos de ndo condéminos
Fonte: elaborado pelo autor com base na pesquisa de campo.

7

O mapa denominado “Perfil 06” é o resultado da representacdo de uso do
espaco de entrevistados de 30 — 50 anos (total de 18 pessoas), ndo moradores do
condominio Residencial Vila Isabel. Nas fichas originais dos entrevistados, estes
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relatam circular mais de 3 km para o acesso as atividades locais utilizando o
automovel particular como meio de transporte.

As relagbes de uso deste grupo sdo em especial de circulacdo. Percebe-se o
uso da Av. Gettllio Vargas (via de acesso) que chega ao parque. A rua Prof. Alvaro
Jorge também é outro trajeto utilizado e vinculado diretamente com a frequéncia na
panificadora local. O percurso em torno do parque Arthur Bernardes indica que este
perfil de usuarios utiliza este local em especial para caminhadas e corridas, em
funcéo da pista que modela o préprio desenho do parque.

Logo, o uso deste publico é claramente relacionado ao parque. As
caracteristicas apontadas anteriormente sobre a questdo 12 (onde é expressa a
preferéncia deste local dado a seguranga, fluxo e outros fatores), se confirmam no
desenho final. Nesta mesma questao os usuarios deste grupo expressam:

Entrevistado 09: “gosto do parque porque la tem muita gente circulando e
traz a sensagao de seguranga”; entrevistado 10: “a maioria do pessoal que

circula por aqui vem pelo mesmo motivo que a gente, pelo exercicio”
(Entrevistado 09; Entrevistado 10, condominio Vila Isabel, 2012).

Ao mesmo tempo se reforgca o grafico 07 referente a preferéncia de uso, em
que o lazer ganhou destaque nesta categoria de usuarios.
Outro grupo pertencente a esta mesma categoria demonstrou comportamento

extremamente distinto.

3 R A

Quadro 11: Croquis de entrevistados do Perfil 07
Fonte: entrevistas realizadas pelo autor.
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Figura 20 — Perfil 07: Mapeamento da mancha de usos de ndo condéminos
Fonte: elaborado pelo autor com base na pesquisa de campo.

Este perfil (figura 20) se caracteriza por 24 usuarios ndo condéminos de 25 a
40 anos que trafegam entre 2 e 3 km para o acesso ao local. Pela mancha de uso
final se percebe que este publico externo ao condémino possivelmente participa da
vizinhanga do entorno a diferenga do perfil anterior, na medida em que se utiliza de
um trajeto composto por maior nimero de vias locais. Além disso, se utiliza do
mercado e praga local, o que pode indicar maior familiaridade deste usuério com
este contexto.

Enquanto no perfil anterior o mapeamento tem caracteristica axial, este, ao
contrario, possui uma composicdo mais concentrada no entorno imediato ao
condominio. No entanto existe uma contradicdo entre esta composicao (que mostra
0 uso da praga) e o grafico 11, ja que nele aproximadamente 83% dos nao

conddminos apontam o parque como preferéncia enquanto este mapeamento
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especifico, por seu numero de representantes, corresponde a aproximadamente
57% dos entrevistados desta categoria.

Este grupo revela conhecer um pouco sobre a histéria da praca comentando
sobre como ela mudou muito desde o seu inicio, sendo ampliada e agregada com
alguns usos, 0 que pode explicar a maior proximidade uso do grupo com a praga,
ainda que apontem preferir 0 parque.

A sintese destes dois distintos perfis da mesma categoria mostra algumas
semelhancas e disparidades entre eles:

a) a panificadora é ponto comum de uso;

b) 0 uso do espaco vinculado ao lazer € valorizado por ambos perfis. No
entanto, enquanto o primeiro perfil utiliza mais o parque, o segundo
utiliza mais a praca como espaco de lazer;

C) a abrangéncia e composigdo das manchas de uso sao distintas,
subdividindo esta categoria em: os que vivem mais préximo e
participam mais ativamente das dinamicas locais e os que “visitam”
esta localidade para usufruir de determinada atividade;

d) em ambos a mancha de trajetéria ressalta-se em relacdo a
quantidade de pontos de permanéncia, o que pode indicar certa

caréncia de atividades oferecidas neste contexto.

Outros trés diferentes perfis sdo compostos a partir da percepgédo de
condébminos. Pode-se adiantar que todos se utilizam mais o meio pedestre de
circulagdo, mas possuem padrées de comportamento totalmente distintos.

O primeiro perfil desta categoria (figura 21) resulta da percepg¢ao dos
condébminos entre 40 e 55 anos (16 pessoas). Curioso avaliar como este grupo tem
0 mesmo padrdao de uso do primeiro perfil dos ndo condéminos ainda que haja
diferenca entre as faixas etarias. O uso do entorno imediato se resume a
panificadora, sendo o parque e o centro comercial anexo a ele os outros pontos de
uso.

A espacializagdo de uso destes usuarios ocorre, neste sentido, de forma mais
linear. A argumentacdo dos usuarios sobre a preferéncia de uso do parque em

relagdo a praga local, € que nesta existem diversos usuarios de droga e problemas
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com a iluminagdo publica, o que alimentaria uma sensacdo de medo e inibiria a
frequéncia deles na praga.
Por outro lado, para eles (a partir de relatos registrados na questéo 12) o

parque tem um fluxo acentuado, usos diversos e o centro comercial que motiva o

uso deste local.

Quadro 12: Croquis de entrevistados do Perfil 08
Fonte: entrevistas realizadas pelo autor.

10 100 LEGENDA
0 50 200 m 1 Condominio 5 Centro Comercial
2 Mercado local 6 Parque Arthur Bernardes
3 Panificadora Mancha de uso do espago

4 Praca local

Figura 21 — Perfil 08: Mapeamento da mancha de usos de condéminos
Fonte: elaborado pelo autor com base na pesquisa de campo.
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O segundo perfil dos moradores € composto por perspectivas de
entrevistados de 20 a 30 anos. Ao contrario do primeiro, este expressa ter maior
preferéncia pelo uso da praga em relagao ao parque, explicando em suas falas que
nesta praga existem mais reunides de vizinhanga, publico mais conhecido, e que o
parque € impessoal.

A espacializacdo da mancha e a justificativa deste perfil entra em
consonancia com o grafico 08 que demonstra que tanto condéminos como nao
moradores percebem o uso da praca pela populagao da vizinhancga local.

A preferéncia pela praga também se relaciona ao fato de que a maioria deste
publico menciona ter criangas de 0 a 10 anos, nao percebendo no parque um local
propicio para o entretenimento de seus filhos pelo contexto de alto fluxo de veiculos
e pessoas desconhecidas. Ao mesmo tempo relatam que o uso da praga esta
atrelado ao passeio com seus animais de estimacgao, pois o parque se torna muito

perigoso também dado ao fluxo de veiculos da Avenida Arthur Bernardes.

Quadro 13: Croquis de entrevistados do Perfil 09
Fonte: entrevistas realizadas pelo autor.
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050_200 m 1 Condominio 5 Centro Comercial
2 Mercado local 6 Parque Arthur Bernardes
3 Panificadora Mancha de uso do espago
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Figura 22 — Perfil 09: Mapeamento da mancha de usos de condéminos
Fonte: elaborado pelo autor com base na pesquisa de campo.

Se verificados os gréaficos percebe-se, entretanto, uma tensdo entre as
informacbes acerca da praca e a espacializacdo do uso. No grafico 11, 60% dos
condbébminos relatam que percebem a praga como uma praga qualquer, comum, ou
seja, que nado oferece tantas diferencas em relagdo a outras pracgas.
Sequencialmente no grafico 12, 84,21% informa que tem preferéncia pelo parque em
relagdo a praca. Estas diferengas podem expressar que apesar de utilizarem a praca
nao a utilizam por suas qualidades especificas, mas sim por ndo terem demais
opcOes proximas para atividades (como passeio com criangas e animais de
estimagao) que buscam no espago publico.

O terceiro perfil da categoria é caracterizado por um publico acima de 55
anos. Este grupo apresenta uma tendéncia maior de se integrar com o seu contexto,
na medida em que nao elege, por exemplo, entre 0 uso da praca ou do parque, mas

demonstra utilizar os dois.
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Neste sentido, a mancha de uso deste perfil se espacializa de forma mais
espraiada. Percebe-se, ao mesmo tempo, que valorizam a variedade de comércios e
servigos ja que utilizam a panificadora, mercado e centro comercial.

Argumentam, em suas falas, frequentarem a praga mais para momentos de
conversa entre vizinhos e contemplagéo, por ser um ambiente mais calmo, rodeado

de vias de hierarquia local. O uso do parque, de acordo com os respondentes, esta

relacionado a presenca do centro comercial.

Quadro 14: Croquis de entrevistados do Perfil 10
Fonte: entrevistas realizadas pelo autor.
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4 Praga local

Figura 23 — Perfil 10: Mapeamento da mancha de usos de condéminos
Fonte: elaborado pelo autor com base na pesquisa de campo.
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Interessante também resgatar o comentario de varios entrevistados deste
grupo sobre o nome da praca. Nela, a principio, ndo existe nenhuma placa de
identificacao, mas alguns membros deste grupo dizem que ela se chama “praca do
chico”, e conta a histéria de um senhor morador de rua que sempre cuidava da
praca desde o seu inicio, mas que ninguém sabia o nome e o apelidaram de “chico”.
Apoés alguns anos, segundo os entrevistados, este senhor ndo apareceu mais, mas
todos j& haviam adotado “pracga do chico” como o nome deste local.

A diferenca de percepcao deste grupo em relacdo a praga em comparacao
com os outros grupos provavelmente se dé por se tratar de um perfil populacional
mais velho e que, por isto, possivelmente vivencia este local a um tempo maior. Isto
explicaria, por exemplo, a convivéncia entre vizinhos que este perfil busca ao
frequentar a praca.

Reunindo as informagdes mapeadas junto aos graficos construidos a partir
das repostas dos entrevistados, as similaridades e diferengas desta categoria se
sintetizam em:

a) todos os grupos utilizam a panificadora, e dois deles utilizam mercado
e outros estabelecimentos comerciais (como o centro comercial),
demonstrando certa valorizacdo deste grupo pela presenca de
comércio e servicos no entorno;

b) o trajeto demarcado esta diretamente relacionado com a posicao do
parque e da pragca na malha urbana;

C) valorizam (a partir dos graficos) a qualidade da arborizagéo,
iluminacdo e mobiliario urbano, e demonstram insatisfagdo com a
qualidade da pavimentagéo, o que (como anteriormente argumentado)
pode ser reflexo da situagdo da conservagao do calgamento, ja que a
categoria como um todo indica trafegar por meio pedestre;

d) existem diferencas de uso nas diferentes faixas etarias, podendo este
fator ser forte indicador sobre como o usuario se apropria ou nao do

espaco.

6.2.2 Sintese Avaliativa Condominio Residencial Vila Isabel

Tendo construido o estudo individualizado dos diferentes perfis de cada

categoria, se realiza (assim como para o caso do condominio Ouro Fino) a sintese
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avaliativa do condominio Residencial Vila Izabel a partir do agrupamento dos mapas

de conddéminos e nao conddéminos.

Figura 24 — Sintese mancha nao conddéminos (acima-roxo) e condéminos (abaixo-amarelo)
Fonte: elaborado pelo autor com base na pesquisa de campo.
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Observando o resultado pareado dos mapas se nota que os locais utilizados
pelas duas categorias praticamente se repetem. Ha uma diferenca clara dos trajetos
demarcados para o acesso as atividades existentes na localidade: os ndo moradores
esbocam maior deslocamento devido a distancia do ponto de origem.

Assim como no primeiro caso (condominio Ouro Fino) nenhum dos
condbminos assinalam o préprio condominio como local de permanéncia, ainda que
ele disponha de espagos abertos para o uso comum dos moradores.

A manifestacao de lugar e territorio neste contexto apresenta maiores tensdes
em relacdo ao primeiro caso estudado. A expressdo obtida pelas falas dos
entrevistados sobre o uso da praca local, somado ao modo como ela é percebida,
séo questdes que contribuem para esta constatacao.

Por um lado existem manifestagbes de apropriacdo do espaco pelos vizinhos
em geral, como se pbéde notar a partir das figuras 17 e 18 que expressam certo grau
de afeigdo entre usuario e meio, caracteristica propria do lugar como bem exposto
por Castello (2007) e Duarte (2002).

Contudo, junto a isto existem as consideragcdes dos entrevistados que
percebem esta praca como uma “praca qualquer’, ou seja, nao demonstram
pertencimento a ela como seria previsto, ja que expressam zelo por este espaco
representado pelas figuras ja expostas.

Em um mesmo sentido, elegem o parque como preferéncia se comparado
com a praga, 0 que confunde a avaliagdo sobre como se apropriam ou ndo do
espaco. Alguns condéminos, ainda, relatam que a praga apresenta periculosidade
por grupos de usuarios de drogas utilizarem este local. Outros, em via distinta,
depdem a favor do uso da praga por sua tranquilidade e ar de familiaridade que
possui. Existe uma divisdo ndo muito precisa entre opinides e modos de uso, pois 0
mapeamento sintese destas relagcbes de uso e as declaragbes dos usuarios ora
corroboram o que é exposto nos graficos e ora contradizem. Estas constatacdes
refletem diretamente na imprecisdo de avaliagdo sobre as lugaridades e/ou
territorialidades deste contexto.

Buscando sistematizar as informacées da pesquisa, sdo classificadas as
reflexdes acerca dos fendmenos dentro dos eixos pré-estabelecidos, assim como

realizado no caso anterior:
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quanto ao uso: a praca local ndo é caracterizada por usos plurais,
contendo apenas uma area de estar, um mobiliario de entretenimento
infantil, uma quadra esportiva e alguns mobilidrios de alongamento.
Em contrapartida, o parque Arthur Bernardes além de ter diversas
quadras, pracas de descanso, areas de alongamento distribuidas na
sua extensao, possui um centro comercial anexo expressando maior
pluralidade de usos, o que pode contribuir com a preferéncia da
populacao em utiliza-lo como ilustra o grafico 12.

As relagdes sociais, neste sentido, sdo mais favorecidas no parque
se comparado com a condi¢do da praga. Contudo, a apropriacdo em
termos de identidade, significacdo com o local ndo ocorre no parque.
Isto pode ser concluido a partir das respostas relativas aos principais
motivos expostos pelos usuarios que os fazem utiliza-lo: por ser local
de grande fluxo e transmitir seguranca.

Neste sentido as relacdes construidas no parque expressam a busca
de coesao social entre grupos especificos (na medida em que todos
buscam seguranca) que, mesmo advindos de origens distintas
(vizinhanga local, publico externo e condéminos), partiham de uma
busca (ou perfil econémico, social, cultural) homogénea no espaco
publico, traco este préprio de um processo de territorializacdo
(DUARTE, 2002; HAESBAERT, 2011; FIRMINO, 2011).

Esta homogeneidade pode ser observada, inclusive, no grafico 07
onde se nota um equilibrio das preferéncias de condéminos e nao
conddbminos pelas atividades de lazer e comércio.

A praga, por outro lado, ainda que n&o reuna atrativos como o parque
€ ora um local de manifestagbes de apropriagdo coletiva, e ora um
local em que guetos (como os jovens que utilizam drogas) exercem
maior poder coercitivo no seu uso, expressando tracos de uma
territorialidade efémera, como refletido por Soja (1971) e Haesbaert
(2011). O grafico 08 também pode representar esta tensao entre os
fenbmenos, ja que revela que tanto condéminos como nao
condébminos vé a praga como local utilizado apenas pela vizinhanca,

ou seja, nado inclui pessoas externas a este contexto;
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guanto aos estimulos: de acordo com os graficos gerados
considerando o0s componentes do espaco urbano listados no
questionario, apenas a arborizacao recebe alta valorizacdo de ambas
categorias. Pavimentacao, iluminacdo e mobiliario foram itens que
obtiveram distintas valora¢des das diferentes categorias, podendo ser
reflexo dos modais de transporte utilizados e dos locais utilizados.
Esta mesma diferenca estd nitida nos estimulos para o uso dos
modais de transporte: enquanto condéminos valorizam contato com a
natureza e saude (ao declararem que circulam a pé), os nao
moradores ddo maior atencdo a rapidez e conforto (associados ao
uso do automével particular), revelando que as diferengas culturais
influenciam sobre 0 modo de uso e percepgdo do usuério pelo
espaco €, logo, na composicao dos fenébmenos estudados.

A panificadora € o unico dos pontos comerciais que foi demarcado no
mapeamento de todos os perfis das duas categorias. Seu tempo de
existéncia € de 8 anos, 0 que pode resultar em uma relagdo de
tradicao cultivada pelos clientes.

Importante notar que o fluxo e seguranca ressaltados como maiores
motivadores de uso do parque sao estimulos comuns entre as duas
categorias entrevistadas. Neste sentido, as caracteristicas ou usos do
espaco nao bastam para atrair a populacdo de alta renda. Existem
condi¢des sociais expressas na fala deste publico como essenciais
para que eles frequentem e/ou usem determinado espaco,
demonstrando novamente tracos de territorialidade na medida em
que nao toleram situagbes distintas aquelas que entendem como
ideal, e isto se mostra no desuso da pracga, por exemplo, por motivos
de conflitos sociais;

quanto a abrangéncia: ainda que os modais de transporte
influenciem no tracado, existe um padrao sobre quais espacos sao
utilizados entre o publico entrevistado.

A abrangéncia dos usos da populacado entrevistada do entorno do

condominio Residencial Vila Isabel, neste sentido, ndo é distinta. O
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que difere sao os estimulos que levam a cada categoria utilizar mais

ou menos determinada localidade.

Ao realizar este panorama sobre o caso é possivel averiguar que novamente
0 uso exerce papel importante na definigdo sobre como e se a populagao utiliza
determinados espacos publicos da cidade. Contudo, este padrao populacional (alta
renda) parece dar grande importancia a estimulos como segurangca e fluxo,
tendendo a frequentar locais em que existe uma padronizacdo de publico,
caracteristica direta de processos de territorializacdo (DUARTE, 2002; FIRMINO,
2011; HAESBAERT, 2011).

Ainda assim existem algumas particularidades de apropriagdes naturais do
espaco representadas, neste caso, pelo modo como alguns membros da vizinhanga
geral e mesmo do condominio expressam o cuidado com a praga local, construindo
rastros de lugaridade (FIRMINO, 2011). Este contexto parece ser palco de tensdes
entre territorios criados por diferentes grupos: os usuarios de drogas e a vizinhanca
geral que busca imprimir no préprio espaco seus significados, espaco este ja
carregado de simbolos do outro grupo.

O padrao social, ainda que nao presente no relatério de pesquisa, demonstra
ser fator valorizado pelos usuarios que usam este contexto, e isto se observa pelos
estimulos de uso do parque. Esta semelhanca social de certo modo também é
almejada pelos usuarios do condominio. Sendo assim, ndo sé o condominio e seu
padrao passam a estender a territorializagdo no espag¢o urbano, mas, antes, a
prépria classe (alta) contribui para esta construcao.

Neste sentido, movimentos de territorializagdo sao realizados por diferentes
grupos que, mesmo participando da mesma vizinhanga, buscam legitimar este
espaco como um local de suas referéncias especificas e ndo compartilhadas, na
medida em que tentam se utilizar de significacdo, pertencimento e zelo (tragos de
lugar) com a praca como mecanismo para esta territorializagdo, demonstrando
hibridiza¢des entre os dois fendbmenos.
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6.3 SINTESE ANALITICA E COMPARATIVA DOS CONDOMINIOS ESTUDADOS

Considerando os casos avaliados, o condominio Ouro Fino denota maior
apropriagdo dos usuarios em relacdo ao Residencial Vila Isabel. Certamente esta
diferenca se d4, também, pela diversidade e especializagdo em termos de uso
(MASSEY, 2005; CASTELLO, 2007) que o contexto do primeiro objeto expressa: o
tracado diferenciado da praca Menonitas, suas possibilidades de usos e as relagoes
de facilidades que envolvem este local sao diferenciais que potencializam sua
atratividade, mesmo para moradores externos ao contexto onde estas atividades
ocorrem.

Existem, ainda, outras razbes que diferenciam o comportamento dos
fendbmenos entre os dois contextos. Mas antes de finalmente elucida-las, é valido
refletir como os diferentes itens pesquisados auxiliam na compreensdo desta
espacializa¢ao, visando identificar fatores que, no geral, se assemelham ou n&o,
para entdo pontuar as especificidades de cada caso.

Neste sentido, os resultados obtidos a partir das expressdes percentuais dos
graficos gerados sdo resgatados, mas considerando agora o comportamento dos
dados no wuniverso total de usuarios pesquisados em cada estudo — nao
compartimentando as porcentagens, portanto, entre condéminos e ndo condéminos.

Seguindo a mesma logica organizacional de analise, os graficos referentes as

questdes de uso sao os primeiros retomados:

1.11%

m Comercial
mLazer

m Circulacao
m Trabalho

Gréfico 14 — Resultados comparados quanto ao tipo de uso predominante nos casos estudados
Esquerda: contexto condominio Ouro Fino; Direita: contexto Residencial Vila Isabel
Fonte: elaborado pelo autor de acordo com dados da pesquisa.
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Estes graficos pareados demonstram resultados precisamente iguais quanto
as opinibes de todos os entrevistados acerca dos usos que estimulam a
permanéncia e/ou trafego. Esta igualdade, ao mesmo tempo que curiosa, €
reveladora: independente do perfil socioeconébmico e das condi¢cbes fisicas do
espacgo, o lazer e o uso comercial definem o arranjo mais valorizado pela populagéao
em geral como motivagcao ao uso do espaco.

Ora, isto explica em certa medida o maior nivel de apropriagdo da populagao
do entorno do condominio Ouro Fino, pois, considerando estes usos valorizados,
este contexto compde cenario propicio a um movimento de apropriagdo mais
acentuado do espaco, enquanto o contexto do Residencial Vila Isabel que ainda que
contenha estas tipologias de uso ndao as apresenta em diversidade (ja que apenas
panificadora e mercado representam o comeércio, e a praga — ainda que promova
lazer — ndo possui multiplicidade de atrativos).

Assim, a praga Menonitas congrega usos, tragado e relagées tdo mdltiplas
que acabam por atrair inclusive um publico externo, enquanto a praca local do

contexto de Vila Isabel resume o seu publico na vizinhancga local.

0.00% 0.00%

m Vizinhanga

® Condom.| Vizinhanga |
Pdb. Externo

= Condbminos

Gréfico 15 — Resultados comparados quanto ao tipo publico que utiliza a praga local
Esquerda: contexto condominio Ouro Fino; Direita: contexto Residencial Vila Isabel
Fonte: elaborado pelo autor de acordo com dados da pesquisa.

Logo, o uso representa papel determinante para a expressao de lugaridades e
territorialidades como propde Castello (2007) em sua obra. O grafico 15 é bastante
elucidativo quanto a homogeneidade de publico que o contexto de Vila Isabel acaba

congregando dado a sua menor pluralidade de possibilidades. Claro, certamente o
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publico que a praga Menonitas e suas relagdes sdo capazes de atrair deve pertencer
ao mesmo perfil socioeconémico, caracterizando, neste sentido, também um espaco
apropriado por um publico homogéneo. Mas neste caso a homogeneidade é
provocada muito mais pela identificagdo que os usuérios externos sentem por este
espaco, do que pela caréncia de possibilidade de apropriagbes — como é o caso do
outro estudo.

Alguns componentes do espaco urbano, apesar de representarem certa
parcela indicadora sobre os motivos de apropriacdo do espago pelos usuarios,
assumem posicao mais timida na definicao de lugaridades e territorialidades.

Argumenta-se isto, pois mesmo verificando diferengas nas manifestacoes
espaciais entre os dois estudos analisados, ndo se percebe mudancga drastica na
opinido sobre estes componentes. Isto conduz ao entendimento de que a qualidade
ou quantidade destes elementos em determinado contexto néo incide tao fortemente
sobre a apropriagdo da populacao quanto os usos ofertados neste local.

A reuniao dos graficos referentes a arborizagdo e pavimentagédo relacionam
as porcentagens indicadoras da qualidade atribuida pelos usuarios e auxiliam na

compreensio dos apontamentos anteriores.

ARBORIZAGCAO
3.75% 6.67%

® Ruim
m Médio

uBom

Continua

Gréfico 16 — Resultados comparados quanto a qualidade de componentes do espago urbano
Esquerda: contexto condominio Ouro Fino; Direita: contexto Residencial Vila Isabel
Fonte: elaborado pelo autor de acordo com dados da pesquisa.



147

PAVIMENTAGAO

® Ruim
= Médio

uBom

Concluséo.

Por outro lado, outros componentes parecem estabelecer maiores relagdes
entre o maior ou menor indice de interagdo entre publico e espaco e, portanto, na
composicdo de lugares e/ou territorios. Os dois itens que representam maiores
diferencas percentuais neste sentido sdo iluminagéao e mobiliario urbano.

Pode-se arriscar entender estes fatores relacionados a outros. A qualidade da
iluminacdo, em sentido amplo, pode influenciar na sensagdo de seguranga na
medida em que 0 espaco urbano noturno com baixo indice de iluminagdo pode
causar certo temor (ALMADA, 2006) e, logo, resisténcia ao uso.

Se avaliados os dois contextos estudados junto a este item se verifica que o
entorno do condominio Ouro Fino, que expressou maior grau de interacao entre
usuarios e espaco urbano, demonstra satisfagdo dos usuarios quanto a iluminacao,
ocorrendo o oposto com o Residencial Vila Isabel em que as relagdes socioespaciais
se mostraram menos intensas.

Quanto ao mobiliario, esta mesma intensidade de uso e interagdo poderia
explicar a baixa qualidade atribuida no contexto do condominio Ouro Fino, partindo-
se do pressuposto que o uso levaria a populacédo a perceber maior necessidade de

manutencgao.



148

ILUMINACAO

® Ruim
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uBom

MOBILIARIO
URBANO

Gréfico 17 — Resultados comparados quanto a qualidade de componentes do espago urbano
Esquerda: contexto condominio Ouro Fino; Direita: contexto Residencial Vila Isabel
Fonte: elaborado pelo autor de acordo com dados da pesquisa.

Ainda, os estimulos relacionados com o modal de transporte utilizado para o
acesso ao local demonstram valores culturais incorporados nos diferentes extratos
sociais. Um exemplo disto é o item conforto. No grafico dos respondentes do bairro
Boqueirao (baixa renda) este item é praticamente absorvido pelos demais, enquanto
que para os que convivem no bairro Vila Isabel (alta renda) o mesmo item ja
apresenta certa expressao percentual, relacionando com a porcentagem de usuarios

que utilizam do automovel como meio de transporte.
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Grafico 18 — Resultados comparados quanto aos estimulos relacionados ao modal de transporte
Esquerda: contexto condominio Ouro Fino; Direita: contexto Residencial Vila Isabel
Fonte: elaborado pelo autor de acordo com dados da pesquisa.

O ultimo grafico passivel de comparagcdo decalca a constatacdo de que,
realmente, quando avaliado como os entrevistados entendem sua relagcdo com o
espago publico do entorno dos condominios, se nota maior valorizagdo que o0s
respondentes do Boqueirdo conferem a pracga local em relagéo aos entrevistados do
Vila Isabel.

Note-se ainda que este grafico transparece a ampla apropriagdo da praga
Menonitas por seu publico, ja que 100% da populacdo a entende como local
identitario (para amigos/familia) ou como especial por suas riquezas especificas:

0.00%

u Praga Qualquer

® Para para
Amigos/Familia

u Praga Especial pelos
Seus usos

Gréfico 19 — Resultados comparados quanto a percepgao das pragas locais
Esquerda: contexto condominio Ouro Fino; Direita: contexto Residencial Vila Isabel
Fonte: elaborado pelo autor de acordo com dados da pesquisa.
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A reunido dos graficos permite a composicdao de um substrato quantitativo
para a discussdo dos fendmenos estudados. E necessario ressaltar que, contudo,
por exceléncia este estudo participa de um campo fenomenoldgico, o qual depende
de relagdes experienciais entre homem e espaco (CASTELLO, 2007; PAULA, 2011)
e, logo, mais préximo de um estudo qualitativo.

Se ndo é possivel, neste sentido, aferir “porcentagens” representativas de
lugar ou territério, € possivel, por outro lado, perceber como as variaveis em termos
espaciais e perceptivos se comportam e contribuem na identificacdo de vestigios de
lugarizagéo e/ou territorializagdo do espaco urbano.

Uma variavel ndo prevista no método demonstra ser importante indicador
sobre o0 processo de apropriagdo espacial: a faixa etaria da populagdo. Como os
mapeamentos ilustram, existe uma tendéncia dos usudrios apresentarem
comportamentos alinhados entre si de acordo com sua idade, a qual determina
distintas perspectivas sobre a percepgdo do ambiente urbano e, logo, sobre como
este sera utilizado.

A analise manifesta 0 que no aporte tedrico se previa: sobre a possibilidade
de convivéncias, tensbées, sombreamentos, entre lugares e territérios no espaco
urbano. O artefato condominio horizontal continua com barreiras fisicas e virtuais
(representadas por cameras e regulagdes) no seu funcionamento mantendo-se,
portanto, em “postura” territorial.

Pb&de-se notar que no caso do contexto de baixa renda (do bairro boqueirado),
que a barreira fisica do condominio horizontal tende a perder sua for¢a reguladora
de relacbes devido a intensa interacdo dos condéminos com o entorno, com 0s
usuarios da vizinhanga e de outras localidades que ali participam. Enquanto isso, no
contexto do condominio de alta renda, do bairro Vila Isabel, 0 uso comum do espago
urbano entre conddminos, vizinhanga e publico externo se da de forma mais
comedida especialmente na praga local.

Por um lado isto se explica pela presenga do Parque Arthur Bernardes
proximo a praga, deslocando o seu publico em potencial para o parque por este

reunir maiores atrativos.
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m Praca
m Parque

Gréfico 20 — Preferéncia entre parque e praga do publico entrevistado no bairro Vila Isabel
Fonte: elaborado pelo autor com base na pesquisa de campo.

Porém, existem outros fatores que direcionam a este resultado ja expostos na
analise deste contexto: a presenca de usuarios de drogas na praga gerando medo a
significativa fragdo populacional; o maior fluxo do parque e sua seguranca.

Desta forma se constata: se o entorno é caracterizado por equipamentos de
lazer e servicos que mantém o mesmo nivel socioecondmico do condominio e da
vizinhanga geral, os condéminos utilizardo este espago, caso contrario procuram
outros locais que atendam a esta equagao.

Em sentido amplo, quando os padrées socioecondémicos se assemelham
dentro e fora do condominio a utilizacdo do entorno parece ser mais acentuada
mesmo pelos condéminos. Aqui encontramos aquele sentido de coesdo que Soja
(1971), Gaspar (2004) e Haesbaert (2011) levantam como aspecto proprio de
processos de territorializacdo, e ai reside parte da tensdo entre os conceitos nos
espacgos estudados.

Ainda que a praca Menonitas promova experiéncias de publico diverso
(conddmino, vizinhanga e publico externo), existe certa afinidade de perfil econémico
entre estes usuarios. Ao mesmo tempo o modulo policial (como elemento de
dominio) exerce influéncia na apropriacao “natural” pela sensag¢ao de seguranca que
transmite, encontrando-se ai um ponto de inflexdo do processo de lugarizagédo que,
a principio, demonstrava se construir no contexto do condominio Ouro Fino.

De um mesmo modo, o contexto do caso do bairro Vila Isabel é palco de
disputas entre grupos no uso da praga (usuarios de drogas e vizinhanga) de acordo
com os relatos. Por outro lado, é um local onde existem resquicios de apropriagao

natural simbolizada pelo cuidado percebido pela presenga de placas que estimulam
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o zelo, e por plantagdes de espécies vegetais expressando o sentido de pertenca
que usuarios alimentam com este local.

Reunindo os dois casos se poderia relacionar que o mesmo medo que Junior
(2005) e Delicato (2007) argumentam estimular a busca pela protecao nos
condominios, € aquele que inibe algumas relagbes no caso do Residencial Vila
Isabel. Este mesmo medo € descontruido no contexto do condominio Ouro Fino em
funcdo da presenga do médulo policial, resultando nas hibridizagdes e tensdes entre
lugar e territério aqui ja expostas.

Outro fator importante a considerar é que, de fato, se verifica como a
incorporagcao dos valores capitais pela populagéo refletem no uso da cidade como
mesmo ja era defendido por alguns autores no aporte teérico (HARVEY, 1990;
ALVES, 2006, 2010; GONDIM, 2010; KOULIOUMBA, 2010; KERN, 2012). Isto é
perceptivel quando entre os usos buscados pela populagdo no espaco publico o
comércio reune consideravel porcentagem. Ao mesmo tempo, note-se que existem
espacos onde a troca capital se articula e ao mesmo tempo se motiva o grau de
apropriagao pelas relagbes pessoais que ali se edificam, como € o caso da
panificadora que, em ambos contextos, por sua trajetéria histérica tece um sentido
de familiaridade e, logo, de apropriacao pela populacao.

Importante salientar que as manchas de usos e apropriagdes dos usuarios
construidos por croquis elaborados por eles apenas representa, mas nao define
exatamente, o alcance das lugaridades e territorialidades urbanas dos contextos
estudados, pois, como ressaltado em momento teérico, tal tarefa se inviabiliza na
medida em que os limites de lugares e territérios ndo sdo passiveis de definicao

exata na materialidade pela intangibilidade propria dos fenémenos.
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7 CONSIDERACOES FINAIS

As matrizes espaciais determinam um campo de estudo amplo e de dificil
afericdo. Se por um lado espaco lugar e territério possuem uma construcéo teorica
solida, por outro as suas manifestacbes na materialidade participam de uma
intangibilidade que exige do observador um olhar cientifico extremamente atento e
preparado para enxergar empiricamente suas rugosidades.

O estimulo desta busca por lugares e territérios se encontra na caracteristica
impar dos conceitos: ainda que muito bem entendidos seus contornos, estes sdo téo
sutis que estabelecem uma relagéo altamente negociavel entre eles, tanto no ambito
te6rico como na realidade vivida, provocando a questéo: afinal, existe um limite entre
lugar e territério?

Alias, ndo se sabe ao certo se esta resposta é possivel em termos
generalistas, pois a sobreposicdo das caracteristicas destes fendmenos é tao
nebulosa que seriam necessarios estudos nas mais diversas possibilidades desta
relacdo para o entendimento de seu comportamento “pleno”.

A compreensao do espago — como conceito fundador destes dois fenbmenos
— se mostrou condicao estrutural na pesquisa corroborando o que ja se antevia no
inicio sobre a necessidade de sua insercdo na discussdao. Os mapeamentos
elaborados pelos entrevistados nos dois casos sao evidéncias sobre como a
estrutura tedrica construida entre as obras de Milton Santos baliza a verificagdo da
manifestacdo de lugaridades e territorialidades no espaco urbano, por revelarem
interagdes constantes entre fixos (representados pelo condominio, areas de lazer,
pontos comerciais e de servigos) e fluxos (expressos nos trajetos demarcados e
modais utilizados).

As cristalizagbes de diferentes tempos que edificam o hoje conhecido,
trazendo referéncias da historia também expressam, de certo modo, influéncias no
comportamento dos fendmenos nos contextos estudados. As relagbes de uso da
panificadora local no contexto do condominio Ouro Fino, por exemplo, se dao
claramente pela familiaridade concebida ao longo do tempo com o usuario.

Em um mesmo sentido, os apontamentos tedricos que consideram a
especializacdo dos locais como condigdo para as diferentes formas de
manifestacbes de apropriacdo do espaco (HARVEY, 1990; DUARTE, 2002,
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SANTOS, 2008; MASSEY, 2005) — em que os mais especializados ganham
destaque neste sentido —, é outro fator verificado empiricamente.

O estudo final alcanca a resposta do problema inicial da pesquisa sobre como
se manifestariam os processos de lugaridades e territorialidades urbanas e suas
sobreposigcdes, encontrando 0s seus possiveis tragos no espago urbano a partir dos
mapeamentos, bem como elementos que explicam a composi¢cao dos fenébmenos e
a tenséo entre eles.

O método construido, igualmente, se mostra eficaz na identificagdo sobre
como se manifestam tais processos, sendo a variavel uso preponderante neste
movimento continuo. Ao ser aplicado em diferentes objetos demonstrou eficacia em
observar comportamentos distintos entre os contextos e permitiu uma analise que
revelou, de fato, como diferentes extratos sociais (ou ao menos, diferentes grupos
sociais de regides distintas da cidade) se comportam em processos de apropriagao
do espago e configuragdo dos fenbémenos estudados, de acordo com suas
referéncias, costumes e coesao social.

Contudo, o método ao mesmo tempo deixa lacunas explicativas quanto ao
“porqué” de algumas constatagdes dispostas, locando estas em um campo
impreciso de probabilidades. Mas, ora, ndo haveria que se considerar que tais
imprecisdes e nebulosidades sao proprias dos fenébmenos aqui estudados? Assim,
pode-se admitir que a metodologia seguiu afinada com o préprio fenbmeno que
avaliou, ndo arriscando-se em apontamentos assertivos e polarizadores entre admitir
um local como “mais” lugar ou territério, mas, ao contrario, propondo-se em manter
um campo relacional (proprio) de tensdes entre os fenébmenos.

O limite temporal da pesquisa ndo permitiu 0 seu avango sobre a afericao
empirica em outros contextos, os quais poderiam permitir comparagdes entre
condominios de mesmo extrato social revelando possiveis diferengcas de
manifestacdo dos fendmenos, o0 que enriqueceria a discussdo em termos de como,
por exemplo, um mesmo perfil social pode espacializar sua apropriagdo do espaco
de formas distintas (ou contrarias) de acordo com o contexto que se insere, e assim
definir outros contornos de lugares e territorios urbanos.

E valido relembrar também sobre como as especificidades dos objetos
estudados influenciaram na construcdo metodoldgica, pois sua eficacia s6 se
verificou dado ao dominio claro sobre as variaveis que deveriam participar da

andlise, as quais tém também referéncia direta com o conteudo tedrico. Alguns itens
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nao presentes no corpo inicial da pesquisa contribuiram substancialmente para a
analise dos dados, como a faixa etaria e os relatos aleatérios dos entrevistados. Isto
confirma a necessidade da observacdao do objeto antes da aplicacao de pesquisas
junto a usuarios, pois a faixa etaria, por exemplo, foi um elemento que se inseriu no
levantamento ap6s a observacao indireta que revelou como a diversidade etaria
poderia influenciar na apropriacdao do espaco e, logo, nos resultados da pesquisa.

O universo que a pesquisa se debrugou é local, sendo esta uma das
limitagbes do trabalho, na medida em que se atém em contexto demarcado de
andlise de relagdes do fendbmeno. Contudo, o sombreamento entre lugar e territorio
pode ainda ser estudado nas mais diversas escalas e tipologias espaciais, pois cada
contexto e escala de andlise trard especificidades que nao permitirdo a
generalizagdo sobre o comportamento desta imbricagdo entre as manifestagoes.

Neste sentido, € necessaria a imersao nas teorias em si como também no
objeto sobre o qual elas serdo relacionadas, o que explica o direcionamento teorico
tido sobre os condominios horizontais neste caso, pois o entendimento relativo ao
objeto também direcionou a linha condutora metodoldgica da andlise. Isto nao seria
possivel sem a apreensao de sua composi¢cao conceitual, onde se apresentaram os
elementos que poderiam ser “cruzados” com a ideia de Ilugaridades e
territorialidades.

O estudo contribui para o entendimento sobre as relagdes socioespaciais na
cidade contemporénea, e, com isto, retroalimenta novas questdes a serem
discutidas acerca das matrizes espaciais. O curioso sobre a temdtica reside
justamente nesta sua “impossibilidade” de verificacdo total. A avaliacdo sobre
lugares e territérios caminha justamente em uma trilha contraria a esta situagéo, e é
exatamente nesta diferengca que se encontra a riqueza do estudo destes fenébmenos
na materialidade que, por ndo se determinarem especificamente, adquirem uma
vazao constante de possibilidades de novas buscas a partir de outros objetos,
escalas e realidades.

Além disso, o estudo de lugares e territérios urbanos esta diretamente
vinculado com a relacdo entre espacgos publicos e privados, e acredita-se que a
tensdo existente entre os conceitos, exposta no presente estudo, advém,
anteriormente, de redefinicbes de relacdes pelas quais os espacos publicos e
privados passam na cidade contemporanea, como bem direcionou Alves
(2006;2010), Minton (2006) Koulioumba (2010), Kern (2010). Neste sentido, o estudo
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direciona novos caminhos a pesquisas acerca dos fendbmenos e suas relacbes com
as mudancgas socioespaciais no cenario urbano.

Por fim, apesar das tensdes tedricas entre lugar e territério observa-se que
eles estdo presentes a todo o momento em varias por¢cdes dos espagos aqui
analisados, mantendo uma relagdo (contraditéria) de acordos de convivéncia para

um lado ou para outro, sendo as vezes dificil, ou impossivel, distingui-los.
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APENDICE A — QUESTIONARIO APLICADO NO CONTEXTO DO CONDOMINIO
OURO FINO
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APENDICE A — QUESTIONARIO APLICADO

Vocé esta convidado (a) a responder este questionario anénimo que faz parte
da coleta de dados da pesquisa de Mestrado: “Construindo lugares e territérios a
partir de condominios horizontais”, onde serdo avaliados a estrutura atual do entorno
do condominio, locais de uso da populagao, condigdes e suas sensagoes.

Sob execugdo do arquiteto urbanista Andrei Mikhail Zaiatz Crestani e sob
responsabilidade do Professor Dr. Rodrigo José Firmino, de carater académico para
uso cientifico no mestrado no referido académico.

Abaixo temos o mapeamento do contexto que estamos analisando.

)
[ q 1

L .8 RO e - P
Praga Colonizagdo Menonita--2Boqueirdo, Curitiba;; Parana, Brazil
LY < 2 7 ’

Caso vocé concorde em participar da pesquisa, leia com atencdo os seguintes
pontos.

1) Vocé costuma permanecer e/ou ir com frequéncia em locais fora do
condominio? ( ) Sim ( ) N&o

2) Quais sao estes locais? (de acordo com 0 mapa)

A -panificadora
B - academia
C - mercado

D - escola

()
()
()
()
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( )E-praca
3) Existe algo nestes espacos que estimula vocé a utiliza-los?
4) Qual a distancia que vocé costuma utilizar para fora da vizinhanga (acima de

3 quadras)?

5) Como vocé costuma acessar estes locais?

A pé
Bicicleta, skate ou patins

6) Existe algo que estimula vocé a ir desta maneira até o local?

( ) conforto

() necessidade

() rapidez

() saude

() contato com a natureza

() comodidade

() facilidade de acesso

7) Desenhe no mapa os locais em que vocé costuma permanecer/frequentar e
os caminhos que vocé costuma utilizar.

*Ver mapa no trabalho

8) O que vocé diria sobre a qualidade dos seguintes itens:

Arborizacao

() rum ( )médio ( )bom

Pavimentacao

() rum ( )médio ( )bom

lluminagao

() rum ( )médio ( )bom

Mobiliario Urbano (bancos, telefones, aparelhos exercicio, etc)

() rum ( )médio ( )bom

A partir dos elementos mapeados POR CONTEXTO, foram definidos objetos de

relacdo com o espaco aberto e 0 condominio, em especifico.
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9) Vocé entende a praca Menonitas como:

() uma pragca como outra qualquer

() um local que gosto de ir com familia/amigos

( ) uma praga especial por suas ofertas variadas de atividades, e de agradavel

permanéncia

10) Vocé entende o médulo policial na praga como:
() bom para a protecao da populacao

() algo que intimida as pessoas
()

algo que estimula a permanéncia na praga

11) Como vocé percebe o uso da praga:

() por pessoas da vizinhanca em geral

() por pessoas diversas: do condominio, vizinhanga e “desconhecidas”/externas a
vizinhanga

() por pessoas do condominio
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APENDICE b — QUESTIONARIO APLICADO NO CONTEXTO DO CONDOMINIO
RESIDENCIAL VILA ISABEL



168

Vocé esta convidado (a) a responder este questionario anénimo que
faz parte da coleta de dados da pesquisa de Mestrado: “Construindo lugares e
territorios a partir de condominios horizontais”, onde serdo avaliados a estrutura
atual do entorno do condominio, locais de uso da populagdo, condi¢coes e suas
sensacgoes.
Sob execugdo do arquiteto urbanista Andrei Mikhail Zaiatz Crestani e sob
responsabilidade do Professor Dr. Rodrigo José Firmino, de carater académico para
uso cientifico no mestrado no referido académico. Abaixo temos 0 mapeamento do

contexto que estamos analisando com suas ruas e pontos de comércio e servicos:

Caso vocé concorde em participar da pesquisa, leia com atencado os

seguintes pontos:

1) Vocé costuma permanecer e/ou ir com frequéncia em locais fora do condominio?
() Sim () Nao
2) Quais sao estes locais? (de acordo com o0 mapa)

() A -panificadora
( ) B-academia
() C - mercado
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( )D-escola

( )E-praca

() F-bares

3) Existe algo nestes espacos que estimula vocé a utiliza-los?

R.:

4) Qual a distancia que vocé costuma utilizar dia a dia para fora da vizinhanga
(acima de 5 quadras)?

R.:

5) Como vocé costuma acessar estes locais?

() Ape

( ) Bicicleta, skate ou patins

() Carro

() Onibus

6) Existe algo que estimula vocé a ir desta maneira até o local?

() conforto

() necessidade

() rapidez

() saude

() contato com a natureza

() comodidade

() facilidade de acesso

7) Desenhe no mapa os locais em que vocé costuma permanecer/frequentar e
os caminhos que vocé costuma utilizar.

8) O que vocé diria sobre a qualidade dos seguintes itens:

Arborizacao

() rum ( )médio ( )bom

Pavimentacao

() rum ( )médio ( )bom

lluminagao

() rum ( )médio ( )bom

Mobiliario Urbano (bancos, telefones, aparelhos exercicio, etc)
() rum ( )médio ( )bom

9) Vocé entende a praca como:

() uma pragca como outra qualquer



170

() um local que gosto de ir com familia/amigos
( ) uma praga especial por suas ofertas variadas de atividades, e de agradavel

permanéncia

10) Como vocé percebe o uso da praga:

() por pessoas da vizinhanca em geral

() por pessoas diversas: do condominio, vizinhanga e “desconhecidas”/externas a
vizinhanga

() por pessoas do condominio

11) Vocé usa o parque da rua Arthur Bernardes para alguma atividade?
() Sim () Nao

12) Vocé tem preferéncia em usar a praga ou o parque da rua Arthur Bernardes?

Porque?
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ANEXO A - TABELA DE PREGCO MEDIO DE TERRENO (R$/m2) OFERTADOS
PARA VENDA EM CURITIBA
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PRECO DE TERRENO/M? CURITIBA

Abranches
Agua Verde
Ahu
Alto
Boqueirao
Alto da
Glodria
Alto da XV
Atuba

Augusta

Bacacheri
Bairro Alto
Barreirinha
Batel
Bigorrilho
Boa Vista
Bom Retiro
Boqueirao
Butiatuvinha
Cabral

Cachoeira

Cajuru
Campina do
Siqueira
Campo
Comprido
Campo de
Santana

2009
229.46
91717
755.75

280.79

1,121.62

876.49
278.14

189.26

515.59
290.14
304.39
1,258.66
811.90
471.08
472.46
266.92
258.04
873.89
349,82-
4
396.60

803.22

386.04

192.05

2010
292.29
1,068.04
923.85

431.82

1,288.24

1,022.41
295.25
248,49-
7
806.53
381.68
367.03
1,196.38
1,273.40
539.84
638.19
352.40
285.27

1,280.60

365.42

498.56

845.68

462.84

244.00

2011~

407.16
1,181.13
1,175.53

482.05

1,508.81

1,359.09
584.67

294.00

914.20
487.90
466.27
2,216.55
1,452.05
707.89
742.97
371.86
337.36
1,534.99

381.00
541.87

1,104.67

567.76

325.52
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Capao da
Imbuia
Capao Raso
Cascatinha
Caximba
Centro
Civico
Centro
Cic
Cristo Rei
Fanny
Fazendinha
Ganchinho
Guabirotuba
Guaira
Hauer
Hugo Lange
Jardim
Botéanico
Jardim das
Américas
Jardim
Social
Juvevé
Lamenha
Pequena
Lindodia
Mercés
Mossungué
Novo Mundo
Orleans
Parolin

Pilarzinho

512.06

470.58
344.43

982.54

1,438.40
316.12
737.63
382.97
369.36

131,08-6
518.06
416.54
408.23
681.01

606.06

481.00

483.43
851.65
194,71-4

428.23
551.07
385.19
533.34
345.11
479.84
319.07

647.65

564.55
380.20

1,572.19
382.32
907.58
489.01
495.60
329.39
612.25
601.83
616.82
954.90

746.14

574.16

557.42

1,148.51

512.77
803.75
569.34
648.09
546.64
538.00
435.48

695.88

682.05
546.11

2,081.06
496.51
1,257.93
673.52
670.75
296,70-15
647.44
605.42
719.55
1,279.89

980.23

784.86

987.28

1,416.63

575.63
958.30
731.16
877.33
599.27
698.97
517.44
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Pinheirinho  320.59 429.65 527.90

Portao 670.13 763.70 971.04
Prado Velho 669.59 1,061.74 1,054.71
Reboucas 853.74 1,099.27 1,158.13

Riviera - - -
Santa
A 270.63 385.92 440.30
Candida
Santa
350.60 410.81 479.37
Felicidade
Santa
o 442.40 563.04 828.64
Quitéria
Santo Inacio  400.39 503.11 614.53
Sao Braz 343.51 433.50 525.62
Sao
. 953.97 1,166.37 1,184.25
Francisco
Sao Joao 316.23 344.25 371.65
Sao
494.18 630.20 709.08
Lourenco
Sao Miguel - - -
Seminario 825.92 876.21 1,062.75
Sitio
354.92 439.49 581.31
Cercado
Taboao 135,87-4 306.26 387,37-14
Taruma 420.02 492.61 667.71
Tatuquara 211.35 269.20 400.91
Tingui 345.14 498.05 631.19
Uberaba 358.98 451.93 563.15
Umbara 235.92 295.81 353.62
Vila lzabel 934.42 1,066.32 1,252.68
Vista Alegre 392.82 487.30 588.46
Xaxim 379.72 490.25 616.14

Tabela de Prego de Terreno/m2 em Curitiba

Fonte: INPESPAR - Instituto Paranaense de Pesquisa e Desenvolvimento do Mercado Imobiliario e
Condominial, 2011



