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O importante € ndo parar de questionar. A
curiosidade tem sua propria razao para
existir. Uma pessoa nao pode deixar de
se sentir reverente ao contemplar os
mistérios da eternidade, da vida, da
maravilhosa estrutura da realidade. Basta
que a pessoa tente apenas compreender
um pouco mais desse mistério a cada dia.
Nunca perca a sagrada curiosidade.

Albert Einstein



RESUMO

Na busca de solugbes para a problematica da inseguranca urbana, o objetivo da
pesquisa consiste em avaliar relacbes entre morfologia e criminalidade em
paisagens de cidades brasileiras. Com abordagem qualiquantitativa e estrutura
multimétodos, foi desenvolvido um ensaio apoiado no estudo de 25 casos,
correspondentes a diferentes escalas urbanisticas — duas metrépoles, duas cidades
médias e uma metrépole mediana — em cada regido geografica brasileira. A
investigacdo foi estruturada em cinco recortes: sistémico, com interpretacédo de
procedimentos adaptaveis a experimentacdo metodologica propria; tematico, com
compreensdao dos fundamentos tedrico-conceituais especificos da “paisagem
segura”; geografico, com selecdo de 10 enderecos de ocorréncias criminais nos 25
bairros centrais, totalizando 250 locais de avaliacdo; critico, com interacbes de
elementos morfopaisagisticos com niveis de seguranca em espacos coletivos; e
pratico, com sintese dos relacionamentos entre as seguintes variaveis analiticas e
respectivos critérios: conectividade (rota de fuga), visibilidade (barreira e
permeabilidade visual, cameras aparentes e iluminagéo) e vitalidade (escala urbana,
relacdo publico / privado, densidade construida e usos do solo). As médias mais
reduzidas de pontuacdo apontam a falta de equipamentos de monitoramento como
principal elemento causal de ambientes favoraveis a ocorréncia criminal, enquanto a
adequada luminosidade a noite surte os principais efeitos benéficos. Com base no
conjunto de resultados alcancados, sdo indicados fundamentos de planejamento e
gestdo de cidades. Conclui-se que os diferenciais do método desenvolvido residem
na sua ampla escalabilidade, facil aplicabilidade e possibilidade de execucéo
remota, minimizando gastos com deslocamentos e subsidiando decisbes de
conformacao de politicas publicas voltadas a seguranca da popula¢do, a economia
de recursos e a melhoria da qualidade de vida dos cidadaos.

Palavras-chave: Paisagem urbana. Seguranca publica. Escalas urbanisticas.
Regibes geogréficas. Elementos morfopaisagisticos.
Planejamento e gestao.



ABSTRACT

In the search for solutions to the problem of urban insecurity, the objective of the
research is to evaluate relations between morphology and crime in landscapes of
Brazilian cities. With a qualitative and quantitative approach and a multi-method
structure, an essay was developed based on the study of 25 cases, corresponding to
different urban scales - two metropolises, two medium cities and one median
metropolis - in each Brazilian geographic region. The investigation was structured in
five sections: systemic, with interpretation of procedures adaptable to own
methodological experimentation; thematic, with an understanding of the specific
theoretical and conceptual foundations of the “safe landscape”; geographic, with
analytical selection of 10 addresses of criminal occurrences in the 25 central
neighborhoods, totaling 250 assessment sites; critical, with interactions of
morphopaisagistic elements with levels of security in collective spaces; and practical,
with a synthesis of the relationships between the following analytical variables and
respective criteria: connectivity (escape route), visibility (visual barrier and
permeability, apparent cameras and lighting) and vitality (urban scale, public / private
relationship, built density and uses from soil). The lowest average scores indicate the
lack of monitoring equipment as the main causal element of environments favorable
to criminal occurrence, while adequate lighting at night has the main beneficial
effects. Based on the set of results achieved, fundamentals of city planning and
management are indicated. It is concluded that the differentials of the developed
method reside in its wide scalability, easy applicability and possibility of remote
execution, minimizing expenses with displacements and subsidizing decisions to
shape public policies aimed at population safety, saving resources and improving
quality citizens' lives.

Keywords: Urban landscape. Public security. Urban scales. Geographic
regions.  Morphopaisagistic  elements.  Planning  and
management.
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1 INTRODUCAO

Esta pesquisa esta vinculada ao projeto central intitulado “Paisagem
Segura: prevencao de percursos da violéncia em trajetos urbanos de grupos sociais
vulneraveis™, que visa, a partir de diversos estudos, contribuir com informacoes e
subsidiar decisbes para minimizacéo da ocorréncia de crimes em cidades brasileiras.
Nessa perspectiva, é voltado a potencial presenca de criangas, adolescentes e idosos
(HARDT, 2016; 2019b), direcionando-se, neste caso, a areas centrais da malha
urbanizada, as quais, em geral, concentram equipamentos sociais de interesse desse-
e de outros — estratos da sociedade urbana. Essas condi¢cdes sédo determinantes dos
contextos abordados nesta dissertacao.

11 CONTEXTUALIZACAO

Os dados mais recentes divulgados no Atlas da Violéncia (IPEA, 2020)
datam de 2018, com 57.956 homicidios no Brasil, apontando uma reducao de cerca
de 12%, em relacdo as taxas do ano anterior. Em apenas trés semanas de 2017, o
total de assassinatos no pais superou a quantidade de 3.314 pessoas mortas em
todos os 498 atentados terroristas do mundo nos cinco primeiros meses do mesmo
periodo anual (IPEA, 2017).

Mesmo sem informac¢des mais atualizadas, aspectos como liberalidades da
politica armamentista e disputas entre fac¢des criminosas impactardo no aumento das
ocorréncias de mortes no territério nacional (IPEA, 2020). Vale mencionar, ainda, que
as atuais taxas brasileiras de criminalidade s&o superiores as médias mundiais (IPEA,
2019).

A investigacao envolve diversos pesquisadores em diferentes niveis académicos, desde o
stricto sensu (doutorado — ABADE, 2019; ALMEIDA, 2020; LIMA, 2020; SEHLI, 2019 — e
mestrado — ABADE, 2020; CASTRO, 2020; MORANDIN, 2019; ROSE, 2019), até aqueles
vinculados a programas institucionais de bolsas de Iniciacdo Cientifica (PIBIC — ABADE,
2018; CASTRO, 2018; FERRARI, 2020; PASSOS, 2019; PECEGUINI, 2018; SILVA, 2019;
SOARES, 2020) e em Desenvolvimento Tecnolégico e Inovagdo (PIBITI — KAWANO,
2020; MORANDIN, 2018; PINTO, 2020; SILVA, 2018), com participacédo de estudantes de
ensino médio (PIBIC-JR — FAMELLI, 2019; LEITE, 2019; MEDEIROS, 2018; PECEGUINI,
2018 — e PIBITI-JR — CARNEIRO, 2018; PAIM, 2020) e de graduacdo em Arquitetura e
Urbanismo, além das modalidades de PIBIC Master (ABADE, 2020) e PIBIC Internacional
(CASTRILLON ARANGO, 2017; PASSOS, 2020), cada um se concentrando em
metrdpoles, metrépoles medianas e cidades médias brasileiras.
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“Falta de seguranga, antes um fenbmeno dos grandes centros, se espalha
por pequenas cidades pais afora” (IPEA, 2009, p.1). Essa conjuntura evidencia o
espectro de problemas que orientam a opg¢ao pelo desenvolvimento do estudo em

questéao.

1.2 PROBLEMATICA

Esse panorama de crescimento de frequentes crimes nas cidades
brasileiras e de constante percep¢ao de perigo em trajetos do cotidiano, notadamente
de grupos sociais vulneraveis, como criancgas, jovens e idosos, afeta a qualidade de
vida dos cidaddos (HARDT, 2016; 2019). Contudo, frente ao favorecimento da
criminalidade por determinadas formas urbanisticas, o desenho urbano de areas
publicas e privadas pode dificultar — ou até mesmo prevenir — a ocorréncia de delitos
criminosos (BONDARUK, 2015[2007]).

Muitas vezes, a sensacdo de inseguranca nas cidades € proporcionada
pela paisagem. Dentre varios estudos que comprovam as estreitas relagdes entre a
morfologia urbana e a criminalidade, um dos mais conhecidos é o Crime Prevention
through Environmental Design (Prevencdo do Crime pelo Desenho Ambiental —
CPTED), que esclarece a importancia das decisées que precedem 0 ato criminoso,
para, assim, poder evita-los. Baseadas em tais principios, as estratégias do CPTED
procuram enfatizar modos de apreensao dos riscos de ocorréncia criminal (CROWE,
2013[1991)).

Apesar da interacdo entre morfologia e criminalidade em cidades, detecta-
se, a partir de levantamentos de artigos cientificos relacionados as tematicas (SILVA,
2017), uma relevante lacuna de conhecimento, relativa a insuficiéncia de
metodologias de aplicacdo facil e escalavel para identificacdo de graus adequados de
seguridade socioespacial fundamentada em avaliacdes paisagisticas. Partindo dessa
demanda, é elaborada a seguinte pergunta de pesquisa: como elementos
morfopaisagisticos proporcionam melhores condi¢cdes de seguranca local?

Sua resposta € vinculada a um ensaio metodoldgico baseado em estudo
de casos multiplos, sob a hip6tese de que, a partir de certos componentes
morfolégicos nas paisagens urbanas, é possivel estabelecer niveis comparativos de
seguranca local. Com o seu teste, pretende-se subsidiar decisdes de planejamento e

de gestao de espacos urbanizados, inclusive com base nas conjecturas levantadas.
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13 JUSTIFICATIVAS

A seguranca publica € um fator fundamental para o pleno desenvolvimento
de dada populacéo. Tal importancia € explicita na Declaracdo Universal dos Direitos
Humanos (DUDH), sendo a seguridade pessoal uma das questdes a serem garantidas
aos cidadaos (ONU, 2009 [1948]). Porém, essa condi¢do ndo vem sendo atendida no
pais e prova disso sdo 0s noticiarios que reportam diariamente a ocorréncia de
diversos crimes por todo o territorio nacional, além de indices que comprovam que “a
violéncia constitui uma das maiores questdes de politicas publicas no Brasil” (IPEA,
2020, p.4).

Nesse quadro de inseguranca, um agravante € a situacdo da populacao
mais vulneravel, principalmente criancas, adolescentes e idosos. Esse recorte
populacional fica exposto a criminalidade nos espacos urbanos, principalmente em
seus trajetos cotidianos (HARDT, 2016; 2019b). Uma das alternativas de prevencgao e
reducdo de ocorréncias delituosas em cidades € o desenho preventivo ao crime, a
exemplo do citado CPTED (CROWE, 2013[1991]). Estabelecendo relacbes entre a
paisagem e a seguranca, ou a falta desta, alguns elementos morfolégicos dos
cenarios urbanizados podem proporcionar locais mais seguros ou facilitar atos
criminosos (BONDARUK, 2015[2007]; CROWE, 2013[1991]).

Diante dessa assertiva, as 25 cidades brasileiras avaliadas neste trabalho
foram selecionadas a partir de estudos desenvolvidos por pesquisadores vinculados
a investigacdo central sobre paisagem segura. Sao cinco por regido geografica

brasileira, sendo duas metrépoles?, duas cidades médias® e uma metrépole mediana®.

Segundo dados do Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica (IBGE, 2018), metropoles
sdo os principais centros urbanos e influenciam diretamente outras cidades do pais,
gerando, por meio da gestdo politica, atratividade socioeconémica, atividades
empresariais e suprimento de bens e servi¢os para outros municipios (IBGE, 2018).

Definidas como aquelas que possuem “redes econdmicas e tecnoldgicas proprias, que
influenciam suas relagBes com cidades grandes e pequenas; infraestrutura capaz de
sustentar tais redes e desenvolvimento acelerado” (WATANABE, 2016, s.p.)

Interpretadas como centros urbanos de atratividade regional, porém de menor influéncia
quando comparado as metrépoles (IBGE, 2018).
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Além da continuidade nos avancos cientificos do grupo de pesquisa, esses
centros urbanos foram eleitos pela disponibilidade de dados de ocorréncia de crimes,
notadamente na plataforma Onde Fui Roubado (2018)°, e de imagens atualizadas do
Google Earth (2019) e do Google Street View (2019). Tais op¢des metodologicas sdo
justificadas por procedimentos que nao exigem o desenvolvimento de levantamentos
em campo, o0 que, a principio, inviabilizaria o trabalho. Ao mesmo tempo, possibilitam
quantidade expressiva de locais avaliados, ampliando a consisténcia estatistica da
investigacao.

A multiplicidade de casos também pode favorecer a compreensdo das
relacBes entre morfologia urbana e delito criminal, auxiliando a avaliacdo de graus de
seguranca das paisagens e 0 mapeamento prévio de lugares de cidades carentes de
maior aten¢&o do poder publico em termos de aumento do policiamento local ou de
estabelecimento de leis com parametros morfoldgicos adequados a essas finalidades,
por exemplo (LIMA; HARDT, 2019). Por outro lado, também se presta ao alerta aos
proprietarios para melhorias que contribuam na prevencdo do crime (BONDARUK,
2015[2007]; HARDT, 2016; 2019b). Dessa maneira, pretende-se, com esta
investigacdo, a concretizacdo de intuitos em termos tanto cientificos quanto

pragmaticos.

14 OBJETIVOS

Visando subsidiar o enfrentamento das questdes abordadas, o objetivo
geral da pesquisa é avaliar relacdes entre morfologia e criminalidade em paisagens
de cidades brasileiras. Para o seu alcance, os objetivos especificos séo:

a) interpretar procedimentos metodoldgicos adaptaveis a ensaio sobre a

realidade do pais para avaliacdo dos niveis de seguranca baseada na

analise de elementos morfolégico-paisagisticos;

5 A opcao pelo uso desta plataforma colaborativa também ¢é justificada pela reconhecida
dificuldade de acesso a dados oficiais, os quais, inclusive, “sdo constantemente
guestionados, seja pelo método de preenchimento ou pela falta de padronizagdo nos
reportes e, até mesmo, pela inexisténcia de registros de determinados delitos” (LIMA,
2020, p.155). Ao mesmo tempo, foram adotados procedimentos para reducao de possiveis
comprometimentos da confiabilidade das informac¢Bes coletadas (ver secdo 2 —
Estruturacdo metodoldgica).
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b) compreender fundamentos tedricos basilares a estruturacdo do
conceito de “paisagem segura”;
c) examinar analiticamente locais de estudo em cidades de diferentes
portes em cada regido geogréfica brasileira;
d) analisar relacbes entre seguranca e elementos morfolégicos das
paisagens dos locais selecionados;
e) sintetizar os resultados anteriores para fundamentacao de estratégias
de planejamento e gestédo urbana de paisagens seguras.
Ocasionalmente, os dois primeiros objetivos especificos poderiam ser
interpretados como etapas metodologicas da pesquisa, mas ultrapassam essa
condicdo na medida em que estruturam um ensaio proprio e um conceito peculiar
como partes essenciais do processo investigativo integralizado, n&do restrito ao
empirismo propriamente dito. Essa configuracdo ensaistica também determina a
antecipacdo, em relacdo as demais partes da dissertacdo, da exposicdo de
procedimentos técnico-cientificos na préxima secao, tendo em vista que as variaveis
selecionadas nesta fase fundamentam desde a selecdo de métodos e técnicas, bem

como de referenciais teérico-conceituais, até a discussao dos resultados analiticos.
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2 ESTRUTURACAO METODOLOGICA

A pesquisa possui carater experimental e natureza aplicada, com
emprego do estudo de casos multiplos (GIL, 2019[1987]; MORESI, 2003),
geralmente utilizado quando o cerne da investigacdo € centrado em “fenédmenos
contemporaneos inseridos em algum contexto da vida real” (YIN, 2015[1994], p.19).
Tal escolha metodologica é justificada por se tratar da avaliacdo de elementos
morfolégicos que compdem diferentes paisagens de 25 cidades brasileiras e suas
relacBes com ocorréncias de crimes nas localidades selecionadas.

O estudo tem abordagem qualiquantitativa, pois além de analisar e

valorar as variaveis morfopaisagisticas, visa atribuir significado, explicar dados e
interpretar fendbmenos (MORESI, 2003; SILVA; MENEZES, 2005). Nesse contexto, a
paisagem recebeu a significacdo de “segura”, explicando relacbes entre seus
componentes morfologicos e destes com as ocorréncias criminais. A investigacéo é
estruturada em cinco fases, sistematizadas nos seguintes recortes:

a) sistémico, destinado a interpretacdo de procedimentos
metodolégicos adaptaveis a ensaio proprio sobre a realidade do pais
para avaliacdo dos niveis de seguranca baseada na analise de
elementos morfolégico-paisagisticos (referente ao primeiro objetivo
especifico);

b) tematico, voltado a compreensdo dos fundamentos tedricos e
conceituais pertinentes ao estudo, visando a conceituacao especifica
da “paisagem segura” (referente ao segundo objetivo especifico);

c) geografico, designado a selecdo analitica de locais nas cidades
determinadas em cada regido brasileira (referente ao terceiro
objetivo especifico);

d) critico, direcionado as analises das relacbes entre elementos
morfolégicos das paisagens dos pontos de estudo e a seguranca
dos locais (referente ao quarto objetivo especifico);

e) pratico, reservado a sintese dos relacionamentos entre morfologia
urbana e seguranca publica com vistas a proposicédo de estratégias
para geracdo de paisagens seguras (referente ao quinto objetivo

especifico).
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detalhamento é realizado especificamente nas proximas subsecdes.
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interacbes dessas fases sdo estruturadas no Quadrol. Seu

Quadro 1: Fases de desenvolvimento da pesquisa
FASES METODOS | TECNICAS FONTES DADOS RESULTADOS
o Livros,
O artigos Segéo 2:
(E Interpreta(;ao cientificos, Métodos e Estruturagao
~ |de Levantamento |trabalhos técnicas metodoldgica —
g procedimentos |Exploratérios [bibliografico, |académicos, ara analise |desenvolvimento
L me.togolt.jgicos e descritivos |webgréfico e |legislagéo, Sas de processos de
2 apl|caye|s a documental dqcymentos variaveis ensaio proprio
O |pesquisa oficiais e (referente ao primeiro
8 outras objetivo especifico)
4 secundarias
o Livros, .o
O | cCompreenséo artigos Conceitos, |S€¢a0 3: B
= de furr)1 damentos cientificos, [teorias, Fundamentacéo
<§‘: {eBrCOS © Levantamento |trabalhos abordagens [teorica—
L o Exploratérios |bibliogréfico, |académicos, |e desenvolvimento
 [conceituais - " ; x ; = conceitual
W |sobre a e descritivos  |webgrafico e |legislagdo, |discussdes ifico d
= e documental  |documentos |sobre especilico dos
X [tematica da L temas
9 investigacao oficiais assuntos (referente ao segundo
U .
EI:J gg::rl.?r?dé_rias relacionados objetivo especifico)
Trabalhos
o) académicos,
ET_) mapas e -
< Levantamento dados de Se6a0 4;
g documental. | ocorréncia | Mapas de Discussao
O |Selecao dos Exploratérios, | o-0 - S |de crimes de | selecéo das Analitica _
W focais de descritivos e |95°P furtos e cidades e Subsecéo 4.1:
o . mento e Analise
w |estudo analiticos . roubos no pontos de !
= sintese Locacional
e oo . |espaco estudo .
o discriminatdria Gblico (referente ao terceiro
O ?plataforma objetivo especifico)
L
o Onde Fui
Roubado)
Parametros
e critérios de
avaliacao .
S [Analise das imagens do | 0™ Secao 4:
£ |relacBes entre . 9 pontuagdo |Discusséo
= Técnicas Google Analitica
@ |seguranca e Exploratérios ualitativas e |Earth, do de notas de =
O lelementos plore » |qualitativ ' nivel de Subsecéo 4.2:
L . descritivos e |quantitativas | Google Andlise
~ [morfolégicos iy e seguranca
o : analiticos de avaliacdo |Maps e do - | Relacional
o das paisagens aisagistica Gooale local, a partir
O [dos locais paisag ge das caracte- |(eferente ao quarto
| . Street View P terceiro objetivo
o |selecionados risticas especifico)
especificas
das
paisagens
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FASES METODOS TECNICAS FONTES DADOS RESULTADOS

Sintese das
relacdes entre
seguranca e Secéo 4:
O | elementos Discussao
g mo'rfo-, _ Analitica
«« | paisagisticos Item 4.1.6:
04 - L
o ?uar:gamentagéo Sintese Confrontacdo |Fases Fases ISmte_se alnalmco-
w P ; ; ocacional
E de estratégias analitica dos resultados | anteriores anteriores lterm 4.2 4:
8 de _ Sintese analitico-
& |planejamento e relacional
ad gestio de (referente ao quinto
paisagens objetivo especifico)
urbanas
seguras
Fonte: Baseado nos objetivos especificos da pesquisa.
2.1 RECORTE SISTEMICO

Esta fase visa a interpretacédo de procedimentos metodologicos, em niveis
nacionais e internacionais, que possam ser adaptados a pesquisa, gerando ensaio
de processos proprios para avaliacdo dos niveis de seguranca dos locais de estudo.
Para tanto, foram adotados métodos exploratérios e descritivos, apoiados em
técnicas de levantamento bibliografico, webgréafico e documental, em fontes como
livros, artigos cientificos, trabalhos académicos, legislacdo, documentos oficiais e
outras secundarias.

Os resultados desta fase, baseados em métodos e técnicas para analise
das varidveis, compreendem a presente secdo, atendendo ao primeiro objetivo
especifico! da investigacdo (Figura1l). Também delineiam, reciprocamente, a
elaboracdo da etapa seguinte, orientando a determinacdo de teorias e conceitos

apropriados ao desenvolvimento do trabalho.

L interpretar procedimentos metodoldgicos adaptaveis a ensaio sobre a realidade do pais
para avaliacdo dos niveis de seguranca baseada na andlise de elementos morfologico-
paisagisticos (ver secdo 1 — Introducao).



Figura 1:

Diagrama de estrutura do recorte sistémico da pesquisa
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Secdo 2.

RECORTE SISTEMICO Estruturacdo

metodoldgica

RECORTE TEMATICO

Secdo 3. Fundamentagdo tedrica

interpretar procedimentos metodolégicos aplicaveis a pesquisa

Selecdo e desenvolvimento de processos metodolégicos préprios

Primeiro objetivo especifico

Fonte:

2.2

Baseada nos procedimentos metodolégicos adotados.

RECORTE TEMATICO

Realizado a partir dos mesmos meétodos, técnicas e fontes da fase

anterior e visando atingir o segundo objetivo especifico?, o desenvolvimento da

secdo 3 — Fundamentacgéo teodrica — visou a compreensao de teorias e conceitos

acerca dos seguintes temas basilares da pesquisa (Figura 2):

a) seguranca publica, focada em questdes relacionadas a criminalidade

em ambientes urbanizados;

b) morfologia urbana, centrada nos componentes morfologicos da

cidade;

Cc) paisagem segura, direcionada aos elementos morfopaisagisticos

relacionados a seguranca de espacos publicos urbanos.

Compreender fundamentos tedéricos basilares a estruturagdo do conceito de “paisagem

segura” (ver se¢ao 1 — Introducao).
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Figura 2:  Diagrama de estrutura do recorte tematico da pesquisa

Secdo 3.

RECORTE TEMATICO Fundamentagdo

tedrica

LEVANTAMENTO COMPREENSAO DE FUNDAMENTOS'TE(')RICOS
E CONCEITUAIS SOBRE AS TEMATICAS

BIBLIOGRAFICO,
WEBGRAFICO E SEGURANCA PUBLICA

DOCUMENTAL - Criminalidade em ambientes urbanizados

Fontes: MORFOLOGIA URBANA
- Componentes morfolégicos da cidade

* livros;
+ artigos cientificos;
» trabalhos académicos; PAISAGEM SEGURA
* legislagdo; - Elementos morfopaisagisticos relacionados &
+ documentos oficiais e seguranca de espacgos Péb“COS urbanos

« outras secunddrias - Conectividade

- Visibilidade
- Vitalidade
- Visibilidade noturna

Segundo objetivo especifico

Fonte: Baseada nos procedimentos metodolégicos adotados.

A interpretagdo de conceitos, teorias, abordagens e debates sobre
assuntos relacionados possibilitou a delimitagdo da abrangéncia espacial do estudo,
adiante abordada. Paralelamente, embasou a discussao dos resultados alcancados.

2.3 RECORTE GEOGRAFICO

Visando, por intermédio de métodos exploratérios, descritivos e analiticos,
e de técnicas de levantamento documental, geoprocessamento e sintese
discriminatéria, delimitar a abrangéncia e selecionar os locais de estudo, os
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resultados deste recorte consubstanciam a subsecdo 4.1 — Analise locacional —

segundo a estrutura ilustrada na Figura 3.

Figura 3: Diagrama de estrutura do recorte geografico da pesquisa

RECORTE GEOGRAFICO

ABRANGENCIA

a) DEFINICAO DOS
LOCAIS DE ESTUDO

Regido , Cidade Metrépole
Metrépole
do BR Média Média

Norte 2

Nordeste 2

Centro-
oeste

Sudeste

Sul
Subtotal

Total 25 cidades brasileiras

b) ELEICAO DE
ALCANCES ESPACIAIS

*bairro de estudo
*espago publico ou privado
*periodo do dia
*tipos de crimes

Segdo 4,
Caracterizagdo das
dreas de estudo

LOCAIS DE ESTUDO

a) COLETA DE DADOS DE CRIMES NAS
CIDADES SELECIONADAS

*Busca na plataforma Onde Fui
Roubado e informagdes de 6rgdos
oficials de seguranga publica
*Gerando uma tabelano Excel

©) MAPEAMENTO DOS
PONTOS DE CRIME

+ Apartirda tabela anterior, foi
realizado o mapeamento dos pontos
de crime no programa ArcGIS Online

c) DELIMITAGAO DO PERIMETRO
DOS BAIRROS DE ESTUDO

*Os shapes foram tragados
no ArcGIS Online

d) DETERMINACAO DOS
PONTOS CRIMINAIS NO BAIRRO

*Interse¢@o da camada locais de
crime com os shapes, no ArcGIS Online

e) IDENTIFICAGAO DA
INCIDENCIA CRIMINAL

+ "Mapa de calor”, no ArcGlIS Online

f) CONCENTRAGAO DE OCORRENCIAS

Agrupamento”, no ArcGIS Online

Fonte: Baseada nos procedimentos metodolégicos adotados.
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Para estabelecimento da abrangéncia do estudo, foram realizados os

seguintes procedimentos metodoldgicos:

a)

b)

definicAo dos locais de estudo — foram determinados 25 centros
urbanos, cinco de cada regido geografica do Brasil, sendo duas
metropoles, duas cidades médias e uma metrépole mediana (ver
subsecdo 4.1 — Andlise locacional), a partir de levantamento
daquelas pesquisadas no grupo de pesquisa, principalmente acerca
das teméticas de paisagem planejada (HARDT; 2019a; HARDT,;
HARDT; HARDT, 2017; HARDT et al.,, 2018) e segura (HARDT,
2016; 2019b) (ver sec¢éo 1 — Introducéo), visando a continuidade nos
avancos cientificos. Para cada uma delas, foram especificados
dados gerais (areas territoriais, populagdes e Indice de
Desenvolvimento Humano Municipal — IDHM). Além disso, para
contribuir na triagem, foi verificada a disponibilidade de dados de
ocorréncias de crimes na plataforma Onde Fui Roubado (2018), que
mapeia delitos reportados pelas vitimas, frente a dificuldade de
obtencdo de informacbes oficiais, as quais sdo, em geral,
incompletas e ndo padronizadas (LIMA, 2020). Para finalizar esta
etapa, verificou-se a existéncia de imagens atualizadas, a época, no
Google Earth (2019) e no Google Street View (2019), ja que a
pesquisa nao foi realizada in loco (ver justificativas na secdo 1 —
Introducao);

eleicdo de alcances espaciais (bairro de estudo, espaco publico ou
privado, periodo do dia e tipos de crimes) — foi definida pelo
embasamento de teorias e conceitos (ver se¢cdo 3 — Fundamentacao
tedrica), levando em conta caracteristicas que melhor se
enquadravam no objetivo desta pesquisa, como adiante

especificado®.

3 Como as areas centrais normalmente agregam equipamentos urbanos de interesse dos
diversos grupos sociais, incluindo os vulneraveis tratados pela pesquisa original
(HARDT, 2016), e, também por esse motivo, concentram crimes de oportunidade em
locais publicos, foco da presente investigacéo, foi eleito o bairro Centro de cada cidade
estudada.
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Em seguida, foram determinados 10 locais de estudo em cada uma das

cidades, correspondentes a pontos de ocorréncias criminais. Esse numero é

novamente justificado pela intencdo de ampliacdo da consisténcia estatistica da

investigacdo (ver se¢ao 1 — Introducdo). Nesse ambito, foram adotados os seguintes

procedimentos metodoldgicos:

a)

b)

coleta de dados de crimes nas cidades selecionadas — como ja
citado, esta busca foi efetivada na plataforma Onde Fui Roubado
(2008) (ver justificativas na se¢do 1 — Introducdo), com eliminagao
de referéncias incompletas e nao confiaveis. Todavia, em alguns
centros urbanos, por falta de registros suficientes neste sitio
eletrbnico, foram solicitadas as 10 principais localizacbes de
episdédios criminais junto aos 6rgaos oficiais de seguranca publica®.
De posse do conjunto dessas informacoes, foi gerada uma tabela no
programa Excel for Windows, com tipo e descricdo do delito, dia e
horario da ocorréncia, endereco e coordenadas (latitude e longitude)
dos pontos. Apds ser organizada e revisada, a planilha foi salva no
formato “.csv”’ (comma-separated values — separado por virgulas);
mapeamento dos pontos de crime — a tabela anterior foi importada
no programa ArcGIS Online e, pelas coordenadas delimitadas, foi
gerada uma camada onde foram locados todos os locais de
ocorréncia criminal no mapa;

delimitacdo do perimetro dos bairros de estudo — os shapes dessas
informacdes em cada cidade foram tracados no ArcGIS, baseados
nos limites do Google Maps (2019) das areas centrais de cada uma
delas;

Sem maiores prejuizos ao desenvolvimento da pesquisa, essa opg¢édo foi adotada para

cinco cidades médias, localizadas em quase todas as regides geograficas (Norte:
Benevides, RM Belém, Para; Nordeste: Olinda, RM Recife, Pernambuco, Centro-Oeste:
Aparecida de Goiania, RM Goiania, Goias, e Varzea Grande, RM Cuiaba, Mato Grosso;
Sudeste: Vespasiano, RM Belo Horizonte, Minas Gerais) e para a metropole mediana do
Norte (Boa Vista, Roraima).
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determinacdo dos pontos criminais no bairro — ainda no programa
ArcGIS Online, a camada de locais de crimes foi interseccionada
com os shapes dos perimetros antes delimitados, restringindo,
assim, 0s eventos criminais aos efetivamente ocorridos dentro desta
delimitacdo administrativa;

identificacdo da incidéncia criminal — no mesmo programa, foi
utilizada a ferramenta “mapa de calor” sobre os pontos de ocorréncia
de crimes, gerando o mapeamento da gradacéo de escala de cores
gue evidencia locais com maior ou menor intensidade criminal®;
concentracdo de ocorréncias — visando a diversidade nas paisagens
avaliadas, além da intensidade criminal, foi utilizada a ferramenta
“agrupamento” do ArcGIS Online para reunidao de pontos criminais

mais proximos.

Vale destacar que os atos criminosos considerados correspondem a

furtos e roubos, caracteristicos de espacos publicos, como adiante explicado.
Visando a sumula analitico-locacional dos pontos criminais selecionados, foram
interpretados seus dados mais relevantes, relacionando-os com densidade
demografica dos bairros, IDHM e processos espaciais de concentracdo e disperséo

dos locais de avaliacéo.

Os resultados consolidados pela selecédo das cidades e dos pontos de

estudo por meio da aplicacdo dessas técnicas de levantamento documental,
geoprocessamento e sintese discriminatéria, baseadas em trabalhos académicos,
mapas e dados de ocorréncia de crimes de furtos e roubos no espaco publico,
intentam o alcance do terceiro objetivo especifico® da pesquisa. Paralelamente,
subsidiam a analise relacional detalhada na sequéncia.

No caso das seis cidades nas quais foram utilizados dados oficiais de pontos de crime, a
determinacdo daqueles a serem estudados pelo seu grau de relevancia criminal foram
previamente estabelecidos pelos proprios 6rgdos de seguranga publica, dispensando,
assim, a elaborag&o de mapas de calor.

Examinar analiticamente locais de estudo em cidades de diferentes portes em cada
regido geogréfica brasileira (ver secdo 1 — Introducao).
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2.4 RECORTE CRITICO

Este recorte foi desenvolvido por métodos exploratorios, descritivos e
analiticos, com base em técnicas qualitativas e quantitativas de avaliacédo
paisagistica. Apos a selecédo dos 10 locais de estudo por cidade (ver subsecéo 4.1 —
Andlise locacional), na etapa seguinte (ver subsecéo 4.2 — Andlise relacional), cada
um desses pontos teve sua paisagem classificada em uma escala quanto ao nivel de
seguranca, a partir da analise dos elementos morfolégicos presentes nas cenas.
Para tanto, esta fase foi estruturada no modo ilustrado pela Figura 4.

A delimitacdo da é&rea avaliada partiu dos pontos de coordenadas
geograficas onde ocorreram os delitos, abrangendo 25 m para cada dire¢cdo, no
sentido do comprimento do eixo viario, replicada para as duas calcadas. Esse
perimetro foi subdividido em quadriculas de 12,5 m por 12,5 m, totalizando quatro de
cada lado da via, identificadas com numeros impares (A1, A3, A5 e A7) no passeio
onde ocorreu o delito e pares (A2, A4, A6 e A8) na oposta (Figura 5).

A dimensédo de 25 m a partir da ocorréncia foi atribuida pelo fato de ser a
distancia necesséria para observar pessoas, além de permitir o reconhecimento de
emocodes e expressoes faciais (GEHL, 2014[2009]). Ou seja, este é o afastamento
méaximo para observacdo de possivel vitima de crime. Ja a subdivisdo em
quadriculas de 12,5m por 12,5m foi realizada para obtencdo de mais notas,
variaveis de acordo com as paisagens desses trechos especificos, contribuindo para
melhor compreensao dos casos estudados. Além disso, essa metragem foi definida
a partir de um lote médio padrao nas leis de zoneamento de uso e ocupacédo do solo
urbano dos municipios de estudo, que possuem testadas médias de 12 m, sendo

12,5 m a metade dos 25 m estabelecidos anteriormente.
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Diagrama de estrutura do recorte critico da pesquisa

DELIMITACAO DAS
AREAS DE ESTUDO

RECORTE
CRITICO

NOTAS POR
QUADRICULAS

VARIAVEIS E
CRITERIOS PARA

ATRIBUICAO DAS

NOTAS

ANALISE E

ATRIBUIGAO DAS

NOTAS

Subsecdo 4.2 Andilise relacional

Subsecdo 4.1
RECORTE Andlise locacional

GEOGRAFICO - Selecdo dos pontos avaliados
por cidade

Quadriculas em planta
Quadriculas em elevacdo

Classes - Nivel de seguranca

Secdo 3.
RECORTE Fundamentagao tedrica

TEMATICO * Teorias e conceitos a cerca das
temdticas que envolvem a pesquisa

Varidveis Unidade de medida
Critérios Como medir
Classes das notas Justificativa

Tabelas com as notas por quadriculas e
média de cada ponto

Fonte:

Baseada nos procedimentos metodoldgicos adotados.
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Figura 5: llustracdo esquematica dos procedimentos de delimitacdo das quadriculas em planta
para avaliacdo da paisagem nos pontos selecionados nas cidades determinadas

QUADRICULAS EM PLANTA:

PONTO n° A
Cidade - ESTADO
Centro N

LEGENDA:

9 Ocorréncia do crime

MESZ
| An°: Quadriculas de estudo
L
DIMENSOES DAS QUADRICULAS EM PLANTA:
25m ? 25m
b N % ¥ A
! I
12,5m | | I
= Lopodoqozm
I
I Il 2,5m ! | |
P Mot il eoaliea s
h 50m -
Fonte: Baseada nos procedimentos metodoldgicos adotados.

As delimitacfes das subdivisdes de areas de avaliacdo em planta foram
realizadas com base em imagens aéreas do Google Earth (2019), com eventual
apoio do Google Maps (2019). Sobre esses limites, foram locadas as quadriculas em
escala no programa Photoshop, resultando em gravuras préximas a ilustracéo
esquematica da anterior Figura 5.

Além das quadriculas em planta, foram estabelecidas outras em elevacao,
pois alguns dos parametros avaliados sdo interpretados em projecao vertical
(imagem aeérea ortogonal — Google Earth, 2019) e outros ao nivel do observador
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(imagem obliqgua — Google Street View, 2019). A localizacdo dos quadrantes é a
mesma nos dois casos; porém, em elevacdo, as dimensdes de cada quadricula
correspondem a 12,5 m de largura e abrangem até o quinto pavimento de altura
(Figura 6).

Figura 6: llustracdo esquemadtica dos procedimentos de delimitacdo das quadriculas em elevacédo
para avaliacdo da paisagem nos pontos selecionados das cidades determinadas

QUADRICULAS EM ELEVAGAO:

PONTO n® - Cidade - ESTADO

[
|
|
|
|
|

i T 3 [

| [ | [ :

| | | |

| | | | V| Atéose

i | | | I | pavimento
I

| [ | [ :

| | | | \

[ IR —— P [ —— i i S I e p—— N

12,5m 12,5m 12,5m 12,5m

Fonte: Baseada nos procedimentos metodolégicos adotados.
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O estabelecimento das quadriculas em elevacdo até o quinto pavimento
das edificacdes é justificado pelo fato de até esse andar ser possivel o contato entre
quem se encontra no edificio e os transeuntes na via (GEHL, 2014[2009]). Para
execugao dessas figuras, foram feitas montagens no programa Photoshop, unindo
diversas imagens do Google Street View (2019), formando uma panoramica das
paisagens avaliadas a partir da escala em planta dessa coletanea de fotos colocada
em proporcao, conforme exemplo esquematico da anterior Figura 6.

As notas por critérios foram atribuidas por quadricula, variando de um
(baixo grau de seguranca) a quatro (alto grau de seguranca). A valoracdo seguiu
uma escala de cores para adequada visualizacdo dos resultados de classes
(Quadro 2).

Quadro 2: Esquema de escala de cores de classes de niveis de seguranca avaliados nas
quadriculas dos pontos para avaliagdo da paisagem das cidades determinadas

CLASSES

2) média baixa seguranca

3) média alta seguranca

4) alta seguranca

Fonte: Baseado nos procedimentos metodolégicos adotados.

O estabelecimento das notas foi apoiado em teorias e conceitos
sintetizados na secdo 3 — Fundamentacdo tedrica, abrangendo trés grandes
variaveis, cada uma delas com os seguintes critérios especificos:

a) conectividade — rota de fuga,

b) visibilidade - barreira visual, permeabilidade visual, cameras

aparentes e iluminacao publica (no caso do periodo noturno);

c) vitalidade — escala urbana, relacdo publico / privado, densidade

construida e usos do solo.

As justificativas para utilizacdo desses oito critérios, suas formas de
medicao, a unidade de medida utilizada e as escalas de atribuicdo de notas segundo

as classes de valoracéo de 1 a 4 sédo detalhadas no Quadro 3.
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Quadro 3: Critérios de pontuacéo de niveis de seguranca a partir de elementos morfopaisagisticos
dos pontos selecionados para avaliacdo da paisagem das cidades determinadas

CONECTIVIDADE

OTA POR QUADR A

ROTA DE FUGA

nota2) 16,7m=<d<334m
nota 3) 33,4m=d<50,0m
nota4)d=50,0m

unidade de medida

distancia (d) em metros (m) da rota de fuga mais préxima

forma de medicao

distancia do centro da quadricula avaliada até a rota de fuga
mais proxima (esquina, rua de pedestres, galeria, praca ou
parque)

*esquina — medida no alinhamento predial

*galeria — medida na porta de entrada

justificativas

Essas rotas de fuga tiram o delinquente do campo visual de
quem o persegue para apreendé-lo (BONDARUK, 2015[2007]).
Quanto mais proximas as esquinas ou rotas de fuga e
disperséo, mais facil é a saida do meliante do campo de visédo
de quem tenta apreendé-lo (HILLIER; SAHBAZ, 2012; LASLEY,
1996; QUINTANA, 2013; TAYLOR, 2002; VIVAN; SABOYA,
2017; YANG, 2006; YCAZA, 1992; ZANOTTO, 2002).

Quadras mais longas facilitam para a perseguicao policial do
criminoso, pois 0 mantém no campo visual (BONDARUK,
2015[2007)).

*em muitos casos, o meliante dobra a esquina e muda alguma
peca do vestuario, o que, consequentemente, facilita a fuga,
pois é alterada a descricéo do infrator (BONDARUK,
2015[2007]).

*parques e pragas possuem maior possibilidades de trajetos,
facilitando a fuga do infrator (HILLIER; SAHBAZ, 2012).

A medida de 50 m corresponde a metade de uma quadra
padréo (MASCARO, 2006).

VISIBILIDADE

BARREIRA VISUAL

nota2)8,3m=<d<16,6 m
nota3) 166 m<d<250m
nota4)d =25,0m

unidade de medida

distancia (d) em metros (m) do elemento morfolégico mais
préximo de obstrucdo da visdo

forma de medicao

distancia do centro da quadricula avaliada até o eixo do
elemento morfolégico mais préximo de obstrucédo da viséo
(locais que possam esconder uma pessoa, como arbustos,
arvores com troncos grossos, banca de revistas, lixeiras de
prédios, recuos nas fachadas, pilares grandes ou similares)

justificativa

Alguns elementos morfolégicos podem servir de esconderijo

para o delinquente agir de surpresa, abordando a vitima sem

tempo de reacgéo, por causa das barreiras visuais (BONDARUK,

2015[2007]; VIVAN; SABOYA, 2017).

A medida de 25 m corresponde ao alcance visual de uma
essoa (GEHL, 2014[2009

PERMEABILIDADE VISUAL

nota2)3,0m=<d<6,0m
nota3)6,0m=<d<9,0m
nota4)9,0ms<d<12,5m

unidade de medida

(d) distancia em metros lineares de aberturas permeaveis
visualmente medida nos pavimentos um (térreo) até o quinto,
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NOTA POR QUADRICULA

se houver

forma de medicao

soma dos metros lineares de aberturas permeaveis visualmente
e divisao pelo numero de pavimentos. (até o quinto) (medida
por quadricula de janelas, portas de vidro e outros elementos
de permeabilidade visual)

* janelas altas, com peitoril acima de 1,50 m — ndo computaveis
*lote vago com grade, ruas, pracas e parques — considerados
permeaveis visualmente

justificativa

CAMERAS APARENTES

As aberturas permeaveis permitem a vigilancia natural (“olhos
darua”) (JACOBS, 2011[1961)).

*considerada a dimenséo de 12,5 m da quadricula até o quinto
pavimento (alcance visual — GEHL, 2014[2009])

nota 2) 1 camera aparente

nota 3) 2 cAmeras aparentes

nota 4) 3 ou mais cameras aparentes

unidade de medida

nimero de caAmeras aparentes por quadricula

forma de medicdo

contagem do ndimero de cameras aparentes por quadricula

justificativa

Esse tipo de vigilancia mecanizada aumenta a chance de o
infrator ser apreendido (FARRINGTON; WELSH, 2002)

VITALIDADE

ESCALA URBANA

nota 2) 1/3 ou 3/1

nota 3) 1/2 ou 2/1

nota 4) 1/1

unidade de medida

relacdo h/d
*h = altura da edificacéo
*d = dimens&o da caixa da via

forma de medicao

fracdo simplificada da relagéo h/d

*h = altura da edificacéo

*d = dimens&o de um alinhamento predial ao outro oposto em
relacdo a via

*nota de lotes vagos sem muros, pragas e parques = 1

(nos casos de pracas e parques — relagdo com arvores, se
houver)

justificativa

RELACAO PUBLICO / PRIVADO

A escala urbana agradavel e convidativa atrai mais pessoas as
ruas (CABEZAS, 2013; GEHL, 2014[2009]).

nota 2) acesso restrito

nota 3) acesso vigiado

nota 4) acesso livre

unidade de medida

tipo de controle de acesso

forma de medicéo

acesso privado = edificacdes residenciais ou similares
acesso restrito = edificagdes institucionais e de servigos ou
similares

acesso vigiado = galerias, lojas, shoppings, outros tipos de
comércios ou similares

acesso livre = ruas, pracas, parques ou similares

justificativa

DENSIDADE CONSTRUIDA

O potencial de circulagdo associado ao movimento de pessoas
torna 0 espago mais seguro para o transeunte (BONDARUK,
2015[2007)).

nota 2) de 1 a 2 pavimentos

nota 3) de 3 a 6 pavimentos

nota 4) 7 ou mais pavimentos

unidade de medida

Gabarito das edificacdes / nUmero de pavimentos
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forma de medicao

contagem do ndmero de pavimentos das edificacdes

justificativa

Quanto mais pavimentos, maior € a densidade construida. Além
disso, o potencial de vitalidade é ampliado conforme o nimero
de andares, garantindo a vigilancia natural (JACOBS,
2011[1961)).

USOS DO SOLO

nota 2) residencial
nota 3) comercial, servicos, institucional
nota 4) misto (diversidade de usos)

usos — pragas e parques

Tipos de uso interpretados por bancos, quadras esportivas,
coretos, fontes, jardins sensoriais, ciclovias, hortas, trilhas,
istas de caminhada, parquinhos, bancas e outros

nota 2) 2 tipos de uso
nota 3) 3 tipos de uso
nota 4) 4 ou mais tipos de uso

unidade de medida

tipo de uso

forma de medicao

contagem dos tipos de uso

justificativa

Quanto mais usos do solo, maior é potencial de vitalidade e
seguranca publica (JACOBS, 2011[1961)).

VISIBILIDADE NOTURNA

ILUMINACAO PUBLICA

nota 2) D < 17,5 m de um poste de iluminacdo publica
d < 3 m de uma arvore de pequeno porte
d < 6 m de uma arvore de médio porte

nota 3) D < 17,5 m de um poste de iluminacao publica
3=<d <4 mde uma arvore de pequeno porte
6 < d <7 mde uma arvore de médio porte

nota 4) D < 17,5 m de um poste de iluminacéo publica
d 24 m de uma arvore de pequeno porte
d 2 7 m de uma arvore de médio porte

unidade de medida

distancia (d) em metros (m)

forma de medicao

distancia (D) do poste de iluminacao publica mais préximo até o
centro da quadricula avaliada

distancia (d) do eixo da &rvore até o poste de iluminag&o
publica mais proximo

*parametros para fontes luminosas fixas e permanentes (como
postes de luz em areas publicas)

*desconsideracdo de fontes como iluminagé&o particular /
privada e de luminosidade de veiculos e comunicagéo visual de
lojas e outdoors, por seu carater efémero e impermanente (ou
seja, podendo estar ligada ou hdo no momento do delito)

justificativa

O vao padréo entre postes de iluminacéo publica é de 35 m
(REDE ENERGIA, 2008), alcancando 17,5 m para cada lado.
A distancia minima entre arvores e postes de iluminacao é de 3
a 4 m para espécimes de pequeno porte e de 6 a 7 m para
médio porte. Quanto mais pertos esses elementos, mais
prejudicial para difusdo da luminosidade, pois criam pontos de
escuriddo (MASCARO, 2006).

Fonte: Baseado nos procedimentos metodolégicos adotados.

As notas foram anotadas no modelo do Quadro 4, com as células coloridas

de acordo com a classe de enquadramento do respectivo valor. Em seguida, foi

calculada as médias por quadricula e do ponto para o dia e para a noite.
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Quadro 4: Modelo de ficha de avaliacdo dos pontos selecionados para avaliacdo da paisagem das
cidades determinadas

Ponto XX, Centro, Cidade, UF

notas por quadriculas
variavel critérios Al A7 A2 A4 A6 A8
Conectividade Rota de fuga

Barreira visual
Visibilidade Permeabilidade visual
Cdémeras aparentes

Escala urbana

Relacdo publico/ privado
Densidade construida
Usos

Vitalidade

Visibilidade Noturna |lluminacdo Publica

MEDIA POR QUADRICULA - DIA (soma/8 critérios) 0 0 0 0 0 0 0 0

MEDIA POR QUADRICULA - NOITE (soma/9 critérios) | 0 0 0 0 0 0 0 0
MEDIA DO PONTO - DIA (soma/8 quadriculas) 0,00
MEDIA DO PONTO - NOITE (soma/8 quadriculas) 0,00

2) média baixa seguranca 1,75 <nota £2,50

3) média alta seguranca 2,50 < nota < 3,25

Legenda

4) alta seguranca 3,25 < nota £ 4,00
Fonte: Baseado nos procedimentos metodolégicos adotados para analise das quadriculas em
planta e em elevagéo.
Nota: As colunas com cabec¢alho em vermelho correspondem as quadriculas de ocorréncia do
crime.

Para coloracdo das células das médias por quadriculas e por ponto, foi
utilizada a legenda inferior do anterior Quadro 4, baseada na menor e na maior nota
possivel (1 e 4, respectivamente). Visando dividir esse intervalo em quatro classes
iguais, foram feitas as seguintes operacoes:

a) 4 (maior nota possivel) menos 1 (menor nota possivel) igual a 3

(valor entre a maior e menor nota);

b) 3 (valor entre a maior e menor nota) divididos por 4 (nUmero de

classes) igual a 0,75 (intervalo de cada classe);

c) como resultados, tém-se as seguintes classes:

1) baixa seguranca: 1,00 < nota < 1,75 (1,00 + 0,75);
2) média baixa seguranca: 1,75 < nota < 2,50 (1,75 + 0,75);
3) meédia alta seguranca: 2,50 < nota < 3,25 (2,50 + 0,75);
4) alta seguranca: 3,25 < nota < 4,00 (3,25 + 0,75).
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Como ja citado, o foco da pesquisa central € o estudo dos trajetos
urbanos de grupos sociais vulneraveis (criancas, adolescentes e idosos) (HARDT,
2016) e a predominancia de comércio, servicos e equipamentos comunitarios,
comuns a esse publico alvo, bem como a maior disponibilidade de solugbes de
mobilidade, estdo normalmente localizadas em centros urbanos, foram selecionados
0s bairros centrais das cidades elencadas.

Como o enfoque consiste naqueles percursos do publico alvo, definiu-se o
espaco publico como foco de andlise, ou seja, ndo foram levados em conta crimes
dentro dos lotes. Dessa maneira, foram mapeadas ocorréncias do alinhamento
predial para fora das propriedades particulares, nas areas de dominio comum das
cidades. Por serem mais pertinentes aqueles locais que outros, os tipos criminais
selecionados foram (BRASIL, 1940):

a) furto, correspondente a apropriacao de coisa alheia, sem ameaca a

pessoa que dela é proprietaria;

b) roubo, concernente a apropriagcdo de bens alheios por meio de

ameaca ao seu dono.

Como finalizacdo do recorte critico, foram analisados os resultados
encontrados, arrolados na subsecdo 4.2 — Analise relacional, com base em
conceitos e teorias acerca da tematica da pesquisa, principalmente no que tange as
relacbes entre a morfologia urbana e a seguranca local. Desse modo, tem-se o
atendimento do quarto objetivo especifico’ e o desenvolvimento de parte da préxima

abordagem.

7 Analisar relagcBes entre seguranca e elementos morfolégicos das paisagens dos locais
selecionados (ver sec¢édo 1 — Introducéo).
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2.5 RECORTE PRATICO

Esta fase foi baseada em métodos de sintese analitica e em técnicas de
confrontacdo de resultados alcancados em fases anteriores. Em primeira instancia,
foi realizada a sintese analitico-locacional, apresentada no item 4.1.6, pela
sistematizacdo e discussdo de dados agregados — densidades demogréficas dos
bairros — ou diretos — IDHM e processo espacial de concentracdo e dispersao dos
pontos criminais selecionados para avaliacdo. Com isso, tem-se a concretizacao de

parte do quinto objetivo especifico®.

Em seguida, foi desenvolvida a sintese analitico-relacional, item 4.2.4,
iniciando com a sistematizacdo das médias de notas de avaliacdo da paisagem
diurna e noturna nos pontos selecionados nos centros das cidades, estruturando a

estatistica geral, conforme Quadro 5.

De modo complementar, foram calculadas as correlagbes entre os
critérios adotados para avaliacdo das paisagens. Para tanto, foram compiladas em
planilha do Excel, as notas por critérios de todas as quadriculas dos 250 enderecos
avaliados. Em seguida, o processamento da andlise estatistica foi feito no software
Statistica 7.0 (STATSOFT, 2020), com os seguintes comandos para obtencdo dos
dados de correlacdo entre os critérios avaliados: statistics, basic statistics / tables,
correlation matrices, ok, one variable list, select all, ok, summary.

Também a partir das fases anteriores, foram confrontados os resultados
obtidos com conceitos e teorias da fundamentacdo teodrica, adiante detalhados,
chegando a sistematizacdo das relacdes da morfologia urbana com a seguranca
publica. Por fim, com as duas etapas deste recorte, foi possibilitada a formulacéo de
fundamentos para enfrentamento da problematica abordada, cumprindo a udltima
parte do quinto objetivo especifico® da dissertacdo, em conformidade com o teor
exposto na Figura7. Com base nessa estruturacdo metodoldgica, foram

desenvolvidas as demais se¢des da pesquisa.

8 Sintetizar os resultados anteriores para fundamentagdo de estratégias de planejamento e
gestdo urbana de paisagens seguras (ver secdo 1 — Introducao).

° Sintetizar os resultados anteriores para fundamentacéo de estratégias de planejamento e
gestdo urbana que resultem em paisagens seguras (ver se¢do 1 — Introducéo).
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Quadro 5: Modelo basico de matriz para estatistica geral de médias de notas de avaliacdo da
paisagem diurna e noturna nos pontos selecionados nos centros das cidades
determinadas por regido geografica

MEDIA
POR
CIDADE UF | PONTO | PONTO - | CIDADE -
DIA e
NOITE

PORTE DA REGIAO

CIDADE GEOGRAFICA

Manaus, Amazonas
(metrépole da Regido Norte)
Belém, Para 1 X, XX
(metrépole da Regido Norte)
Benevides, RM Belém, Para
(cidade média da Regido Norte)
Rio Branco, Acre
(cidade média da Regido Norte)
Boa Vista, Roraima 2 X, XX

(metrépole mediana da Regido Norte)

Recife, Pernambuco
(metrépole da Regido Nordeste)
Salvador, Bahia
(metrépole da Regido Nordeste) 3 X,XX
Olinda, RM Recife, Pernambuco
(cidade média da Regido Nordeste)
Lauro de Freitas, RM Salvador, Bahia
(cidade média da Regido Nordeste)
Aracaju, Sergipe
(metrépole mediana da Regiéo Nordeste) 4 X,XX

Goiania, Goias
Norte (metrépole da Regi&o Centro-Oeste)
Cuiabé, Mato Grosso

MetrOpOIe (met_rc’)pole da Regido Centro-Oeste)
Nordeste Aparecida de Gé)l&flpla, RM Goiania, 5 X, XX
. olas
Cldade (cidade média da Regiélo Centro-Oeste)
média Centro-Oeste Varzea Grande, RM Cuiaba, Mato XX X, XX
Grosso
(cidade média da Regido Centro-Oeste)
Metrépole Sudeste Campo Grande, Mato Grosso do Sul 6 X, XX
mediana (metrépole mediana da Regido Centro-Oeste)

Sul Belo Horizonte, Minas Gerais
(metrépole da Regido Sudeste)
Sao Paulo, Sdo Paulo
(metrépole da Regido Sudeste) 7 X, XX
Vespasiano, RM Belo Horizonte, '
Minas Gerais
(cidade média da Regido Sudeste)
Maua, RM S&o Paulo, Sao Paulo
(cidade média da Regido Sudeste)
Vitoria, Espirito Santo 8 X, XX

(metrépole mediana da Regiéo Sudeste)

Curitiba, Parana
(metrépole da Regiédo Sul)
Porto Alegre, Rio Grande do Sul
(metropole da Regigo Sul) . 9 X XX
Sao José dos Pinhais, RM Curitiba, ’
Parana

(cidade média da Regido Sul)

Canoas, Porto Alggrle, Rio Grande do
u

(cidade média da Regigo Sul) 10 X. XX
Florian6polis, Santa Catarina ’
(metrépole mediana da Regi&o Sul)

PONTOS AVALIADOS

caenda jr;riédia baixa seguranca 09 S 188 =220
média alta seguranca 2,50 < nota = 3,25
g?ta seguranca S i B D

Fonte: Baseado nos procedimentos metodoldgicos adotados.

Nota: RM = regido metropolitana



Figura 7:  Diagrama de estrutura do recorte pratico da pesquisa
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4 ltem 4.1.6 Sintese analiticodocacional
RECORTE CRITICO RECORTE TEMATICO

Se¢ao 3.
Subsec¢dio 4.2 Andlise relacional FAdGmentacho Tesico

ANALISE DOS
ELEMENTOS FUNDAMENTOS
MORFOLOGICOS QUE TEORICOS E
COMPOEM AS CONCEITUAIS
PAISAGENS

Andlises tedricas e

NIVEL DE SEGURANGCA
DAS PAISAGENS

Sintese das relagdes entre a seguranca e
os elementos morfolégicos presentes nas paisagens urbanas

Subsidio teérico para arquitetura, urbanismo, planejamento e gestdo urbana,
que resultem em paisagens seguras

Quinto objetivo especifico

Fonte: Baseada nos procedimentos metodolégicos adotados.
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3 FUNDAMENTACAO TEORICA

A Figura 8 apresenta o encadeamento de ideias desenvolvido nesta
secdo sobre tematicas de direcionamento de conceitos, teorias, abordagens e
discussfes. Em sintese, 0s assuntos centrais da pesquisa sao voltados a seguranca

publica, & morfologia urbana e a paisagem segura propriamente dita.

Figura 8:  Esquema geral da fundamentacao tedrica

3. FUNDAMENTACAO TEORICA

N
3.1 SEGURANGA PUBLICA

3.1.1 Criminalidade em ambientes urbanizados

3.2 MORFOLOGIA URBANA

3.2.1 Componentes morfolégicos da cidade

3.3 PAISAGEM SEGURA

3.3.1 Elementos morfopaisagisticos relacionados a

segurancga de espagos publicos urbanos

3.3.1.1 Conectividade

3.3.1.2 Visibilidade

3.3.1.3 Vitalidade

3.3.1.4 Visibilidade Noturna

Fonte: Elaborada com base nas referéncias citadas.
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3.1 SEGURANCA PUBLICA

Acerca desta area disciplinar, ndo ha consenso sobre sua definicéo, visto
que permeia conflitos de interesses, tanto no campo politico como no ambito
administrativo. Seu conceito tange mais o0 aspecto empirico e organizacional relativo
a questdes institucionais e a relagbes sociais, que o contexto teorico. Assim, diz
respeito ao modo de atuacdo estatal em questdes de ordem e conflitos (COSTA,
LIMA, 2014).

Para o Estado garantir seguranca a uma populacdo, diversos fatores
devem ser solucionados, como a destinacdo correta de verbas para demandas
desse setor e a adequada gestéo dos sistemas policiais, judiciario e penitenciario. A
esse cenario, indiretamente sdo somadas variaveis como taxa de abandono escolar,
desigualdade de renda, pobreza, desemprego, trafico de drogas e contrabando em
fronteiras, dentre outras que evidenciam o grau de complexidade da problematica e
o imperativo de formulacdo de novas politicas governamentais voltadas a questao
(PEREIRA FILHO; TANNURI-PIANTO; SOUSA, 2010).

A palavra “seguranca” pode ser atrelada a dois contextos principais. Essa
diferenca fica mais explicita na lingua inglesa®, que possui expressoes diversas para
cada um dos casos. O termo “security” é utilizado na perspectiva publica e
patrimonial, podendo se referir, inclusive, a estabilidade do pais. J& o vocébulo
“safety” € relacionado a integridade fisica (MARQUES, 2009[1984]). Ou seja, no
primeiro podem ser aplicadas acdes de planejamento urbano, com vistas a prevenir
ou minimizar a ocorréncia de atos violentos nas cidades, assegurando o bem-estar
da populacéo.

Sob variadas formas e nhas mais distintas conjunturas sociais e
econbmicas, a violéncia permeou todos os periodos histéricos (XAVIER, 2008). Tal
persisténcia é considerada por Lima, Bueno e Mingardi (2016) como um dos mais

relevantes problemas da sociedade brasileira.

Apesar de na lingua inglesa haver essa diferenca nos significados de seguranca e
seguridade socioespacial, 0 mesmo ndo ocorre no portugués, sendo usados nesta
dissertagcdo como sindnimos.
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Com carater polissémico (SACRAMENTO; REZENDE, 2006), sua
definicdo € resumida pela Organizacdo Mundial de Saude (OMS — WHO, 1996)
como ameaca ou pratica de imposicao de poder ou de forga fisica contra outros ou a
si mesmo, com possibilidade de danos corporais ou psicoldgicos — transitérios ou
permanentes.

Para Sacramento e Rezende (2006, p.96), a violéncia assume as
especificidades de problemética social e de saude publica, podendo “estar ligada a
criminalidade e ser usada para expressar 0 que ocorre no espaco publico, quando é
cometida por desconhecidos”. Por esse motivo, acfes criminais tém encontrado

oportunidades para sua manifestacdo no meio urbano.

311 Criminalidade em ambientes urbanizados

O caréater criminal é atribuido a certas condutas que caracterizam
determinados individuos como criminosos (ANDRADE, 2003). Porém, nenhum ato
pode ser considerado crime ou seu autor pode ser rotulado daquele modo sem antes
haver determinados processos sociais para sua definicAo ou selecdo (XAVIER,
2008). Segundo Farineli (2019), os crimes no Brasil podem ser enquadrados em
varias classificacfes, dentre as quais se destacam aquelas quanto a:

a) agentes — unissubjetivos, normalmente praticados por um sé sujeito

(e.g.: callnia), e plurissubjetivos, exigindo duas ou mais pessoas
para a sua consecucao (e.g.: formacao de quadrilha);

b) grau de lesividade de danos — lesdo real (e.g.: homicidio) e perigo,
correspondente a possibilidade de injaria (e.g.: contagio venéreo);

C) sujeitos — comuns, cometidos por qualquer pessoa (e.g.: furto), e
préprios, executados por determinada categoria de individuos com
condi¢cao ou qualidade particular (e.g.: peculato);

d) periodo de duracdo — instantaneos, encerrados quando da sua
consumacao (e.g.: homicidio), permanentes, quando prolongados no
tempo (e.g.: carcere privado), e instantaneos de efeitos
permanentes, ou seja, autbnomos da extensdo da acdo do agente
(e.g.: estupro seguido de gravidez);

e) acdo do agente — comissivos, resultantes em acdo definitiva (e.g.:

hY

homicidio), omissivos, relativos a ndo realizagdo de algo (e.g.:



9)

h)

)
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omissao de socorro), e comissivos por omissdo, com transgressao
legal para impedimento dos efeitos (e.g.: omissdo de socorro por
profissional habilitado);

padrédo de materialidade — material, com pratica de acdo criminosa
para consumacao (e.g.: infanticidio), e de mera conduta, promovido
pelo comportamento do agente (e.g.: invasdo de domicilio);

nivel de complexidade — simples, quando enquadrado em somente
uma descricao legal (e.g.: furto), e complexos, quando contemplam
dois ou mais tipos penais em uma descricdo (e.g.: roubo, ou seja,
furto associado a ameaca, e latrocinio, quando o roubo é seguido de
morte);

atos de realizacdo — unissubsistentes, consumados apenas com um
ato (e.g.: injuria), e plurisubsistentes, compostos por duas ou mais
condutas (e.qg.: furto);

consecucdo — consumados, cuja pratica envolve todos o0s
componentes de sua determinacédo legal, e tentados, com execucao
concretizada por condi¢des contrarias a vontade do criminoso;
intencdo do agente — dolosos, quando o0 executor assume o risco do
ato, culposos, quando a ocorréncia nao € intencional, e
preterdolosos, iniciados com dolo e finalizados com culpa ou vice-

versa.

De maneira mais genérica, Prado, Carvalho e Carvalho (2015) classificam

0s crimes previstos no Cadigo Penal Brasileiro (Decreto-Lei Federal N° 2.848, de 07
de dezembro de 1940 — BRASIL, 1940) em dois tipos basicos:

a)

b)

BN

contra a pessoa — e.g.. atentado a vida, lesbes corporais,
periclitacdo da existéncia e da salde, rixa e contra a honra e a
liberdade individual,

contra o patrimonio - e.g.. furto, roubo, usurpagdo, dano,

apropriacao indébita, receptacéo e estelionato e outras fraudes.

Para a presente pesquisa, cabe especial interesse aos crimes de furto

(apropriacdo de coisa alheia, sem ameaca a pessoa que é proprietaria daquele bem)

e roubo (apropriacdo de bens moveis alheios por meio de ameaca ao dono dos

mesmos) (BRASIL, 1940), por serem 0S mais comuns em espacos abertos publicos

de ambientes urbanizados, os quais configuram os principais locais do estudo.
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Essas areas sao definidas como aquelas livres de edificacbes, com uso comum e
acesso liberado, as quais, conforme Queiroga (2011), sdo sujeitas a constantes
transformacdes para a sua adequacdo a novas demandas e a diversas pressoes
sociais.

Grande parte dessas necessidades séo ligadas a questdes de seguranca
publica. Gartner (2008) argumenta sobre a complexidade da conceituacdo da
prevencdo da violéncia, notadamente como pressuposto para a minimizacdo da
ocorréncia de crimes e de delitos violentos. A autora também observa que, na
tentativa de ampliacdo das condi¢cdes de seguridade nas cidades, ha um circulo
vicioso entre o abandono dos espacos publicos e a acentuacdo da sensacdo de
medo.

Para Gartner (2008), o entendimento de determinadas teorias espaciais
pode conduzir ao desenho dessas areas comuns como ferramenta de prevencédo
criminal em cidades. Para rompimento das tendéncias a violéncia, torna-se
imprescindivel o estabelecimento de politicas dirigidas aos espacgos publicos,
associadas a medidas preventivas da inseguranca e a acdes repressivas ou
ostensivas aliadas a diretrizes sociais, econémicas e culturais, relacionadas, por sua

vez, ao contexto de formas urbanisticas.

3.2 MORFOLOGIA URBANA

Em termos etimologicos, a palavra “morfologia” vem do vocabulo grego
“morf(o)”, que significa “forma”, enquanto “logia” significa “estudo”; assim, trata-se,
nesta subsecdo, do modo pelo qual um povoamento humano pode ser “lido” e
analisado a partir de componentes formais elementares da estrutura fisica resultante
da urbanizacdo (REGO; MENEGUETTI, 2011). Esse exame permite inferéncias e
derivacbes urbanisticas, sociais, espaciais, politicas e econdmicas (ARAGAO, 2006).
Portanto, um conhecimento extremamente necessario para o entendimento e
planejamento dos municipios.

Para andlise da cena urbana, Cullen (2015[1961]), Lamas (2016[1993]) e
Lynch (2011[1960]) dividem a paisagem em componentes morfol6gicos com vistas a
investigagdo de como, um a um, estruturam a cidade. Nesse ambito, seu estudo
objetiva compreender os aspectos exteriores do meio urbanizado, por meio da sua

divisdo em partes. Para Lamas (2016[1993]), estas sdo meios de leitura que



50

permitem examinar suas relacdes reciprocas, e entre o0 objeto e o observador,
definindo e explicando o ordenamento paisagistico local, segundo fatores
quantitativos, funcionais, qualitativos, figurativos e orientativos.

Os primeiros séo referentes a caracteristicas da realidade fisica da cidade
que podem ser quantificadas, como: densidades, superficies, fluxos, coeficientes
volumétricos, dimensbes e perfis, dentre outras (LAMAS, 2016[1993]). J4 os
funcionais classificam atividades humanas e usos potenciais e reais de determinada
area, aberta ou construida, como: residenciais, comerciais, industriais e
institucionais, por exemplo (LAMAS, 2016[1993]).

Os gualitativos se referem ao tratamento dos espacos e ao conforto dos
usuarios, como, no caso de areas livres: estado de conservacdo de pavimentos,
adaptacdo a condi¢des climaticas (insolacdo, ventos, chuvas, ...) e acessibilidade,
podendo ser, em determinadas situacfes, também quantificaveis (LAMAS,
2016[1993]). Por outro lado, os figurativos sédo direcionados essencialmente a
comunicacao estética.

Por fim, os orientativos s&o vinculados aos sentidos do homem e ao seu
processo perceptual (LAMAS, 2016[1993]). Ou seja, essa subdivisdo da paisagem
urbana sob alguns aspectos especificos ajuda a rotular e, consequentemente, a
debater e comparar a forma das cidades, permitindo a configuracdo de mais
assertivos processos de planejamento e gestéo.

Em uma viséo diferenciada, de carater serial, Cullen (2015[1961]) explora
a paisagem urbana a partir da morfologia, percep¢cdes, emocdes e relacionamento
social, visual, funcional e temporal proporcionado ao observador. Portanto, interpreta
as formas da cidade com base em sensac¢des do usuéario, ampliando a conceituacao
dos estudos morfoldgicos da cidade para a analise dos elementos fisicos associados
a aspectos sensoriais que compdem seus Cenarios.

Nesse campo de pesquisa, fica claro sobre o que tratam esses trabalhos,
mas, por outro lado, ndo ha consenso a respeito do modo como a forma urbana
deve ser estudada. Tal divergéncia pode ser explicada, em parte, pelas diferentes
areas de formacao, origens culturais e linguas maternas dos pesquisadores. Porém,
Rego e Meneguetti (2011) apontam certa unanimidade na assertiva de que a analise
morfologica deve partir da investigagdo dos elementos formais estruturantes do

espaco urbanizado.
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3.2.1 Componentes morfoldgicos da cidade

Lamas (2016[1993]) associa 0s aspectos quantitativos, funcionais,
qualitativos, figurativos e orientativos, anteriormente detalhados aos seguintes
sistemas sensoriais: visual — condicionado as imagens da cidade, assumindo maior
relevancia para a percepcdo dos elementos concretos da cidade; tatil — atrelado a
sensacdes térmicas e de friccdo; olfativo — vinculado a experiéncias relacionadas
com odores, agradaveis ou ndo, que podem promover, em casos peculiares,
impressdes gustativas; e orientativo — dependente de referéncias, normalmente
fisicas, para direcionamento do cidaddo no meio urbanizado.

A esses, ainda poderia ser agregado o auditivo, inclusive em certas
situacdes como parte do orientativo. No ambito deste trabalho, o visual ganha
relevancia pela avaliagdo de cenas urbanas (ver secdo 2 - Estruturacao
metodoldgica).

Qualquer desses sistemas € pertinente as seguintes dimensfes espaciais:
setorial — correspondente a unidades menores, mais vinculada a escala da rua;
urbana — condizente com porc¢des intermediarias, mais compativel com o alcance do
bairro; e territorial — equivalente ao meio urbanizado como um todo, mais consoante
a abrangéncia da cidade propriamente dita (LAMAS, 2016[1993]).

Em diferentes graus de aprofundamento, esses mesmos niveis escalares
sdo adotados nesta pesquisa (ver sec¢do 2 — Estruturacdo metodoldgica), com
destaque para a escala da rua. Lamas (2016[1993]) ainda sistematiza os seguintes
elementos morfolégicos urbanos: solo, edificio, lote, quadra (ou quarteirdo), fachada,
logradouro, tracado de ruas, praca, monumento, vegetacao e mobiliario.

E a partir da trama entre esses componentes formais que o tecido
urbanizado é conformado. Os mais diversos arranjos entre configuragces do sistema
viario, padrdes no parcelamento do solo e espacamentos entre edificacbes, areas
livres e espacgos cheios e vazios das cidades € que determinam o desenho urbano.
Contudo, para Rego e Meneguetti (2011), essas pecas funcionam como um
organismo vivo, em constante alteragdo, modificando ao longo do tempo e

resultando em diferentes paisagens.
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Assim como Lamas (2016[1993]), Whitehand (1987) afirma a importancia
do aspecto orientativo no tecido urbano para a imagem das cidades. Nesse
contexto, destaca trés prismas da orientagdo. O primeiro — espacial — é responsavel
pela capacidade de reconhecimento dos locais a partir da forma urbana,
funcionando como mapas mentais e conferindo ao local a eficiéncia funcional
espacial.

O segundo — temporal — é processado a partir da experiéncia visual da
histéria da regido, conferindo significado historico e geografico. O ultimo — estético —
€ proporcionado por elementos dominantes, como igrejas, por exemplo, que geram
impacto visual e auxiliam na localizacdo. Ainda neste prisma, podem ser
consideradas as variacdes de larguras e dimensdes das vias, que causam estimulos
a imaginacao do que esté por vir.

Em sintese, os diversos componentes presentes nas paisagens urbanas
sdo capazes de proporcionar diferentes sensacfes e emocdes, possibilitando
diferentes acdes e reagcfes aos transeuntes. Portanto, tais elementos sdo passiveis
de andlises para compreensao da configuracdo de cenarios com maiores graus de

seguranca.

3.3 PAISAGEM SEGURA

Como espaco abrangido por um lance de vista (LUFT, 2009[1991]), o

conceito de paisagem é interpretado por Hardt (2000, p.15) como:

[...] combinagdo dindmica de elementos naturais (fisico-quimicos e
biolégicos) e antrépicos, inter-relacionados e interdependentes, que em
determinado tempo, espaco e momento social, formam um conjunto Gnico e
indissociavel, em equilibrio ou ndo, e em permanente evolu¢éo, produzindo
percepcdes mentais e sensacdes estéticas como um "ecossistema visto".

Ainda segundo a mesma autora, sSeus componentes podem ser

classificados em:

a) ambientais: integrados por fatores fixos, moveis e mutaveis dos sistemas
natural e cultural; o predominio de componentes ambientais de cada um
desses sistemas determina a tipologia de uma paisagem natural ou
cultural, respectivamente;

b) estéticos / perceptivos: compostos por elementos visuais e composi¢ao
paisagistica [...]; também podem ser percebidos na paisagem alguns
elementos ndo visuais — sonoros, tateis, odorificos e movimento, entre
outros (HARDT, 2000, p.15).
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As paisagens que configuram os trajetos urbanos exercem forte influéncia
sobre os modos como as pessoas se sentem ao transitar pela cidade (CULLEN,
2015[1961]). Para Bondaruk (2015[2007]), tém-se desde sensacdes agradaveis até
algumas desconfortaveis, como a vulnerabilidade e inseguranca.

O mesmo autor argumenta que a prevencao da criminalidade ndo ocorre
exclusivamente pela acdo da policia. Também comenta que algumas caracteristicas
fisicas do desenho arquitetdnico, urbanistico e paisagistico da cidade, em espacos
publicos e privados, facilitam ou até induzem a prética de delitos. Por isso, torna-se
indispensavel, para a melhoria dos niveis de seguranca, maior atencao a morfologia
urbana e seus elementos.

A locugédo “Crime Prevention through Environmental Design” (CPTED —
Prevencéo do Crime pelo Desenho Ambiental) surgiu nos Estados Unidos a partir da
busca das causas e consequéncias da violéncia. Nesse processo, procura-se
identificar como os projetos urbano e arquitetbnico podem evitar ou minimizar as
ocorréncias criminais (CROWE, 2013[1991)).

A relacdo da arquitetura com a seguranca também é tratada por Wood
(1961), por meio de alteracbes de padrbes construtivos em alguns conjuntos
residenciais em cidades norte-americanas, visando melhorar os graus de seguridade
local. Por sua vez, Gardiner (1978) relata a implementacdo de conceitos do CPTED
em Hartfort, Connecticut, Estados Unidos, obtendo resultados de reducéo das taxas
de crimes e de melhoria na qualidade de vida da populagé&o.

Defendendo principios do “espaco defensavel’”, Newman (1973)
argumenta sobre a importancia da clara definicdo dos limites fisicos, em termos de
desenho e arquitetura, e entre 0 que é espaco publico e privado. Além disso,
ressalta a necessidade de fortalecer o senso de comunidade.

Segundo Bondaruk, (2015[2007]), os principais elementos morfolégicos
gue compdem as paisagens urbanas e podem impactar diretamente na melhoria da
seguranca local sédo: uso de gradis no lugar de muros; nao utilizacado de artificios
facilitadoras da escalada (como muros em rampa e suportes de lixo e sacadas
proximas as divisas); utilizacdo de janelas reforcadas e com grades; iluminagéo
adequada de ambientes internos e externos; inexisténcia de individuos ou grupos
vegetais que possibilitem o esconderijo de pessoas; visibilidade de dentro da
edificacdo para a rua e vice-versa; e boa manutencédo das calcadas (para atrair a

frequéncia de pedestres e gerar maior vitalidade na via).
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Enfim, para uma paisagem ser segura, deve possuir algumas
caracteristicas, como separacao nitida entre area publica e privada, e “olhos para
rua” a partir de aberturas e janelas, além de vitalidade e movimentacao intensa por
transeuntes nas vias. Dessa maneira, € possivel garantir a chamada “vigilancia
natural” (JACOBS, 2011[1961]).

Ou seja, a seguranca urbana acontece basicamente pela configuracao
morfoldégica de ruas e calcadas, que representam componentes essenciais as
andlises desta pesquisa. Assim, é imprescindivel destacar as principais condi¢cdes
morfopaisagisticas que propiciam a promocao de seguridade local, entendidas como
aspectos fisicos, sensoriais, orientativos e visuais que compdem determinada

paisagem.

3.3.1 Elementos morfopaisagisticos relacionados a seguranca de espacos

publicos urbanos

Para seu entendimento no ambito desta dissertagéo, esses componentes
sdo adiante detalhados em termos de atributos de conectividade, visibilidade —
diurna e noturna, e vitalidade. Esse agrupamento é processado pela funcéo de cada
elemento para a melhoria da seguranca local. Essa subdivisdo também objetiva
organizar as bases tedricas das variaveis e critérios avaliados nos estudos de caso

(ver secdes 2 — Estruturacdo metodoldgica — e 4 — Discussao analitica).

3311 Conectividade

Este atributo € referente aos niveis de conexdo espacial, especialmente
de eixos viarios como indutores de integracdo em dada cidade (LIMA; HARDT,
2019). Assim, é baseado em quatro fases de uma ocorréncia criminal: selecdo do
alvo, acesso ao mesmo, execucao do crime e fuga. Na ultima, o meliante tenta sair o
mais rapido possivel da cena do delito e quanto mais longe conseguir ficar desse
local, maiores as chances de ficar impune (BONDARUK, 2015[2007]).

Nesse sentido, Hillier e Sahbaz (2012), Lasley (1996), Quintana (2013),
Taylor (2002), Vivan e Saboya (2017), Yang (2006), Ycaza (1992) e Zanotto (2002)
defendem que locais com maior permeabilidade fisica, com vias mais integradas e

conectadas, facilitam a rota de fuga, pois aumentam suas possibilidades. Portanto,
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guanto mais proximas as esquinas ou itinerarios de dispersédo, mais facil é para o
criminoso sair do campo visual de quem tenta apreendé-lo.

A avaliacdo da conectividade viaria é amplamente estudada pela sintaxe
espacial, desenvolvida por Hillier e Hanson (2009[1984]) e outros pesquisadores
com vistas ao estabelecimento do relacionamento de padrbes de ocupagdo com a
prépria forma urbana. Objetiva, assim, fornecer arcabouco teérico e instrumental
para avaliar a dindmica entre o objeto concreto (a cidade) e seu processo de
construgdo social (LIMA; HARDT, 2019), o que também inclui a sua percepcao

visual.

3.3.1.2 Visibilidade

Alguns elementos morfologicos permitem ampla visibilidade espacial,
enguanto outros podem servir de barreira visual e, portanto, de esconderijo para o
delinquente agir de surpresa. A vitima fica, entdo, sem tempo de reacdo, devido a
auséncia de intervisibilidade gerada por algum componente fisico, como arbusto
denso, arvore de tronco grosso, banca de revistas, lixeiras de prédios, recuos nas
fachadas e grandes pilares, entre outros exemplos (BONDARUK, 2015[2007];
VIVAN; SABOYA, 2017).

Quando se trata de barreiras visuais, outro aspecto importante €
relacionado ao alcance visual de um individuo. Segundo Gehl (2014[2009]), quando
se objetiva observar pessoas, 25 m € o limiar onde se pode reconhecer emocdes e
expressoes faciais. Assim, um possivel delinquente pode observar sua vitima nessa
distancia, estando protegido por um objeto que obstrui a visao.

Outro item de interesse é a permeabilidade visual. Janelas e portas
permedveis, com vista para a rua, propiciam a vigilancia natural de quem esta dentro
da edificacdo para quem se encontra no espaco publico, e vice-versa, situacdo que
ficou amplamente conhecida como “olhos para rua” (JACOBS, 2011[1961]).

Vias com muros e paredes cegas resultam em espacos publicos com
menor movimento de pessoas do que aquelas que possuem maior visibilidade de
aberturas (BONDARUK, 2015[2007]; CROWE, 2013[1991]; VIVAN; SABOYA, 2017).
Além de mais desertas, ruas com fachadas cegas, apresentam maiores taxas de
furtos e roubos a transeuntes, moradias e estabelecimentos comerciais (VIVAN;

SABOYA, 2017). Tal situacéo é justificada pela falta de permeabilidade visual.
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Segundo Gehl (2014[2009]), a importancia de aberturas permeaveis
visualmente € determinada até o quinto pavimento de uma edificacdo. Depois desse
andar, perde-se a efetividade do contato visual com a rua e, por decorréncia,
também da vigilancia natural.

Visando garantir a visibilidade, os tempos modernos produziram cameras
aparentes de monitoramento, que garantem a vigilancia mecanizada. Como as
filmagens podem acarretar ao infrator a sua futura identificagcdo e apreenséo, o
delinquente interpreta esse dispositivo como um elemento que aumenta o risco de
ser detido (BONDARUK, 2015[2007]; CROWE, 2013[1991]; VIVAN; SABOYA, 2017).
Estudos sobre os impactos da sua utilizacdo na prevencédo de furtos e roubos — de
especial interesse neste trabalho — comprovam a eficicia do uso desses artefatos na
reducado das taxas desses tipos de crime (FARRINGTON; WELSH, 2002).

A analise de visibilidade pode ser associada a métodos de avaliacdo da
qualidade visual da paisagem, devidamente adaptados a esta finalidade. Existem
dois tipos mais utilizados: diretos e indiretos. H4, ainda, aqueles que associam
vantagens dos anteriores, denominados “mistos” (HARDT, 2000; 2004).

Dentre os métodos diretos, destaca-se, como de fundamental interesse
para esta pesquisa, aguele que consiste basicamente na contemplacéo de fotos das
paisagens (ver secdo 2 — Estruturacdo metodoldgica), envolvendo as seguintes

etapas:

a) delimitacdo de unidades de paisagem;
b) representacdo das unidades paisagisticas por substitutos (fotografias);

[...]
d) medi¢cdo dos componentes paisagisticos nas fotografias;
e) tratamento e andlise [...] das informacdes (HARDT, 2000, p.108).

Dentre os métodos indiretos, ressalta-se o de desagregacdo dos
componentes principais das paisagens, 0s quais sdo analisados, mapeados e
valorados um a um (ver secdo 2 — Estruturacdo metodoldgica), sobrepondo os
resultados de cada um dos elementos a partir da média das notas obtidas (HARDT,
2000). Apesar desses processos serem destinados a avaliagdo da qualidade visual,

também podem ser adaptados para a interpretacdo de espacos vitais.
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3.3.13 Vitalidade

Vitalizando espacos urbanos, a quantidade de pessoas promove a
vigilancia natural (LIMA; HARDT, 2019) e a consequente reducdo no numero de
crimes locais (BONDARUK, 2015[2007]). Nesse sentido, a escala urbana, definida
pela relagdo entre a altura da edificagdo e a dimensdo da caixa da via, pode
oportunizar conforto aos transeuntes, propiciando sensacao agradavel e convidativa,
atraindo mais usuarios as ruas (GEHL, 2014[2009]) e diminuindo as chances de
ocorréncia de delitos. Quanto mais proxima essa proporcao for de 1 para 1, mais
adequada é a condicdo escalar (CABEZAS, 2013).

A relacado publico / privado, ou seja, o tipo de controle de acesso, pode
condicionar maior ou menor fluxo de pessoas no local, impactando na vitalidade e na
seguranca do espaco. Partindo desse principio, em entradas de propriedades
particulares circulam menos individuos que em lugares de ingresso restrito e vigiado,
sendo o tipo livre o que propicia a movimentacdo de pedestres, 0 que torna mais
seguro o local (BONDARUK, 2015[2007]).

Areas com elevada densidade construtiva, proximas a edificacdes com
maior nimero de pavimentos, ampliam a possibilidade de fluxo de pessoas. Esse
fato aumenta a vitalidade local e, consequentemente, a vigilancia natural, tornando,
a principio, a regido mais segura (JACOBS, 2011[1961]).

Alguns tipos de usos do solo proporcionam maior atratividade, sendo o
misto aquele que gera maior fluxo de pessoas, pois cada diferente fungcdo mantém a
cidade ativa em determinados horarios do dia (JACOBS, 2011[1961]), contribuindo,
assim, para a seguranca publica.

Além dos mencionados métodos de avaliagdo da qualidade visual da
paisagem, pode ser citado o “follia urbana”, com base em andlises dos seguintes
elementos morfologicos: passeio, travessia, ponto de apoio, lote, quadra, funcao,
variedade temporal, fachada e conexdo. Esses componentes sdo valorados de
acordo com critérios estabelecidos em uma escala de niveis de urbanidade de vias,
de 0 (menor) a 5 (maior) (ZAITTER; OLIVEIRA, 2018). Todavia, varios atributos de
avaliacdo séo restritos ao periodo diurno, cabendo a analise complementar das

condi¢cOes paisagisticas a noite.
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3314 Visibilidade noturna

Ao anoitecer, a iluminagao natural vai sendo progressivamente reduzida e
a visibilidade fica prejudicada, sendo necessario o uso de fontes artificiais de luz.
Especialmente no espaco publico, ndo apenas para o conforto visual, mas também
por questdo de seguranca, além da importancia de ver e ser visto, quando se trata
de evitar crimes, ha o agravante de, no periodo noturno, haver menos pessoas
circulando, com decorrente reducdo da vitalidade espacial (BONDARUK,
2015[2007)).

Com o intento de tornar o local mais seguro a noite, € fundamental a
adequacao da iluminagdo publica (BONDARUK, 2015[2007]). De maneira geral, a
medida padrédo de distancia de um poste ao outro € de 35 m. Desse modo, cada um
cobre uma area com raio de 17,5 m (REDE ENERGIA, 2008).

Porém, ndo basta haver luminosidade, devendo ser observado o
distanciamento dessas fontes luminosas a elementos que possam gerar pontos de
escuriddo. Para adequadas condicfes de iluminacao publica, deve ser atendida, por
exemplo, as distancias minimas de 3 a4 m e de 6 a 7 m entre postes e arvores de
pequeno e médio porte, respectivamente (MASCARO, 2006).

Focando na questdo da seguranca, Rose (2019) também faz um ensaio
metodoldgico de avaliagdo da paisagem segura durante o dia e a noite. A partir de
critérios como caracteristicas da vegetacdo, usos do solo, movimentacdo das
pessoas, calcadas e iluminacdo, atribui notas para cada trecho urbano, finalizando
com a sintese integrada dos valores atribuidos.

Para o desenvolvimento da presente pesquisa, foram estruturados os
procedimentos descritos na secdo 2 — Estruturacdo metodoldgica, considerando,
inclusive, os conceitos, teorias, métodos e técnicas antes detalhados em termos de
recorte tematico. Sua aplicacdo empirica as cidades determinadas produziu o0s

resultados adiante apresentados.
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4 DISCUSSAO ANALITICA

Nesta secdo, as avaliacbes dos niveis de seguranca das paisagens a
partir dos elementos morfolégicos tém como objetos de estudo duas metropoles,
duas cidades médias e uma metropole mediana por regido geogréafica brasileira,
totalizando 25 cidades (Quadro6 e Figura9), selecionadas conforme os
procedimentos detalhados na secdo 2 — Estruturacdo metodoldgica. Os resultados
sdo adiante apresentados segundo as andlises locacional e relacional,

sistematizadas em sinteses analiticas especificas.

Quadro 6: Cidades selecionadas para estudo por porte e regido geogréfica

PORTE DA CIDADE REGIAO GEOGRAFICA CIDADE UF

Manaus AM
Norte i

Belém PA
Recife PE

Nordeste
Salvador BA
i} Goiania GO

Metrépole Centro-Oeste o

Cuiaba MT
Belo Horizonte MG

Sudeste

Séao Paulo

Benevides (RM Belém)

Norte .
Rio Branco AC
Olinda (RM Recife) PE
Nordeste .
Lauro de Freitas (RM Salvador) BA
) . Aparecida de Goiania (RM Goiania) GO
Cidade média Centro-Oeste . o
Varzea Grande (RM Cuiabd) MT
Vespasiano (RM Belo Horizonte) MG
Sudeste

Maua (RM Sao Paulo)

Boa Vista

Norte
Nordeste Aracaju SE
Metrépole mediana Centro-Oeste Campo Grande?! MS

Sudeste Vitéria

Fonte: Baseado nos procedimentos detalhados na secéo 2 — Estruturacdo metodolégica.

Notas: RM
UF

1

regido metropolitana
unidade federativa
capital estadual ndo integrante de regido metropolitana
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Figura 9: Mapa de localizagdo das cidades de estudo nas respectivas regides geogréficas
brasileiras

Fonte: Baseada em IBGE (2016) e no Quadro 6.
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Como consta na secdo 2 — Estruturacdo metodoldgica, essas cidades
correspondem as mesmas antes pesquisadas no grupo de pesquisa, notadamente
em termos de paisagem planejada (HARDT; 2019a; HARDT; HARDT; HARDT, 2017,
HARDT et al., 2018) e segura (HARDT, 2016; 2019b) (ver secédo 1 — Introducédo). A
selecdo definitiva foi baseada na disponibilidade tanto de dados de ocorréncias
criminais na plataforma Onde Fui Roubado (2018) quanto de imagens atualizadas no
periodo no Google Earth (2019) e no Google Street View (2019).

Note-se que as cidades médias geralmente integram as mesmas regioes
das metrépoles, cabendo excecdo a RM Manaus, Norte, pela inexisténcia de
enguadramento nos critérios estabelecidos. Neste caso, foi selecionada Rio Branco,
Acre, pelo seu porte mediano associado a sua categoria de capital estadual, sendo
uma das poucas ainda nao institucionalizadas como polo de regi&do metropolitana no
territorio brasileiro (IBGE, 2020).

A outra situacdo de excepcionalidade diz respeito a metropole mediana
da Regido Centro-Oeste, pela existéncia de apenas duas oficiais enquadradas na
respectiva classe. Pelos mesmos critérios anteriores, foi escolhida Campo Grande,
capital do Mato Grosso do Sul. A partir dessas defini¢cdes, foram investigados os

locais especificos e, por fim, elaborada a sumula analitico-locacional.

4.1 ANALISE LOCACIONAL

Com base nos procedimentos expostos na secdo 2 — Estruturagédo
metodoldgica, foram mapeadas as localizacbes de crimes de furtos e roubos nas
areas centrais das 25 cidades selecionadas. Para a escolha dos 10 locais de
estudo por cidade, foi determinada, no programa ArcGIS Online, a intensidade
criminal por meio de escala de cores, sendo também ativada a opcdo de
agrupamento, que redne 0s pontos de ocorréncias criminais mais préximos entre si,
gerando a espacializacdo das suas concentracdes e abrangendo maior diversidade
de espacos de avaliacdo. Visa-se, dessa maneira, analisar os diferentes tipos de
paisagens com altas convergéncias de delitos, adiante expostas segundo as regides

geograficas brasileiras.
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Nesta regido, as duas metropoles estudadas sdo Manaus, Amazonas, e

Belém, Para. Suas principais informacdes sdo apresentadas na Tabelal e os

enderecos dos seus pontos avaliados sdo demarcados nos mapas das Figuras 10 e

11. Em ambos 0s casos, percebe-se a dispersao dos locais selecionados.

Tabela 1:  Dados gerais das metropoles estudadas na Regido Norte

Manaus (AM) Belém (PA)
Area municipal 11.401,09 km? 1.059,46 km?
Area urbana 427,08 km? 199,48 km?
Area central 2,45 km? 1,18 km?

Populagdo municipal estimada (2019)

2.182.763 hab.

1.492.745 hab.

Populagdo municipal (2010)

1.802.014 hab.

1.393.399 hab.

Populacéo urbana (2010)

1.792.881 hab.

1.381.475 hab.

Populacao da &rea central (2010)

33.183 hab.

19.936 hab.

indice de Desenvolvimento Humano
Municipal (IDHM) (2010)

0,737

0,746

Fonte: Baseada em IBGE (2010; 2019).
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Figura 10: Mapa de intensidade de ocorréncia de furtos e roubos no Centro de Manaus, Amazonas,
Regido Norte, com selecé@o dos pontos de crime para avaliagdo da paisagem

Centro, Manaus, AM
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D
Enderego dos 10 pontos de crime — avaliagdo da paisagem (in)segura: "
1-R. 15 de Novembro, 378-364 - Centro, Manaus — AM; Dipiaiche, Suryn TNETiame O

2- Av. Epaminondas, 228-318 - Centro, Manaus — AM;

3- Av. Getllio Vargas, 641-539 - Centro, Manaus — AM;
4-BR-174, 257 - Chapada, Manaus — AM;

5- Rua Leovegildo Coélho, 521-371 - Centro, Manaus — AM;
6- Av. Joaguim Nabuco, 997 - Centro, Manaus — AM;

7- Av. Duque de Caxias, 339-159 - Centro, Manaus — AM;

8- Av. Joaquim Nabuco, 1886 - Centro, Manaus — AM;

9- Av, Epaminondas, 626-740 - Centro, Manaus — AM;

10- R. Comendador Clementino, 499 - Centro, Manaus — AM.

Fonte: Baseada em ESRI (2020) e nos dados de ocorréncia de crimes da plataforma Onde Fui
Roubado (2018), e desenvolvida no programa ArcGIS Online.
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Figura 11: Mapa de intensidade de ocorréncia de furtos e roubos no Centro de Belém, Para, Regido
Norte, com selecédo dos pontos de crime para avaliagcdo da paisagem

Centro, Belém, PA
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humero de feigder
@
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Intensidade criminal
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Baxe

Centro

Endereco dos 10 pontos de crime — avaliacdo da paisagem (in)segura:
1- Av. Gov. José Malcher, 1877 - Nazaré, Belém — PA; e ceaad v e i
2-Tv. Trés de Maio, 997 - Sdo Bras , Belém — PA;

3- Tv. Nove de Janeiro, 1748 - Fatima, Belém — PA;

4-Tv. Trés de Maio, 1803 - S3o Brds, Belém — PA;

5- Tv. Francisco Caldeira Castelo Branco, 870 - Fatima, Belém — PA;

6- R. Santa Ldcia, 2-114 - S30 Brds, Belém — PA;

7- Av. Gov. José Malcher, 2976-3050 - Nazaré, Belém — PA;

8- Av. Gentil Bitencourt, 2489 - S3o Bras, Belém — PA;

9- R. Deodoro de Mendonga, 12 - S3o Brds, Belém — PA;

10- Viela Cardoso Brito, 2-46 - Guama, Belém — PA,

Fonte: Baseada em ESRI (2020) e nos dados de ocorréncia de crimes da plataforma Onde Fui
Roubado (2018) e desenvolvida no programa ArcGIS Online.
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As duas cidades médias estudadas na Regido Norte sdo Benevides, RM
Belém, Para, e Rio Branco, capital do Acre. Seus dados principais sdo dispostos na
Tabela 2 e os enderecos dos pontos avaliados sédo assinalados nos mapas das
Figuras 12 (neste caso, apenas os 10 fornecidos por SEGUP, 2019) e 13. Na cidade
paraense, percebe-se nitida concentracdo na porcao central do bairro, enquanto na

acriana ha certa continuidade da incidéncia criminal.

Tabela 2:  Dados gerais das cidades médias estudadas na Regido Norte

Benevides (PA) Rio Branco (AC)
Area municipal 187,83 km? 8.834,94 km?
Area urbana 19,22 kmz 116,81 km?
Area central 0,33 km2 0,53 km?2
Populagdo municipal estimada (2019) 62.737 hab. 407.319 hab.
Populagdo municipal (2010) 51.651 hab. 336.038 hab.
Populacéo urbana (2010) 28.912 hab. 308.545 hab.
Populacao da &rea central (2010) 782 hab. 1.029 hab.
Indice de Desenvolvimento Humano 0.665 0727

Municipal (IDHM) (2010)

Fonte: Baseada em IBGE (2010; 2019).
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Figura 12: Mapa de pontos de ocorréncia de furtos e roubos no Centro de Benevides, Para, Regido
Norte

Centro, Benevides, PA

Crime

Ceantro

Coordenadas geograficas dos 10 pontos de crime — avaliagdo da paisagem (in)segura:
1--1.362230, -48.247650 DigitaiGiobe. GaoEye, ONES/Airbus DS
2--1.361950, -48.244910

3--1.361710, -48.244500

4--1.361670, -48.243900

5--1.361100, -48.242970

6--1.361910, -48.243830

7--1.362187, -48,243832

8- -1.362500, -48.243080

9- -1.362954, -48.243756

10- Avenida Jodo Fanjas 200, Benevides, Para, 68795-000

Fonte: Baseada em ESRI (2020) e nos dados de ocorréncia de crimes fornecidos por SEGUP
(2019) e desenvolvida no programa ArcGIS Online.
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Figura 13: Mapa de intensidade de ocorréncia de furtos e roubos no Centro de Rio Branco, Acre,
Regido Norte, com selec¢é@o dos pontos de crime para avaliacdo da paisagem

Centro, Rio Branco, AC
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crime

Numero de feigden
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Cantro
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e N, a 0‘ )
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Enderego dos 10 pontos de crime — avallagdo da paisagem (in)segura: - — A
1- Av. Getdlio Vargas, 320-404 - Bosque, Rio Branco — AC; SPRINI: Sertys. oo Y

2- Av. Getulio Vargas, 258 - Centro, Rio Branco — AC;

3- R, Benjamim Costant, 1174-1078 - Centro, Rio Branco — AC;

4- R, Mal. Deodoro, 402-596 - Avidrio, Rio Branco — AC;

5- Av. Brasil, 743-603 - Centro, Rio Branco - AC;

6- R. Sergipe, 299-137 - Ceramica, Rio Branco — AC;

7- R. Benjamim Costant, 727-869 - Centro, Rio Branco — AC;

8- R, Rui Barbosa, 335-415 - Centro, Rio Branco - AC, 69900-120

9- 69908-420, Av. Epaminondas Jadcome Centro, 2759 - Centro, Rio Branco — AC;
10- R. Sergipe, 35 - Centro, Rio Branco —AC.

Fonte: Baseada em ESRI (2020) e nos dados de ocorréncia de crimes da plataforma Onde Fui
Roubado (2018) e desenvolvida no programa ArcGIS Online.
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Para finalizar as cinco cidades avaliadas na Regido Norte, a metropole
mediana estudada € Boa Vista, Roraima, cujas principais informacdes sédo dispostas
na Tabela 3. Os enderecos dos seus pontos avaliados sdo indicados no mapa da
Figura 14, distinguindo-se, novamente, a disperséo dos locais.

Tabela 3: Dados gerais da metrépole mediana estudada na Regido Norte

Boa Vista (RR)

Area municipal 5.687,04 km?
Area urbana 132,98 km2
Area central 3,39 km?
Populagdo municipal estimada (2019) 399.213 hab.
Populagdo municipal (2010) 284.313 hab.
Populacéo urbana (2010) 277.799 hab.
Populagéo da area central (2010) 5.140 hab.

indice de Desenvolvimento Humano 0.752
Municipal (IDHM) (2010) '

Fonte: Baseada em IBGE (2010; 2019).
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Figura 14: Mapa de pontos de furtos e roubos no Centro de Boa Vista, Roraima, Regido Norte

Centro, Boa Vista, RR

Crinve

Centro

[

0. 4Akm

Enderegos dos 10 pontos de crime — avaliagdo da paisagem (in)segura: DigitaiGlobe, GeoEye, ONES/Airbus DS
1- Av. Cap. Ene Garcés, Centro, Boa Vista, Roraima (em frente a Praca das Aguas)
2- Rua Cecllia Brasil, 1517 - Centro, Boa Vista - Roraima, 69301-080

3- Rua Coronel Pinto, 766 — Centro, Boa Vista — Roraima, 69301-150

4- Rua Ajuricaba, 896 ~ Centro, Boa Vista - Roraima, 69304-360

5- Av. Getulio Vargas, 6234 - Centro, Boa Vista — Roraima, 69301-077

6- Rua Aradjo Filho, 228 - Centro, Boa Vista - Roraima, 69301-090

7- Rua Bardo do Rio Branco, 294 - Centro Boa Vista —~ Roraima, 69301-130

8- Rua José Coelho, 72 - Centro, Boa Vista — Roraima, 69301-310

9- Rua Floriano Peixoto, 221 - Centro Boa Vista — Roraima, 69301-320

10- Av. Bento Brasil, 665 - Centro Boa Vista - Roraima, 69301-050

Fonte: Baseada em ESRI (2020) e nos dados de ocorréncia de crimes fornecidos por PM-RR
(2019), e desenvolvida no programa ArcGIS Online.
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Nesta regido, as duas metrépoles estudadas sao Recife, Pernambuco, e

Salvador, Bahia. Seus dados gerais informacdes sdo sumarizados na Tabela 4 e os

enderecos dos pontos avaliados sdo demarcados nos mapas das Figuras 15 e 16.

Na area central da capital pernambucana, h& clara concentragdo meridional desses

locais, enquanto na baiana existe forte dispersdo em todo o bairro Centro.

Tabela 4: Dados gerais das metrépoles estudadas na Regido Nordeste

Recife (PE) Salvador (BA)
Area municipal 218,84 km2 693,83 km2
Area urbana 142,39 km2 259,65 km?2
Area central 2,70 km? 18 km?

Populagdo municipal estimada (2019)

1.645.727 hab.

2.872.347 hab.

Populagdo municipal (2010)

1.537.704 hab.

2.675.656 hab.

Populacéo urbana (2010)

1.537.704 hab.

2.674.923 hab.

Populagéo da area central (2010)

602 hab.

285.295 hab.

indice de Desenvolvimento Humano
Municipal (IDHM) (2010)

0,772

0,759

Fonte: Baseada em IBGE (2010; 2019).
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Figura 15; Mapa de intensidade de ocorréncia de furtos e roubos no Centro de Recife, Pernambuco,
Regido Nordeste, com sele¢éo dos pontos de crime para avaliacdo da paisagem

,(_?_emtq,_ag'(i_gg PE
Crimes no centro

Pontos de agrupamento-
crime

Numero de feigSes

® -
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Intensidade criminal

Ao

Centro

‘. ] .." “ ,\.' ‘s‘o ,
0. 4km
Enderego dos 10 pontos de crime — avaliacdo da paisagem (in)segura:
1- Ay, Cais do Apolo, 925 - Recife, PE;
2- Cais do Apolo, 739 - Recife, PE;
3- Edificio Ministro Djaci Falcdo Cais do Apolo S/n - Recife, PE, 50030-908;
4- R, Bardo Rodrigues Mendes, 145-95 - Recife, PE;
5- Av. Alfredo Lisboa, 580-636 - Recife, PE;
6- Av. Alfredo Lisboa, 577-459 - Recife, PE;
7- Av. Rio Branco, 23 - Recife, PE;
8- R. Mariz e Barros, 190-226 - Recife, PE;
9- R. Me. de Deus, 268 - Recife, PE;
10- R. Me. de Deus, 27 - Recife, PE.

DigtalGlobe, Gectyw, CHES/Artus DS

Fonte: Baseada em ESRI (2020) e nos dados de ocorréncia de crimes da plataforma Onde Fui
Roubado (2018) e desenvolvida no programa ArcGIS Online.
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Figura 16: Mapa de intensidade de ocorréncia de furtos e roubos no Centro de Salvador, Bahia,
Regido Nordeste, com sele¢éo dos pontos de crime para avaliacdo da paisagem

Centro, Salvador, BA_
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Bacc

fnderego dos 10 pontos de crime — avaliacdo da paisagem (in)segura:

1- R. Democrata, 14 - Dois de Julho, Salvador — BA; OigitaiGlebe. Geokyn, TNES/Arbys D
2- Av, Sete de Setembro, 995-961 - Dois de Julho, Salvador - BA;
3-R. Carlos Gomes, 30 - Centro, Salvador — BA;
4- Av. Joana Angélica, 25-1 - Nazaré, Salvador — BA;
5-471, Av. Sete de Setembro, 395 - Dois de Julho, Salvador — BA;
6- Av. Sete de Setembro, 117 - Dois de Julho, Salvador — BA;
7- R. Gen, Labatut, 62 - Barris, Salvador — BA;
8- R. Almeida Sande, 317-221 - Barris, Salvador — BA;
9- R. Almeida Sande, 113-65 - Barris, Salvador - BA;
10- R. Monsenhor Rubéns Mesquita, 68 - Tororo, Salvador — BA.
Fonte: Baseada em ESRI (2020) e nos dados de ocorréncia de crimes da plataforma Onde Fui

Roubado (2018) e desenvolvida no programa ArcGIS Online.
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As duas cidades médias estudadas nesta regidao sdo Olinda, RM Recife,
Pernambuco, e Lauro de Freitas, RM Salvador, Bahia. Suas principais informacdes
sao arroladas na Tabela 5 e os enderecos dos pontos avaliados sdo espacializados
nos mapas das Figuras 17 e 18. Em ambas as areas centrais, identificam-se

processos de distribuicdo, associados a algumas aglomeragdes no caso baiano.

Tabela5: Dados gerais das cidades médias estudadas na Regido Nordeste

Olinda (PE) Lauro de Freitas (BA)
Area municipal 41,30 km2 57,66 km?
Area urbana 38,64 km2 36,73 km2
Area central 0,52 km2 3,15 km?2
Populagdo municipal estimada (2019) 392.482 hab. 198.440 hab.
Populagdo municipal (2010) 377.779 hab. 163.449 hab.
Populacao urbana (2010) 370.332 hab. 163.449 hab.
Populagéo da area central (2010) 1.869 hab. 9.070 hab.
e e e o Hemee

Fonte: Baseada em IBGE (2010; 2019).
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Figura 17: Mapa de intensidade de pontos de furtos e roubos no Centro de Olinda, Pernambuco,
Regido Nordeste
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Enderego dos 10 pontos de crime — avaliagao da paisagem (in)segura:
1- R. Treze de Maio, 120-186 - Carmo, Olinda -~ PE;
2- R. Treze de Maio, 117 - Varadouro, Olinda —- PE;
3- R. Prudente de Morais, 391 - Carmo, Olinda — PE;
4- R. Bpo. Coutinho, 562 - Carmo , Olinda - PE;

5- Av. Liberdade, 126-76 - Carmo, Olinda - PE;

6- R. do Bonfim, 776-798 - Carmo, Olinda — PE;

7- R. do Farol, 32-126, Olinda — PE;

8- R. do Bonfim, 315, Carmo, Olinda - PE;

9- Av. da Liberdade, 126, Carmo, Olinda - PE;

10- R. Manoel Ribeiro, 537a, Carmo, Olinda - PE;

Fonte: Baseada em ESRI (2020) e em dados fornecidos por SSP-PE (2019), e desenvolvida no
programa ArcGIS Online.
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Figura 18: Mapa de intensidade de ocorréncia de furtos e roubos no Centro de Lauro de Freitas,
Bahia, Regido Nordeste, com selecédo dos pontos de crime para avaliacdo da paisagem

Centro, Lauro de Freitas, BA
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| Crimes no cantro
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| crime
|
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| Intensidade criminal

At

Bacxo

Centro

Enderego dos 10 pontos de crime — avallagdo da paisagem (in)segura: .
1-R. Josias Luiz Pereira, 17-14 - Centro, Lauro de Freitas — BA; e
2-R. Pérola Negra, 17 - Centro, Lauro de Freitas — BA;

3- Estrada do Coco, 2771 - Centro, Lauro de Freitas — BA;

4- Rua Romualdo de Brito, 301-277 - Centro, Lauro de Freitas — BA;

5- Av. Brg. Mdrio Epingaus, s/n - Centro, Lauro de Freitas — BA;

6- Tv. Santo Antdnio, 72-144 - Centro, Lauro de Freitas — BA;

7- Rua Nilton Calmon, 96 - Centro, Lauro de Freitas — BA;

8- R. Maria Isabel dos Santos, 568-612 - Jardim do Jockey, Lauro de Freitas — BA;

9- Av. Luiz Tarquinio, 2580 - Vilas Trade Center - Bloco B - Sala 201 a 203 - Pontes, Lauro de Freitas — BA;
10- R. dos Vereadores, 5 - Jockei Club, Lauro de Freitas — BA.

Fonte: Baseada em ESRI (2020) e nos dados de ocorréncia de crimes da plataforma Onde Fui
Roubado (2018) e desenvolvida no programa ArcGIS Online.



76

Integralizando as cinco cidades avaliadas na Regido Nordeste, a
metrépole mediana estudada € Aracaju, capital de Sergipe, cujas principais
caracteristicas de area e populacdo sdo apresentadas na Tabela 6. Os enderecos
dos pontos avaliados nesta metropole mediana sdo demarcados no mapa da

Figura 19, constatando-se a difusédo dos locais.

Tabela 6: Dados gerais da metropole mediana estudada na Regido Nordeste

Aracaju (SE)

Area municipal 182,16 km2
Area urbana 115,11 km2
Area central 2,20 km?
Populagdo municipal estimada (2019) 657.013 hab.
Populagdo municipal (2010) 571.149 hab.
Populagao urbana (2010) 571.149 hab.
Populagéo da area central (2010) 7.572 hab.

indice de Desenvolvimento Humano 0.770
Municipal (IDHM) (2010) '

Fonte: Baseada em IBGE (2010; 2019).
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Figura 19: Mapa de intensidade de ocorréncia de furtos e roubos no Centro de Aracaju, Sergipe,
Regido Nordeste, com sele¢éo dos pontos de crime para avaliagdo da paisagem

Centro, Aracaju, SE
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D
Enderego dos 10 pontos de crime - avaliagdo da paisagem (in)segura: e
1- Avenida Carlos Burlamarqui, 734-876 - Getllio Vargas, Centro, Aracaju —SE; ©am/siese. Gealys, rEsifimur 02

2- Rua Capela, 303 - Centro, Aracaju - SE;

3 - R, Siriri, 450 - Centro, Aracaju - SE;

4- Avenida Gongalo Prado Rolemberg, 137-255 - Centro, Aracaju - SE;
5- Avenida Gongalo Prado Rolemberg, 1134 - Centro, Aracaju - SE;

6- Rua Itabalana, 417-479 - Centro, Aracaju — SE;

7- Rua Pacatuba, 212 - Centro, Aracaju — SE;

8- Praca Olimpio Campos, 697-700, Getulio Vargas, Centro, Aracaju — SE;
9- Rua Itabaiana, 121-177 - Centro, Aracaju - SE;

10- Avenida Ivo do Prado, 914-970 - Centro, Aracaju — SE.

Fonte: Baseada em ESRI (2020) e nos dados de ocorréncia de crimes da plataforma Onde Fui
Roubado (2018) e desenvolvida no programa ArcGIS Online.
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4.1.3 Regido Centro-Oeste

Nesta regido, as duas metropoles estudadas sdo Goiania, Goias, e
Cuiabéa, Mato Grosso. Suas informacdes principais sdo apresentadas na Tabela 7 e
os enderecos dos pontos avaliados séo ilustrados nos mapas das Figuras 20 e 21,

as quais indicam processos de dispersdao, com tendéncia a concentracdo dos locais

selecionados.

Tabela 7: Dados gerais das metrépoles estudadas na Regido Centro-Oeste

Goiania (GO) Cuiaba (MT)
Area municipal 728,84 km2 3.266,54 km2
Area urbana 421,52 km?2 244,13 km?2
Area central 3,48 km? 1,16 km?
Populagdo municipal estimada (2019) 1.516.113 hab. 612.547 hab.
Populagdo municipal (2010) 1.302.001 hab. 551.098 hab.
Populagéo urbana (2010) 1.297.076 hab. 540.814 hab.
Populagéo da area central (2010) 24.204 hab. 4.062 hab.
Indice de Desenvolvimento Humano 0,799 0,785

Municipal (IDHM) (2010)

Fonte: Baseada em IBGE (2010; 2019).
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Figura 20: Mapa de intensidade de ocorréncia de furtos e roubos no Centro de Goiania, Goias,
Regido Centro-Oeste, com selec¢éo dos pontos de crime para avaliagdo da paisagem

Centro, Goiania, GO

Centro

Enderego dos 10 pontos de crime — avaliagdo da paisagem (in)segura:
1-R. 82, 119 - St. Sul, Goidnia - GO;

2-Rua 16, 100-216 - St. Central, Goidnia - GO;

3- Rua 14, 199-75 - St. Central, Goidnia — GO;

4- Rua 3, 783-699 - St. Centro Oeste, Goidnia — GO;
5- Av. Tocantins, 501-451 - St. Central, Goidnia - GO;
6- Av. Anhanguera, 5588 - St. Central, Goidnia - GO;
7-R.3Q50, 233 - St. Central, Goidnia — GO;

8- Av. Goids, 926 - St. Central, Goidnia — GO;

9- Av. Araguaia, 1033 - St. Central, Goidnia - GO;
10- Av. Goids, N2 2151 - Centro, Goidnia - GO.

Fonte: Baseada em ESRI (2020) e nos dados de ocorréncia de crimes da plataforma Onde Fui
Roubado (2018) e desenvolvida no programa ArcGIS Online.
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Figura 21: Mapa de intensidade de ocorréncia de furtos e roubos no Centro de Cuiaba, Mato
Grosso, Regido Centro-Oeste, com selecdo dos pontos de crime para avaliacdo da
paisagem
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Enderego dos 10 pontos de crime — avaliagdo da paisagem (in)segura:
1- R. Cel. Benedito Leite, 55 - Centro Sul, Cuiabd — MT;

2- R. Sdo Joaquim, 345 - Porto, Cuiabd - MT;

3- Rua 13 de Junho, 1372 - Centro Sul, Cuiab3 — MT;

4- R. Bardo de Melgaco, 2293 - Centro Sul, Cuiabd — MT;

5-R. Cmte. Costa, 1885-1801 - Porto, Cuiabd - MT;

6- R. Joaquim Murtinho, 1259-1057 - Centro Sul, Cuiab3 — MT;

7- R. Cmte. Costa, 1424 - Centro Sul, Cuiabd — MT;

8- Condominio do Edificio Los Angeles - 050, Av. Dom Bosco - Centro Sul, Cuiabd — MT;
9- R. Bardo de Melgaco, 2826-2912 - Centro Sul, Cuiaba — MT;

10- Rua 13 de Junho, 356-414 - Centro Sul, Cuiabd — MT.

Fonte: Baseada em ESRI (2020) e nos dados de ocorréncia de crimes da plataforma Onde Fui
Roubado (2018) e desenvolvida no programa ArcGIS Online.
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As duas cidades médias estudadas nesta regido sdo Aparecida de
Goiania, RM Goiania, e Varzea Grande, RM Cuiaba, Mato Grosso. Suas principais
informagbes sdo apresentadas na Tabela8. As Figuras 22 e 23 expdem o0s
enderecos dos pontos avaliados, possibilitando o reconhecimento de processos de
distribuicdo no primeiro caso e de agrupamento no segundo.

Tabela 8: Dados gerais das cidades médias estudadas na Regido Centro-Oeste

Aparecida de Goiania (GO) Véarzea Grande (MT)

Area municipal (2018)

278,539 km? 942,568 km?2
Area urbana 188,430 km? 129,821 km?
Area central 0,65 km?2 8,79 km?2
Populagdo municipal estimada (2019) 578.179 hab. 284.971 hab.
Populagdo municipal (2010) 455.657 hab. 252.596 hab.
Populacao urbana (2010) 455.193 hab. 248.704 hab.
Populagéo da area central (2010) 1.288 hab. 4.496 hab.
Indice de Desenvolvimento Humano 0718 0,734

Municipal (IDHM) (2010)

Fonte: Baseada em IBGE (2010; 2019).
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Figura 22: Mapa de intensidade de ocorréncia de furtos e roubos no Centro de Aparecida de
Goiania, Goias, Regido Centro-Oeste, com sele¢cdo dos pontos de crime para avaliacao

da paisagem
Centro, Aparecida de Golania, GO
| Criene
L
Centro
D
0, Yhm
—_—
Enderegos dos 10 pontos de crime — avaliagdo da paisagem (in)segura: DigitalGlobe, GeoEye, CHES/Alrbus DS

1- Av. B, 118, Setor Central, Aparecida de Goidnia, Goias

2- Rua Onze de Maio, 294 - St. Central Aparecida de Goiania - GO 74980-050

3- Rua Onze de Maio, 530 - S Central, Aparecida de Goiania - GO, 74980-050

4- Escola o Pequenino, Rua Sdo Bernardo, Aparecida de Goiania, Goias

5- Rua S3o Domingos, 1-137 - St. Central, Aparecida de Goiania - GO, 74980-100

6- Rua Benedito Batista de Tolédo, 247 - St. Central Aparecida de Goiania - GO 74980-040

7- Rua Jodo Batista de Tolédo, Quadra 13, Lote 05 s/n - St. Central, Aparecida de Goiania - GO, 74980-060
8- R. Abrado Lourengo de Carvalho - Centro, Aparecida de Goiania - GO, 74980-020

9- R. Abrado Louren¢o de Carvalho, 467-357 - St. Central, Aparecida de Goiania - GO, 74980-020

10- Rua Abrado Lourengo de Carvalho, 469 - St. Central, Aparecida de Goiania - GO, 74980-020

Fonte: Baseada em ESRI (2020) e nos dados de ocorréncia de crimes fornecidos pela Policia
Civil do Estado de Goias — 12 Delegacia de Policia de Aparecida de Goiania (PC-GO,
2019) e desenvolvida no programa ArcGIS Online.
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Figura 23: Mapa de intensidade de ocorréncia de furtos e roubos no Centro de Varzea Grande,
Mato Grosso, Regido Centro-Oeste, com selecdo dos pontos de crime para avaliacdo da
paisagem

Centro, Varzea Grande, M7

Endereco dos 10 pontos de crime — avaliagdo da paisagem (in)segura: OSSN,
1- Av. Couto Magalh3es, 2383 - Centro Norte, Varzea Grande — MT; DgtalGicde. Geokre. CNES/Ardua 0S
2- Av. Couto Magalh3es, 2293 - Centro Norte, Varzea Grande — MT;

3-R. Miguel Leite, 8 - Centro Norte, Virzea Grande — MT;

4- Av. Couto Magalhdes, 2015 - Centro Norte, Varzea Grande — MT;

5- Av. Sen. Filinto Mdller - Centro Norte, Varzea Grande - MT, 78110-302;

6- Av. Couto Magalh3es, 1614 - Centro Norte, Varzea Grande — MT;

7- Av. Couto Magalh3es, 1301 - Centro Norte, Varzea Grande — MT;

8- BR-163, 12 - Centro Norte, Vdrzea Grande — MT;

9- Av. Governador Pedro Pedrossiam, 100 - Centro Norte, Varzea Grande — MT;

10- Av. Jo3o Ponce de Arruda, s/n - Jardim Aeroporto, Varzea Grande - MT, 78110-900.

Fonte: Baseada em ESRI (2020) e nos dados de ocorréncia de crimes da plataforma Onde Fui
Roubado (2018) e desenvolvida no programa ArcGIS Online.
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Completando as cinco cidades avaliadas na Regido Centro-Oeste, a
metrépole mediana estudada é Campo Grande!, Mato Grosso do Sul, cujas
informacgdes gerais integram a Tabela 9. Os enderecos dos seus pontos avaliados
sao identificados no mapa da Figura 24, que caracteriza a relativa dispersao dos
mesmos, tendencialmente se voltando a concentracéao.

Tabela9: Dados gerais da metropole mediana estudada na Regido Centro-Oeste

Campo Grande (MS)

Area municipal 8.092,95 km?
Area urbana 332,48 km?
Area central 2,99 km?2
Populagdo municipal estimada (2019) 895.982 hab.
Populagdo municipal (2010) 786.797 hab.
Populacéo urbana (2010) 776.242 hab.
Populagéo da area central (2010) 11.509 hab.
indic_e.de Desenvolvimento Humano 0784
Municipal (IDHM) (2010) '
Fonte: Baseada em IBGE (2010; 2019).

Cabe esclarecer que, oficialmente, Campo Grande ndo é caracterizada como metropole,
mas apresenta caracteristicas similares as demais classificadas como medianas para
este estudo.
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Figura 24: Mapa de intensidade de ocorréncia de furtos e roubos no Centro de Campo Grande,
Mato Grosso do Sul, Regido Centro-Oeste, com selecdo dos pontos de crime para
avaliacdo da paisagem

Centro, Campo Grande, MS
| Crimes no contro <¥

®:
Intenudade crunal
Centra
D
L. - - ey - ] )
. - . . 0 <hm
Endereco dos 10 pontos de crime — avaliagdo da paisagem (in)segura: R—
1- R. Abr3o Jdlio Rahe, 95 - Centro, Campo Grande — MS; VRTINS T e te

2- Av. Mato Grosso, 995-863 - Centro, Campo Grande — MS;

3- R. Antdnio Maria Coelho, 2108 - Vila Planalto, Campo Grande — MS;
4-R. Rui Barbosa, 2556-2698 - Centro, Campo Grande — MS;

5- R. Rui Barbosa - Jardim Monte Libano, Campo Grande — MS;

6- Av. Afonso Pena, 2553-2339 - Cidade Jardim, Campo Grande — MS;
7- R. José Antdnio, 1030-1174 - Vila Rosa Pires, Campo Grande — MS;
8- Av. Caldgeras, 1623 - Centro, Campo Grande — MS;

9- R. Bardo de Melgaco, 393-217 - Centro, Campo Grande — MS;

10- R. Joaquim Murtinho, 81-1 - Centro, Campo Grande — MS.

Fonte: Baseada em ESRI (2020) e nos dados de ocorréncia de crimes da plataforma Onde Fui
Roubado (2018) e desenvolvida no programa ArcGIS Online.
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4.1.4 Regido Sudeste

Nesta regido, as duas metrépoles estudadas sdo Belo Horizonte, Minas
Gerais, e Sao Paulo, no estado homoénimo. As principais informacfes desses polos
metropolitanos séo dispostas na Tabela 10 e os enderecos dos seus pontos
avaliados sdo demarcados no mapeamento representado nas Figuras 25 e 26. Em

ambas as capitais estaduais, percebe-se fortes vetores de agrupamento dos locais
selecionados.

Tabela 10: Dados gerais das metrépoles estudadas na Regido Sudeste

Belo Horizonte (MG) Séo Paulo (SP)

Area municipal (2018) 331,40 km2 1.521,11 km?
Area urbana 314,28 km? 949,61 km?
Area central 1,88 km?2 1,89 km?

Populagdo municipal estimada (2019)

2.512.070 hab.

12.252.023 hab.

Populagdo municipal (2010)

2.375.151 hab.

11.253.503 hab.

Populacao urbana (2010)

2.375.151 hab.

11.152.344 hab.

Populagéo da area central (2010)

16.245 hab.

23.651 hab.

indice de Desenvolvimento Humano
Municipal (IDHM) (2010)

0,810

0,805

Fonte:

Baseada em IBGE (2010; 2019).
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Figura 25: Mapa de intensidade de ocorréncia de furtos e roubos no Centro de Belo Horizonte,

Minas Gerais, Regido Sudeste, com selecdo dos pontos de crime para avaliacdo da
paisagem

Centro, Belo Horizonte, MG

Crimes no cantro

.
Pontos de agrupamento -
crme

Numere de fexes

Intensidade crimunal

Az

Batwo

Centro

3
Enderego dos 10 pontos de cri

0.4km

me - avaliagdo da paisagem (in)segura:

1- Rua dos Tamdios, 831-729 - Centro, Belo Horizonte — MG; FRE B S
2- R. Curitiba, 1057-975 - Centro, Belo Horizonte — MG;

3- Av. Amazonas, 452-558 - Centro, Belo Horizonte — MG;

4- R. Rio de Janeiro, 667 - Centro , Belo Horizonte - MG;

5- Av. Afonso Pena, 732 - Centro, Belo Horizonte - MG;

6- R. Espirito Santo, 504 — Centro, Belo Horizonte — MG;

7- Rua dos Tupinambds, 351 - Centro, Belo Horizonte — MG;

8- R. Rio de Janeiro, 328 - Centro, Belo Horizonte -~ MG;

9- R. Rio de Janeiro, 37 - Centro, Belo Horizonte — MG;

10- R. da Bahia, 603 - Loja 9 - Centro, Belo Horizonte — MG.

Fonte: Baseada em ESRI (2020) e nos dados de ocorréncia de crimes da plataforma Onde Fui

Roubado (2018) e desenvolvida no programa ArcGIS Online.
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Figura 26: Mapa de intensidade de ocorréncia de furtos e roubos no Centro de Sao Paulo, Séo
Paulo, Regido Sudeste, com selecédo dos pontos de crime para avaliacdo da paisagem

Centro, Sdo Paulo, SP

Crimes no centro

Centro

Endereco dos 10 pontos de crime — avaliagdo da paisagem (in)segura:
1- Rua 25 de Margo, 746 - Centro Histérico de S3o Paulo, S3o Paulo — SP; PRATa Shelive: ONITNe 08
2- Rua 25 de Margo, 641 - Centro Historico de Sdo Paulo, S3o Paulo - SP;

3-R. Venceslau Bras, 75 - Centro Histérico de S3o Paulo, S3o Paulo - SP;

4-R. Irm3 Simpliciana, 2-76 - Centro Histdrico de S3o Paulo, Sao Paulo — SP;

5- Praca da Sé, 68 - Centro Histérico de Sao Paulo, S3o Paulo - SP;

6- R. Quintino Bocailva, 323-285 - Sé, S3o Paulo — SP;

7- Praga da Sé, 423 - Sé, S3o Paulo - SP;

8- R. Silveira Martins, 96 - S&, S3o Paulo - SP;

9- Villa dos Estudantes, 2-60 - Sé, S3o Paulo — SP;

10- Rua Glicério, 366 - Liberdade, S3o Paulo - SP.

Fonte: Baseada em ESRI (2020) e nos dados de ocorréncia de crimes da plataforma Onde Fui
Roubado (2018) e desenvolvida no programa ArcGIS Online.
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As duas cidades médias estudadas nesta regido sdo Vespasiano, RM
Belo Horizonte, Minas Gerais, e Maua, RM Sé&o Paulo, no estado homodnimo. Suas
principais informagdes sao indicadas na Tabela 11 e os enderegos dos seus pontos
avaliados sdo demarcados nos mapas das Figuras 27 e 28, pelos quais também séo

perceptiveis condi¢cdes tendéncias de aglomeracdo espacial, com relativa dispersao
no segundo caso.

Tabela 11: Dados gerais das cidades médias estudadas na Regido Sudeste

Vespasiano (MG) Maud (SP)
Area municipal 71,08 km2 61,91 km2
Area urbana 37,65 kmz2 51,03 km?
Area central 0,61 km2 1,90 km?2
Populagdo municipal estimada (2019) 127.601 hab. 472.912 hab.
Populagdo municipal (2010) 104.527 hab. 417.064 hab.
Populacao urbana (2010) 104.527 hab. 417.064 hab.
Populacao da &rea central (2010) 1.109 hab. 11.893 hab.
e e g Umane

Fonte: Baseada em IBGE (2010; 2019).
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Figura 27: Mapa de pontos de furtos e roubos no Centro de Vespasiano, Minas Gerais, Regido
Sudeste

Centro, Vespasiano, MG

Crirne

Centro

O 4km

Enderecos dos 10 pontos de crime — avaliagdo da paisagem (in)segura: Diphaiisbe, Geotys, CHBY/Arbus S
1- Av Prefeito Sebastido Fernades 107, Centro, Vespasiano, Minas Gerais, 33200-000

2- Rua Jodo Salom3o, 165 - Centro Vespasiano, Minas Gerais, 33200-000

3- Rua Magda Maria Soares, 86, Vespasiano, Minas Gerais

4- Avenida Prefeito Sebastido Fernandes 412, Centro, Vespasiano, Minas Gerais, 33200-000
S- Avenida Prefeito Sebastido Fernandes 479, Centro, Vespasiano, Minas Gerais, 33200-000
6- Avenida Prefeito Sebastido Fernandes 496, Centro, Vespasiano, Minas Gerais, 33200-000
7- Avenida Prefeito Sebastido Fernandes 517, Centro, Vespasiano, Minas Gerais, 33200-000
8- Rua Nazinha Conrado Silva 32, Parque Jardim Itau, Vespasiano, Minas Gerais, 33200-000
9- Rua Tiradentes 30, Centro, Vespasiano, Minas Gerais, 33200-000

10- Rua Tiradentes 360, Centro, Vespasiano, Minas Gerais, 33200-000

Fonte: Baseada em ESRI (2020) e nos dados de ocorréncia de crimes fornecidos pela
Secretaria de Estado da Seguranga Publica de Minas Gerais (SEJUSP, 2019) e
desenvolvida no programa ArcGIS Online.



91

Figura 28: Mapa de intensidade de ocorréncia de furtos e roubos no Centro de Maua, Sao Paulo,
Regido Sudeste, com sele¢éo dos pontos de crime para avaliacdo da paisagem

Centro, Maua, SP
| Crimes
.
Pontos de agrupamento -
| erirmme

Numess de fexgdes

| Intensidade criminal

Batse

Cantro

O.4km
Enderego dos 10 pontos de crime — avaliagdo da paisagem (in)segura: "
1- Av. Papa Jodo XXIll, 417-255 - Parque Sao Vicente, Maua — SP; e e oo e ot
2- R. da Matriz, 45-25 - Matriz, Maua - SP;
3- Anexo, Av. Dom losé Gaspar, 136 - Matriz, Maua - SP;
4- R. Campos Sales, 120 - Vila Bocaina, Maua — SP;
5- R. Campos Sales, 299 - Vila Bocaina, Maua - SP;
6- R. S3o Pedro, 80 - Vila Guarani, Maua - SP;
7- Av. Dr. Getulio Vargas, 492-514 - Vila Guarani, Maua - SP;
8- R. Amador Bueno, 234 - Vila Dirce, Maua - SP;
9- R. Francisco da Paz, 240 - Vila Dirce, Maua — SP;
10- R. Amador Bueno, 164 - Vila Dirce, Maua - SP.

Fonte: Baseada em ESRI (2020) e nos dados de ocorréncia de crimes da plataforma Onde Fui
Roubado (2018) e desenvolvida no programa ArcGIS Online.
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A quinta e ultima cidade estudada na Regido Sudeste € a metropole
mediana Vitéria, Espirito Santo. As suas informacdes essenciais sdo apresentadas
na Tabela 12 e os enderecos dos seus pontos avaliados s&o dispostos no mapa da
Figura 29. A localizacao desses locais pode ser caracterizada como distributiva.

Tabela 12: Dados gerais da metrépole mediana estudada na Regido Sudeste

Vitoria (ES)

Area municipal 97,12 km2
Area urbana 55,79 km2
Area central 0,94 km?
Populagdo municipal estimada (2019) 362.097 hab.
Populagdo municipal (2010) 327.801 hab.
Populagéo urbana (2010) 327.801 hab.
Populagéo da area central (2010) 9.838 hab.

indice de Desenvolvimento Humano 0.845
Municipal (IDHM) (2010) '

Fonte: Baseada em IBGE (2010; 2019).



93

Figura 29: Mapa de intensidade de ocorréncia de furtos e roubos no Centro de Vitéria, Espirito
Santo, Regido Sudeste, com sele¢édo dos pontos de crime para avaliacdo da paisagem

Centro, Vitéria, ES
Crimes no centro

Centro

Endereco dos 10 pontos de crime — avaliagdo da paisagem (in)segura:
1-R. Gen. Osédrio, 269 - Centro, Vitéria— ES; OipRaiGicd
2-R. Caramuru, 69 - Centro, Vitéria — ES;

3- Av. Jerbnimo Monteiro, 53 - Centro, Vitéria—ES;

4-R. Sete de Setembro, 283 —- Centro, Vitéria — ES;

S- Praca Costa Pereira, 57-21 - Centro, Vitéria — ES;

6- Av. Jerbnimo Monteiro, 440 - Centro, Vitoria - ES;

7- Av. Princesa Isabel, 76-62 - Centro, Vitéria - ES;

8- R. Cel. Alziro Viana, 2-232 - Centro, Vitéria - ES;

9- R. Wilson Freitas, 255-101 - Centro, Vitéria — ES;

10- Av. Princesa Isabel, 549 - Centro, Vitéria — ES.

Fonte: Baseada em ESRI (2020) e nos dados de ocorréncia de crimes da plataforma Onde Fui
Roubado (2018) e desenvolvida no programa ArcGIS Online.
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Nesta regido, as duas metropoles estudadas sdo Curitiba, Parana, e Porto

Alegre, Rio Grande do Sul. Suas informacdes principais sdo exibidas na Tabela 13 e

os enderecos dos pontos avaliados sdo mapeados nas Figuras 30 e 31. Na capital

paranaense, ha evidente dispersdo dos locais, apesar de certa espacializacdo

preferencial a oeste do bairro Centro, ao passo que no outro polo metropolitano

existe forte vetorizacdo de agrupamento, notadamente a leste.

Tabela 13: Dados gerais das metrépoles estudadas na Regido Sul

Curitiba (PR)

Porto Alegre (RS)

Area municipal 435,04 km? 495,39 km?
Area urbana 412,00 km?2 306,36 km?2
Area central 3,30 km2 2,28 km2
Populagdo municipal estimada (2019) 1.933.105 hab. 1.483.771 hab.
Populagdo municipal (2010) 1.751.907 hab. 1.409.351 hab.
Populacao urbana (2010) 1.751.907 hab. 1.409.351 hab.
Populagéo da area central (2010) 37.283 hab. 39.154 hab.
e e o Fmene

Fonte: Baseada em IBGE (2010; 2019).
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Figura 30: Mapa de intensidade de ocorréncia de furtos e roubos no Centro de Curitiba, Parana,
Regido Sul, com sele¢do dos pontos de crime para avaliacdo da paisagem

Centro, Curitiba, PR
crimes no centro

pontos de agrupamento
crime

Numero de fegles

KN N |

inmtensidade criminal

Al

Bawo

DIVISA_DE_BAIRROS

D

Enderego dos 10 pontos de crime — avaliagdo da paisagem (in)segura:
1 - R. Céndido Lopes, 102 - Centro, Curitiba— PR; OigtaiGlobe, Geotiye, CrES/AuDus OS5
2- Av. Luiz Xavier, 75-68 - Centro, Curitiba - PR;

3 - R. Prof. Fernando Moreira - Centro, Curitiba - PR;

4- Alameda Augusto Stellfeld - Centro, Curitiba - PR;

5- Av. Vicente Machado, 418-506 - Centro, Curitiba - PR;

6- R. Brg. Franco, 1772-1870 - Agua Verde, Curitiba - PR;

7- R. Lamenha Lins, 41 - Centro, Curitiba - PR;

8- R. Dr. Pedrosa, 48 - Centro, Curitiba - PR;

9- Av. Visc. de Guarapuava, 3445-3345 - Centro, Curitiba— PR;

10- Av. Visc. de Guarapuava, 3731-3627 - Centro, Curitiba - PR.

Fonte: Baseada em ESRI (2020) e nos dados de ocorréncia de crimes da plataforma Onde Fui
Roubado (2018) e desenvolvida no programa ArcGIS Online.
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Figura 31: Mapa de intensidade de ocorréncia de furtos e roubos no Centro de Porto Alegre, Rio

Grande do Sul, Regido Sul, com selecdo dos pontos de crime para avaliacdo da
paisagem

Centro, Porto Alegre, RS

Crimes no centro

Pontos de agrupamento -
cnme

Endereco dos 10 pontos de crime — avaliagdo da paisagem (in)segura:
1- Av. Jélio de Castilhos, 4-2 - Centro Histérico, Porto Alegre — RS; CHL St S
2- R. Voluntarios da Patria, 220 - Centro Histdrico, Porto Alegre — RS;

3- Av. Julio de Castilhos, 435 - Centro, Porto Alegre —RS;

4- R. Voluntarios da Patria, 572 - Centro Histérico, Porto Alegre—RS;

5- R. Dugue de Caxias, 1348 - Centro Histérico, Porto Alegre —RS;

6- R. Vig. José Inacio, 613-683 - Centro Historico, Porto Alegre—RS;

7- Praca Dom Feliciano, 78 - Centro Historico, Porto Alegre —RS;

8- Av. Des. André da Rocha, 101-229 - Centro Histérico, Porto Alegre —RS;

9- Av. Jo3o Pessoa, 80 - Centro, Porto Alegre— RS;

10- R. Sarmento Leite, 77 - Floresta, Porto Alegre —RS.

Fonte: Baseada em ESRI (2020) e nos dados de ocorréncia de crimes da plataforma Onde Fui
Roubado (2018) e desenvolvida no programa ArcGIS Online.
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As duas cidades médias estudadas nesta regido correspondem a S&o
José dos Pinhais, RM Curitiba, Parana, e a Canoas, RM Porto Alegre, Rio Grande
do Sul, sendo seus dados gerais expressos na Tabela 14. Os enderec¢os dos pontos
avaliados, espacializados nos mapas das Figuras 32 e 33, demonstram tendéncia a

reunido espacial dos locais selecionados nos dois casos.

Tabela 14: Dados gerais das cidades médias estudadas na Regido Sul

Séo José dos Pinhais (PR) Canoas (RS)
Area municipal (2018) 946,44 km? 130,79 km?2
Area urbana 110,51 km2 85,47 km2
Area central 2,50 km? 3,06 km?
Populagdo municipal estimada (2019) 323.340 hab. 346.616 hab.
Populagdo municipal (2010) 264.210 hab. 323.827 hab.
Populacao urbana (2010) 236.895 hab. 323.827 hab.
Populagéo da area central (2010) 8.115 hab. 15.067 hab.
e e e o HUmee

Fonte: Baseada em IBGE (2010; 2019).
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Figura 32: Mapa de intensidade de ocorréncia de furtos e roubos no Centro de Sdo José dos
Pinhais, Parana, Regido Sul, com selecdo dos pontos de crime para avaliagdo da
paisagem

Centro, Sdo José dos Pinhais, PR _

Crimes no Centro

Pontos de agrupamento -
crime
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Centro

0. 4km

Endereco dos 10 pontos de crime — avaliagdo da paisagem (in)segura:
1- R. Passos de Oliveira, 1212 - Centro, S30 José dos Pinhais — PR; L S S———
2- R. Verissimo Marques, 534-546 - Centro, S3o José dos Pinhais — PR;

3- R. Verissimo Marques, 55 - Centro, Sdo José dos Pinhais — PR;

4- R. Dr. Claudino dos Santos, 2001 — Carioca, Sdo José dos Pinhais — PR;

5- R. Voluntdrios da Patria, 1247 - Centro, Sao José dos Pinhais — PR;

6- Rua Dona lzabel A Redentora, 1632 - Centro, S3o José dos Pinhais - PR;

7- Av. Rui Barbosa, 9158 - Centro, S3o José dos Pinhais — PR;

8- R. Ten. Djalma Dutra, 655 - Centro, S30 José dos Pinhais - PR;

9- R. Marcelino Nogueira, 678-786 - Centro, S3o José dos Pinhais — PR;

10- R. Quinze de Novembro, 2162-2234 - Centro, Sdo José dos Pinhais — PR,

Fonte: Baseada em ESRI (2020) e nos dados de ocorréncia de crimes da plataforma Onde Fui
Roubado (2018) e desenvolvida no programa ArcGIS Online.



99

Figura 33: Mapa de intensidade de ocorréncia de furtos e roubos no Centro de Canoas, Rio Grande
do Sul, Regido Sul, com selecao dos pontos de crime para avaliagédo da paisagem

Centro, Canoas, RS

Crimes no Centro
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Endereco dos 10 pontos de crime — avaliacdo da paisagem (in)segura:
1-R. Anita Garibaldi, 267 - Centro, Canoas — RS; e A O
2-R. Anita Garibaldi, 1 - Centro, Canoas - RS;

3 - Rua Victor Kesller, 214 - Centro - Centro, Canoas — RS;

4- Av. Guilherme Schell, 78 - Centro, Canoas — RS;

5-R. Saldanha da Gama, 34 - Harmonia, Canoas - RS;

6- R. Cel. Vicente, 80 - Centro, Canoas — RS;

7- R. Muck, 239 - Centro, Canoas — RS;

8- R. Tiradentes, 374-184 - Centro, Canoas - RS;

9- Av. Guilherme Schell, 5530 - Centro, Canoas — RS;

10- R. Quinze de Janeiro, 61 - Centro, Canoas — RS,

Fonte: Baseada em ESRI (2020) e nos dados de ocorréncia de crimes da plataforma Onde Fui
Roubado (2018) e desenvolvida no programa ArcGIS Online.
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Finalizando as 25 cidades brasileiras de estudo e completando as cinco
da Regido Sul, é considerada a metropole mediana Florianépolis, Santa Catarina,
com suas informacdes destacadas na Tabela 15. Os enderecos dos seus pontos
avaliados séo identificados no mapa da Figura 34, o que permite a interpretacéo de
disperséo dos locais selecionados.

Tabela 15: Dados gerais da metrépole mediana estudada na Regiéo Sul

Florianopolis (SC)

Area municipal 674,80 km?
Area urbana 153,01 km2
Area central 4,65 km2
Populagdo municipal estimada (2019) 500.973 hab.
Populagdo municipal (2010) 421.240 hab.
Populacéo urbana (2010) 405.286 hab.
Populagéo da area central (2010) 44,315 hab.

indice de Desenvolvimento Humano 0847
Municipal (IDHM) (2010) '

Fonte: Baseada em IBGE (2010; 2019).
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Figura 34: Mapa de intensidade de ocorréncia de furtos e roubos no Centro de Florian6polis, Santa
Catarina, Regido Sul, com selecéo dos pontos de crime para avaliacdo da paisagem

Centro, Floriandpolis, SC.
Crimes

Pontos de agrupamento
crme

fiomers de feien

N

Imtensidade cnmuinal

Centro

D

Endereco dos 10 pontos de crime — avaliagdo da paisagem (in)segura: . R
1- Alameda Adolfo Konder, 1007 - Centro, Floriandpolis — SC; S S
2- R. Bocailva, 1514-1600 - Centro, Florianépolis — SC;

3- R. Bocailva, 2299-2223 - Centro, Florianopolis — SC;

4- Av. Paulo Fontes, 1101 - Centro, Florianépolis - SC;

5- Av. Rio Branco, 476 - Centro, Florianépolis — SC;

6- R. Conselheirc Mafra, 348 - Centro, Florianépolis — SC;

7- R. Deodoro, 301-239 - Centro, Florianépolis - SC;

8- R. Crispim Mira, 2-120 - Centro, Florianépolis — SC;

9- Centrosul - Av. Gov. Gustavo Richard, 850 - Centro, Florianopolis — SC;
10- Av. Mauro Ramos, 100-162 - Centro, Florianépolis - SC.

Fonte: Baseada em ESRI (2020) e nos dados de ocorréncia de crimes da plataforma Onde Fui
Roubado (2018) e desenvolvida no programa ArcGIS Online.
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416 Sintese analitico-locacional

O Quadro7 resume as condicdes mais relevantes das analises
locacionais anteriores. Estruturalmente, associa dados gerais das cidades
estudadas, tanto de modo agregado, como no caso de densidades demograficas
dos bairros, quanto de maneira direta, a exemplo do indice de Desenvolvimento
Humano Municipal (IDHM) e do processo espacial de concentracdo e dispersao dos
pontos criminais selecionados para avaliacao.

Em termos de densidade demogréafica nos bairros de estudo, verifica-se
alta relacéo entre porte das cidades e concentracéo de habitantes. Ou seja, de modo
geral, as metrépoles sdo enquadradas neste quesito nas classes alta e média,
exceto nos casos de Recife, Pernambuco, e Cuiaba, Mato Grosso, que apresentam
reduzido adensamento populacional nas suas areas centrais. A justificativa para
essa condicdo diferenciada passa por fatores naturais (clima, relevo, hidrografia,
solo e vegetacao), histéricos e socioecondmicos (colonizagdo, fluxos migratorios,
atividades industriais e prestacdo de servicos) (DANTAS; MORAIS; FERNANDES,
2011).

Ja os bairros de estudo das cidades médias e metropoles medianas sao
classificados como de baixa densidade, salvo Maua, Sao Paulo, Vitéria, Espirito
Santo, e Floriandpolis, Santa Catarina, com média aglomerac¢éo. Esse fato € devido
ao primeiro nucleo integrar a Regido Metropolitana de Sao Paulo, polo de atividades
econbmicas, gerando grande atratividade para residéncia local, e os demais serem
capitais, que normalmente possuem maior concentracao de populacgéo.

Criado em 1990 pelo Programa das Nagbes Unidas para o
Desenvolvimento (PNUD), o IDHM leva em conta as variaveis de longevidade
(expectativa de vida ao nascer), educacao (escolaridade de jovens e adultos) e
renda (per capita), variando de zero (pior indice) a um (melhor) (PNUD, 2020). Nas
cidades estudadas, esses valores sdo predominantemente medianos, sendo
enquadrados nesta classe para a totalidade das cidades das regides Norte,
Nordeste e Centro-Oeste. As excegdes, que ficam na classe alta, séo justamente da

Sudeste e da Sul, exclusivamente para suas metropoles, inclusive medianas.
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Quadro 7: Sumula de caracteristicas analitico-locacionais das cidades selecionadas para estudo
por porte e regido geografica
< - X (< .. O O
A O I\D <L (X @) <
O DA A A
A O35 <
O S == O o
-. ala : O 1
Manaus AM 13.544,08| 0,737
Norte "
Belém PA 0,746 D
Recife PE 222,96 0,772
Nordeste
o Salvador BA 0,759 D
S Goiania GO 6.95517| 0,799) D
© Centro-Oeste —
5 Cuiaba MT 3.504,56( 0,785 C/D
= Belo Horizonte MG 8.640,96
Sudeste —
Séo Paulo SP
sul Curitiba PR 11.297,88 D
u
Porto Alegre RS
Nort Benevides (RM Belém) PA 2.383,96| 0,665
orte
Rio Branco AC 1.941,51| 0,727 D
Olinda (RM Recife) PE 3.594,23| 0,735 D
m Nordeste )
5 Lauro de Freitas (RM Salvador) BA 2.879,37| 0,754| C/D
)
S Aparecida de Goiania (RM Goiania) GO 1.981,54| 0,718 D
© Centro-Oeste - o
E Véarzea Grande (RM Cuiabd) MT 511,49 0,734
8 Vespasiano (RM Belo Horizonte) MG 1.803,48| 0,688
Sudeste - —
Maua (RM Séo Paulo) SP 6.257,80| 0,766] C/D
sul Sao José dos Pinhais (RM Curitiba) PR 3.246,00| 0,758
u
Canoas (RM Porto Alegre) RS 4.923,86| 0,750
Norte Boa Vista RR 1.516,22| 0,752 D
S © Nordeste Aracaju SE 3.441,82| 0,770 D
Q ©
© 5| Centro-Oeste |Campo Grande MS 3.849,16| 0,784 D
= QO
2 € Sudeste |Vitdria ES 10.465,96 D
Sul Florianépolis SC 9.535,08 D
Fonte: Baseado nos resultados das subsecdes 4.1.1 a 4.1.5.
Legendas: densidade = inferior a 5.000,00 hab./km?
densidade = entre 5.000,00 e 15.000,00 hab./km?
= superior a 15.000,00 hab./km?
IDHM = inferior a 0,500
IDHM = entre 0,500 e 0,800
= acima de 0,800
= processo espacial predominantemente de concentracdo dos pontos
criminais selecionados
C/D = processos espaciais associados de concentracdo e dispersdo dos pontos
criminais selecionados
D = processo espacial predominantemente de dispersdo dos pontos criminais
selecionados
Notas: IDHM Indice de Desenvolvimento Humano Municipal

unidade federativa
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O processo espacial dos pontos criminais selecionados para avaliacéo é
caracterizado, na Regido Norte, pela dispersdo em todas as suas cidades. Na
Nordeste, essa situacdo é um pouco mais diversificada, porém mantendo tendéncia
a difusdo. Na Centro-Oeste, ha maior equilibrio, enquanto na Sudeste e na Sul, h4
clara propenséo a concentracao.

A espacializacdo das ocorréncias indica que quanto maior o
agrupamento, mais pontual e especifico € o problema, enquanto crimes mais
espalhados pelo territorio apontam para uma situagdo mais generalizada
(BERNARDES, 2018). Ou seja, no Sul e Sudeste, os casos sdo mais localizados e
no Norte a situacdo se relaciona com uma probleméatica mais regional.

Além da espacializacdo do delito, para crimes de natureza de furtos e
roubos, quanto menor a densidade demografica, maior o indice de ocorréncias
(SANTIAGO, 2016), comprovando a relacao entre espacos com menor concentracao
de habitantes e a criminalidade. Ressalta-se, assim, a importancia da geracédo de
vitalidade pelas pessoas e, consequentemente, de seguranga para 0S espacos
publicos.

Aliado a isso, estdo fatores como o IDHM, a infraestrutura e
oportunidades de desenvolvimento. Para Santiago (2016), bairros com maiores
indices de criminalidade sado locais tomados pela desorganizacdo, pobreza e
segregacao socioespacial.

Em resumo, a andlise locacional revelou a Regido Norte como a mais
vulneravel ao crime, com Sul e Sudeste menos propicias a esses delitos, pela soma
dos trés principais aspectos (processo espacial, densidade demografica e IDHM). A
determinacdo dos 10 pontos selecionados nas 25 cidades, totalizam 250 locais de
andlise, detalhados na proxima subsecao.
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4.2 ANALISE RELACIONAL

Apos a eleicdo das abrangéncias do estudo nas 25 cidades brasileiras
estudadas (bairros centrais, espacos publicos — vias, periodo diurno e noturno — e
crimes de furto e roubo), com selecdo dos 250 pontos de endereco desses delitos,
tem-se a delimitacdo especifica da area de avaliacdo. Para a sua demarcacéo,
foram utilizados os procedimentos quanto ao recorte critico, descritos na se¢édo 2 —
Estruturacdo metodoldgica, com elaboracdo das imagens com quadriculas em planta
e em elevacao.

Cada uma dessas unidades foi avaliada com notas de 1 a 4, dentro das
quatro classes previstas, resultando em niveis de seguranca local a partir das
variaveis e critérios detalhados naquela mesma secdo. Nessa perspectiva, 0S
resultados analitico-relacionais sdo expostos por porte urbano e regido geografica,

0S quais sao resumidos no item 4.2.6 — Sintese analitica.

4.2.1 Metrépoles

Na Regido Norte, os pontos de avaliacdo de Manaus, Amazonas
(Figura 35), recebem notas mais elevadas para iluminacdo publica (classe de alta
seguranca — Tabela 16), seguida por barreira visual, usos do solo e rota de fuga
(classe média alta). Por outro lado, as mais reduzidas correspondem, em primeiro
lugar, a cameras aparentes (classe baixa). Secundariamente, referem-se a escala
urbana, densidade construida, permeabilidade visual e relacdo publico / privado
(classe média baixa).

Portanto, os principais aspectos morfopaisagisticos que poderiam ser
alterados nesta metropole com vistas a conformagdo de paisagens mais seguras
sao: instalacdo de maior numero de cameras de monitoramento do espaco publico
(FARRINGTON; WELSH, 2002); melhoria da relagédo entre dimenséo da via e altura
das edificagcbes (CABEZAS, 2013; GEHL, 2014[2009]); promocdo da méaxima
utilizacdo do potencial construtivo local (JACOBS, 2011[1961]); aumento das
conexdes visuais entre quem esta dentro da edificacdo com o transeunte no espaco
publico, por meio de aberturas, janelas e vitrines (JACOBS, 2011[1961]); e incentivo

ao acesso vigiado e livre para maior fluxo de pessoas (BONDARUK, 2015[2007]).
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Figura 35: Imagens das quadriculas em planta e elevagdo de avaliacdo da paisagem nos pontos
selecionados no Centro de Manaus, Amazonas, Regido Norte

PLANTAS ELEVACOES




107

PLANTAS ELEVACOES
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PLANTAS ELEVACOES

Fonte: Baseada em Google Earth (2019 — plantas), em Google Street View (2019 — elevacdes)
e em Silva (2019).
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Tabela 16: Estatistica de notas por critérios de avaliacdo da paisagem nos pontos selecionados no
Centro de Manaus, Amazonas, Regido Norte

1
>
5
p

Conectividade Rota de fuga 5 2,65 3,00
s
7
s
5
T
B
3
7

Barreira visual s 3,15

[
7
s
5
10
T
B
5
T 4
Visibilidade Permeabilidade visual s
[
7
s
5
10
1
B
5
7
Cameras aparentes s
[
7
s
9
10
T
p
5
.
Escala urbana s
6
7
s
5
0
T
>
3
7
Relagao publico/ privado s
[
7
s
5
Vitalidade =
T
>
5
p
Densidade construida =
7
s
5
10
1
B
5
7

Usos s 2,71 3,00 3,00
[
7
s
9
10
T
>
5
:
Visibilidade Noturna lluminagéo Publica s
6
7
s
5
0

3) média alta seguranga 2,50 < nota < 3,25

Fonte: Baseada nos resultados sistematizados no Apéndice A.
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Os pontos analisados em Belém, Para (Figura 36), alcangcam notas mais
expressivas nos critérios de iluminacdo publica e rota de fuga (classe de alta
seguranca — Tabela 17), acompanhados, na sequéncia, por barreira visual e usos do
solo (classe média alta). A pontuacdo mais reduzida cabe a cameras aparentes
(baixa) e, apods, a escala urbana, relacéo publico / privado, densidade construida e

permeabilidade visual (classe média baixa).

Figura 36: Imagens das quadriculas em planta e elevacdo de avaliagdo da paisagem nos pontos
selecionados no Centro de Belém, Pard, Regido Norte
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PLANTAS ELEVACOES
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Fonte: Baseada em Google Earth (2019 — plantas), em Google Street View (2019 — elevacdes)
e em Silva (2019).
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Tabela 17: Estatistica de notas por critérios de avaliacdo da paisagem nos pontos selecionados no
Centro de Belém, Para, Regido Norte

1

>

3

2

Conectividade Rota de fuga s
6

7

8

9

10

1

2

3

. . 4

Barreira visual s 3,21

6

7

8

9

S

Visibilidade Permeabilidade visual

ofw[<|o|a]s|w]s]

5

Cameras aparentes

©fw|~]ofu|s]w]s]~

5

Escala urbana

ofw[<|ofa|s]w]n]~

5

Relagéo publico/ privado

ofw|~]o|u]s]u]n]~

5

Vitalidade
1
2
3
4
Densidade construida 5
6
7
8
9
10
1
2
3
4
Usos 5 2,79 3,00
6
7
8
9
10
Visibilidade Noturna lluminagéo Publica

©fw|~]ofu|s]w]n]~

8

3) média alta seguranca 2,50 < nota < 3,25

Fonte: Baseada nos resultados sistematizados no Apéndice A.
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Os aspectos morfopaisagisticos que poderiam principalmente sofrer
melhorias na metropole paraense sdo 0os mesmos citados para Manaus. O destaque
positivo para iluminacdo publica é também é resultante dos quesitos antes citados,
mas o de rota de fuga é decorrente do tecido urbano menos fragmentado desta
metropole (BELEM, 1999).

Para a capital amazonense, a média geral diurna € de 2,21 e a noturna de
2,39 (classe de média baixa seguranca) (Figura 37). As de Belém correspondem a
2,32 para o dia e a 2,46 para a noite (classe média baixa para ambos os turnos).

Figura 37: Graficos de valoracdo das paisagens diurna e noturna nos pontos selecionados nos
centros das metrépoles da Regido Norte
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Fonte: Baseada nos resultados sistematizados no Apéndice A.
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Na Regido Nordeste, Recife, Pernambuco, os locais de analise
(Figura 38) tém notas mais elevadas para iluminacdo publica e barreira visual
(classe de alta seguranca — Tabela 18), seguidas por escala urbana, relagdo publico
/ privado e usos do solo (classe média alta). As mais reduzidas sdo novamente
atribuidas para cameras aparentes e rota de fuga (classe baixa) e, sequencialmente,

para densidade construida.

Figura 38: Imagens das quadriculas em planta e elevacdo de avaliagdo da paisagem nos pontos
selecionados no Centro de Recife, Pernambuco, Regido Nordeste
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PLANTAS ELEVACOES
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PONTO 09 - Recife - PE
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Fonte: Baseada em Google Earth (2020 — plantas) e em Google Street View (2020 —

elevacdes).
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Tabela 18: Estatistica de notas por critérios de avaliacdo da paisagem nos pontos selecionados no
Centro de Recife, Pernambuco, Regido Nordeste

Conectividade Rota de fuga

ofe[<|afn]s[w]s]-

5

Barreira visual

ofe[<[a]a]s|w[n]r

5

ofw|<]o|n|s]w]w]

Visibilidade Permeabilidade visual 2,86 3,00
10
1
:
Cameras aparentes s
6
7
8
9
10
i
3

Escala urbana s 2,89

6
7
8
9
10

Relag&o publico/ privado 2,66 3,00

ofew[<|afn]s[w]s]-

Vitalidade -
1
2
3
3
Densidade construida s
6
7
8
9
10
1
2
3
4
Usos s 2,61 3,00 3,00
6
7
8
9
10
Visibilidade Noturna lluminag&o Publica

ofw|<]o|n|s]w]w]-

5

Legenda

3) média alta seguranca 2,50 < nota < 3,25

Fonte: Baseada nos resultados sistematizados no Apéndice A.
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Assim, ha repeticdo de alguns dos aspectos morfopaisagisticos que
poderiam ser mais alterados prioritariamente visando a paisagens mais seguras,
neste caso com a conjunc¢éo da reducao das possibilidades de percursos de evasdo
(HILLIER; SAHBAZ, 2012; LASLEY, 1996; QUINTANA, 2013; TAYLOR, 2002,
VIVAN; SABOYA, 2017; YANG, 2006; YCAZA, 1992; ZANOTTO, 2002). Por outro
lado, ao bom desempenho da iluminacdo publica, consequente das mesmas causas
ja mencionadas, pode ser associado o fato de o0s espacos estarem livres de
barreiras visuais que possam servir de esconderijos para possiveis meliantes, ou de
elementos que possam reduzir a visibilidade (BONDARUK, 2015[2007]; VIVAN;
SABOYA, 2017).

Os pontos de avaliagdo em Salvador, Bahia (Figura 39), apresentam
notas mais elevadas para os critérios de iluminacdo publica e escala urbana (classe
de alta seguranca — Tabela 19), acompanhados na continuidade por permeabilidade
visual, usos, relacéo publico/ privado, barreira visual e rota de fuga. A mais reduzida
recai de novo para cameras aparentes (classe baixa), e sucessivamente para
densidade construida (classe média baixa). Desse modo, ndo ha indicativos
diferentes de principais aspectos morfopaisagisticos a serem otimizados ou
mantidos em relacdo aos apontados para as metrépoles anteriores. Todavia, cabe
ressaltar uma nova positividade, desta feita para escala urbana, pela adequada
proporcao entre dimenséo da via e altura das edificagbes (CABEZAS, 2013; GEHL,
2014[2009])).

Figura 39: Imagens das quadriculas em planta e elevacao de avaliagdo da paisagem nos pontos
selecionados no Centro de Salvador, Bahia, Regido Nordeste
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PLANTAS ELEVACOES
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Fonte: Baseada em Google Earth (2020 — plantas) e em Google Street View (2020 —
elevacdes).
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Tabela 19: Estatistica de notas por critérios de avaliacdo da paisagem nos pontos selecionados no
Centro de Salvador, Bahia, Regido Nordeste

ério égua nota édia 0 ed
Conectividade Rota de fuga 2,53
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5
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3) média alta seguranca 2,50 < nota < 3,25

Fonte: Baseada nos resultados sistematizados no Apéndice A.
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Em termos gerais, Recife possui médias gerais diurna de 2,46 (classe de
meédia baixa seguranca) e noturna de 2,59 (classe média alta) (Figura 40). Esses
resultados sao aproximados aos de Salvador, correspondentes a 2,53 para o dia e a
2,66 para noite (classe média alta para ambos os periodos).

Figura 40: Graficos de valoracdo da paisagem diurna e noturna nos pontos selecionados nos
centros das metrépoles da Regido Nordeste
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Fonte: Base nos resultados sistematizados no Apéndice A.

Na Regido Centro-Oeste, os pontos avaliados em Goiania, Goias
(Figura 41), recebem notas superiores em iluminacdo publica (classe de alta
seguranca — Tabela 20), seguida por barreira visual, rota de fuga, usos do solo,
permeabilidade visual e relagdo publico / privado (classe média alta). As inferiores
sao atribuidas, em primeiro lugar, para cameras aparentes (classe baixa), e, na

sequéncia, por densidade construida e escala urbana.
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Figura 41: Imagens das quadriculas em planta e elevacdo de avaliagdo da paisagem nos pontos
selecionados no Centro de Goiénia, Goias, Regido Centro-Oeste
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Fonte: Baseada em Google Earth (2019 — plantas), em Google Street View (2019 — elevacdes)
e em Silva (2019).
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Tabela 20: Estatistica de notas por critérios de avaliacdo da paisagem nos pontos selecionados no
Centro de Goiania, Goias, Regido Centro-Oeste

;
3
a
Conectividade Rota de fuga 5 3,04
6
7
8
10
:
Barreira visual 5 3,23

6
7
:
10
;
3
0

Visibilidade Permeabilidade visual 5 2,65 3,00
6
z
9
10
1
:
a
Cameras aparentes s
7
8
9
10
:
a
Escala urbana s
6
7
8
9
10
i
3

Relag&o publico/ privado [ 2,51 3,00 3,00
6
7
8
9
Vitalidade =
1
2
:
Densidade construida s
6
:
9
1
:
a

Usos : 2,66 3,00 3,00
7
8
10
:
i
Visibilidade Noturna lluminagdo Publica s
6
7
:
10

3) média alta seguranca 2,50 < nota < 3,25

Fonte: Baseada nos resultados sistematizados no Apéndice A.



130

Diagnostica-se, portanto, que sdo mantidos aspectos morfopaisagisticos
prioritarios a serem melhorados para determinacdo de paisagens mais seguras.
Também, o destaque positivo da iluminacdo publica é causado pelos mesmos
indicativos.

Os locais analisados em Cuiaba, Mato Grosso (Figura42), sao
classificados no nivel superior para iluminagdo publica e barreira visual (classe de
alta seguranca — Tabela 21), e, em sequéncia, para rota de fuga (classe média alta).
No estrato inferior, ttm-se cameras aparentes e relacdo publico / privado (classe
baixa), seguidos por permeabilidade visual, densidade construida, escala urbana e

usos do solo (classe média baixa).

Figura 42: Imagens das quadriculas em planta e elevacdo de avaliagdo da paisagem nos pontos
selecionados no Centro de Cuiaba, Mato Grosso, Regido Centro-Oeste
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Fonte: Elaborada com base em Google Earth (2019 — plantas), em Google Street View (2019 —
elevacdes) e em Silva (2019).
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Tabela 21: Estatistica de notas por critérios de avaliacdo da paisagem nos pontos selecionados no
Centro de Cuiaba, Mato Grosso, Regiao Centro-Oeste

Fonte:

critérios
Conectividade Rota de fuga
Barreira visual
Visibilidade Permeabilidade visual
Cameras aparentes
Escala urbana
Relagéo publico/ privado
Vitalidade

Densidade construida

Usos

Visibilidade Noturna

lluminag&o Publica

3) média alta seguranca

régua notas média moda

A1 A7 A8 A6 A4 A2

A7 A8 A6 Ad A2

A7 A8 A6 A4 A2

AL A7 AB A6 A4 A2

A7 A8 A6 A4 A2

A7 A8 A6 Ad A2

A7 A8 A6 A4 A2

A7 A8 A6 A4 A2

2,50 < nota < 3,25

Baseada nos resultados sistematizados no Apéndice A.
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Aos principais aspectos morfopaisagisticos a serem melhorados para a
obtencdo de paisagens mais seguras ja citados, deve, neste caso, ser adicionada a
promocdo de usos mistos (JACOBS, 2011[1961]). As causas dos destaques
positivos da metropole mato-grossense sdo as mesmas antes arroladas.

As médias gerais de Goiania sao de 2,44 para o periodo diurno (classe de
meédia baixa seguranca) e de 2,56 para o noturno (classe média alta) (Figura 43). As
de Cuiaba sdo mais baixas, equivalendo a 2,22 e a 2,40, respectivamente (classe

média baixa em ambos os intersticios).

Figura 43: Graficos de valoracdo das paisagens diurna e noturna nos pontos selecionados nos
centros das metrépoles da Regido Centro-Oeste
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Fonte: Baseada nos resultados sistematizados no Apéndice A.
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Na Regido Sudeste, aos pontos de Belo Horizonte, Minas Gerais
(Figura 44), sao atribuidas pontuacbes mais elevadas exclusivamente para
iluminacdo publica (classe de alta seguranca — Tabela 22) e, na continuidade, para
usos do solo, densidade construida, relacdo publico / privado e permeabilidade
visual (classe média alta). Por outro lado, as inferiores séo relativas a cameras
aparentes (classe baixa), com seguimento por barreira visual, rota de fuga e escala
urbana (classe média baixa). Portanto, ndo h& novos aspectos morfopaisagisticos
principais que possam ser alterados para a formacéo de paisagens mais seguras ou

mesmo destaques em relacdo aos ja abordados.

Figura 44: Imagens das quadriculas em planta e elevacao de avaliagdo da paisagem nos pontos
selecionados no Centro de Belo Horizonte, Minas Gerais, Regido Sudeste
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Fonte: Baseada em Google Earth (2019 — plantas), em Google Street View (2019 — elevacdes)
e em Silva (2019).
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Tabela 22: Estatistica de notas por critérios de avaliacdo da paisagem nos pontos selecionados no
Centro de Belo Horizonte, Minas Gerais, Regido Sudeste

variavel critérios régua notas média moda | mediana

A7 A8 A6 AS A2

Conectividade Rota de fuga

Barreira visual

Visibilidade Permeabilidade visual

A7 A8 A6 A4 A2

Cameras aparentes

A7 A8 A6 A4 A2

Escala urbana

A7 A8 A6 AG A2

Relagéo publico/ privado

Vitalidade EEEEn

A7 A8 A6 AS A2

Densidade construida

Usos

Visibilidade Noturna lluminagéo Publica

3) média alta seguranga 2,50 < nota < 3,25

Fonte: Baseada nos resultados sistematizados no Apéndice A.
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Nos pontos de Sdo Paulo, sede do estado homénimo (Figura 45), as
notas mais elevadas incluem mais critérios, como iluminagdo publica, barreira e
permeabilidade visual, e escala urbana (classe de alta seguranca — Tabela 23),
sequenciados por relagdo publico / privado e usos do solo (classe média alta). As
mais reduzidas séo, prioritariamente, atribuidas a cameras aparentes (classe baixa),
seguidas por rota de fuga e densidade construida (classe média baixa), sem
novidades em termos de principais aspectos morfopaisagisticos a serem adequados

e de realces de positividade.

Figura 45: Imagens das quadriculas em planta e elevacao de avaliagdo da paisagem nos pontos
selecionados no Centro de Sdo Paulo, Sdo Paulo, Regido Sudeste
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Fonte: Baseada em Google Earth (2019 — plantas) e em Google Street View (2019 -
elevacdes).
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Tabela 23: Estatistica de notas por critérios de avaliacdo da paisagem nos pontos selecionados no
Centro de S&o Paulo, Sédo Paulo

EUEVE] critérios régua notas média moda | mediana

Conectividade Rota de fuga

A7 A8 A6 A4 A2

Barreira visual

A7 A8 A6 A4 A2

Visibilidade Permeabilidade visual

A7 A8 A6 A4 A2

Cameras aparentes

A7 A8 A6 A3 A2

Escala urbana

Relagéo publico/ privado

Vitalidade
Densidade construida
Usos
Visibilidade Noturna lluminagéo Publica HEEEEEEE

3) média alta seguranca 2,50 < nota < 3,25

Fonte: Baseada nos resultados sistematizados no Apéndice A.
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Nos componentes mais positivos, cabe destaque ao novo patamar
assumido por permeabilidade visual nesta metropole. Essa situacdo € decorrente
das suas condi¢Oes de conexdes visuais do interior para o exterior — e vice-versa —
das edificagcbes existentes nos pontos analisados, viabilizadas a partir de aberturas,
janelas e vitrines (JACOBS, 2011[1961]).

Para Belo Horizonte, as médias gerais sao de 2,42 para o turno diurno
(classe de média baixa seguranca) e de 2,56 para o noturno (classe média alta)
(Figura 46). Para Sao Paulo, sédo de 2,65 e de 2,85, respectivamente (média alta).

Figura 46: Graficos de valoracdo das paisagens diurna e noturna nos pontos selecionados nos
centros das metrépoles da Regido Sudeste
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Fonte: Baseada nos procedimentos sistematizados no Apéndice A.
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Na Regido Sul, os locais de analise em Curitiba, Parana (Figura 47), tém
notas mais elevadas para iluminacéo publica, barreira visual e rota de fuga (classe
de alta seguranca — Tabela 24) e, em seguida, para usos do solo, escala urbana e
densidade construida (classe média alta). As inferiores sdo atreladas,
preponderantemente, a cameras aparentes (classe baixa) e, posteriormente, a
relacdo publico / privado e permeabilidade visual (classe média baixa). Destarte, ndo
h& novas necessidades de alteracdo de principais aspectos morfopaisagisticos ou
destaques positivos além dos j& mencionados para as metropoles anteriores.

Figura 47: Imagens das quadriculas em planta e elevacdo de avaliagdo da paisagem nos pontos
selecionados no Centro de Curitiba, Parana, Regido Sul
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Fonte: Baseada em Google Earth (2019 — plantas), em Google Street View (2019 — elevacdes)
e em Silva (2019).
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Tabela 24: Estatistica de notas por critérios de avaliacdo da paisagem nos pontos selecionados no
Centro de Curitiba, Parana, Regiao Sul

variavel critérios régua notas média moda | mediana

A7 A8 A6 Ad A2

Conectividade Rota de fuga
||

A7 A8 A6 Ad A2

Barreira visual

A7 A8 A6 A4 A2

||
Visibilidade Permeabilidade visual L1 ]
1]

A7 A8 A6 A4 A2

Cameras aparentes

Escala urbana

Relagao publico/ privado

Vitalidade A7 AS 76 A% A2
L [T [ ]
Densidade construida
Usos
A8 A6 A4 A2
Visibilidade Noturna lluminagéo Publica

3) média alta seguranca 2,50 < nota < 3,25

Fonte: Baseada nos resultados sistematizados no Apéndice A.



150

Para os pontos analiticos de Porto Alegre, Rio Grande do Sul (Figura 48),
notas mais significativas sdo destinadas a iluminacdo publica (classe de alta
seguranca — Tabela 25) e, em continuacao, a escala urbana, usos, rota de fuga,
barreira visual, permeabilidade visual e densidade construida (classe média alta). As
menos expressivas sdo0 concentradas para cameras aparentes (classe baixa),
seguidas pela relacdo publico / privado (classe média baixa). Evidencia-se, portanto,
a prevaléncia tanto de melhoria para alguns dos principais aspectos
morfopaisagisticos anteriores quanto de destaque para outros.

Figura 48: Imagens das quadriculas em planta e elevacdo de avaliagdo da paisagem nos pontos
selecionados no Centro de Porto Alegre, Rio Grande do Sul, Regido Sul

PLANTAS ELEVACOES

PONTO 01

Mm»-,¢l§




151

PLANTAS ELEVACOES

Yo —

§ \\h“l\\ﬁv ‘.‘:L o ‘

T
1

A




152

PLANTAS ELEVACOES
Mge i




153

PLANTAS ELEVACOES

A ] » A

PONTO 10

Portn AgeRS

Fonte: Baseada em Google Earth (2019 — plantas), em Google Street View (2019 — elevacdes)
e em Silva (2019).
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Tabela 25: Estatistica de notas por critérios de avaliacdo da paisagem nos pontos selecionados no
Centro de Porto Alegre, Rio Grande do Sul, Regiao Sul

Fonte:

critérios
Conectividade Rota de fuga
Barreira visual
Visibilidade Permeabilidade visual
Cameras aparentes
Escala urbana
Relagéo publico/ privado
Vitalidade

Densidade construida

Usos

Visibilidade Noturna

lluminacéo Puablica

régua notas média moda | mediana

A7 A8 A6 A4 A2

A7 A8 A6 A4 A2

A7 A8 A6 A4 A2

A7 A8 A6 A4 A2

A7 A8 A6 A4 A2

3) média alta seguranca

2,50 < nota < 3,25

Baseada nos resultados sistematizados no Apéndice A.



155

Finalizando as metropoles, a Curitiba sdo atribuidas médias gerais de
2,63 e de 2,76, respectivamente para os periodos diurno e noturno (classe de média
alta seguranca) (Figura 49). Para Porto Alegre, sdo registradas 2,65 para o dia e
2,77 para noite (classe média alta para ambos 0s turnos).

Figura 49: Graficos de valoracdo das paisagens diurna e noturna nos pontos selecionados nos
centros das metrépoles da Regido Sul
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Fonte: Baseada nos resultados sistematizados no Apéndice A.

422 Cidades médias

Na Regidao Norte, os pontos de analise de Benevides, RM Belém, Para
(Figura 50), as notas mais elevadas séo vinculadas com iluminacdo publica (classe
de alta seguranca — Tabela 26), seguida por permeabilidade visual, escala urbana e
barreira visual (classe média alta). Por outro lado, as mais reduzidas sédo associadas
a cameras aparentes e densidade construida (classe baixa), com sequéncia de usos

do solo, relacéo publico / privado e rota de fuga (classe média baixa).



Figura 50:
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Imagens das quadriculas em planta e elevagéo de avaliacdo da paisagem nos pontos

selecionados no Centro de Benevides, Para, Regido Norte
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Fonte: Baseada em Google Earth (2019 — plantas), em Google Street View (2019 — elevacdes)

e em Passos (2019).
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Tabela 26: Estatistica de notas por critérios de avaliacdo da paisagem nos pontos selecionados no
Centro de Benevides, Para, Regido Norte

:
3
2
Conectividade Rota de fuga s
6
7
8
10
:
Barreira visual s 2,54
6
7
8
9
10
Visibilidade Permeabilidade visual 2,89 3,00

ofw[<[a]a]s]w]e]~

5

Cameras aparentes

ofw[<[a]a]s]w|n]~

=
5

Escala urbana 2,70 3,00 3,00

ofo[<|ofu]s]w]|n]~

=
5

Relag&o publico/ privado 3,00

ofw[sfafan]s]w]s]r

5

Vitalidade
1
2
3
a
Densidade construida s
6
7
8
9
0
;
3
4
Usos s 3,00
6
7
8
5
10
Visibilidade Noturna lluminagdo Publica

ofw[<fofun]s]e]s]

5

3) média alta seguranga 2,50 < nota < 3,25

Fonte: Baseada nos resultados sistematizados no Apéndice B.
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Ou seja, os principais aspectos morfopaisagisticos com necessidade de
alteracdo para definicdo de paisagens mais seguras em Benevides sao: instalacéo
de maior niumero de cadmeras de monitoramento do espago publico (FARRINGTON;
WELSH, 2002), incentivo ao uso méaximo do potencial construtivo local (JACOBS,
2011[1961]), promocéao de usos mistos (JACOBS, 2011[1961]), incentivo ao acesso
vigiado e livre para maior fluxo de pessoas (BONDARUK, 2015[2007]) e reducéo das
possibilidades de rotas de fuga (HILLIER; SAHBAZ, 2012; LASLEY, 1996;
QUINTANA, 2013; TAYLOR, 2002; VIVAN; SABOYA, 2017; YANG, 2006; YCAZA,
1992; ZANOTTO, 2002). O destaque positivo se refere a iluminagéao publica, pois a
cidade atende os quesito de distancia entre postes e seu afastamento de arvores
que poderiam gerar pontos n&o iluminados (MASCARO, 2006).

Aos locais de avaliagio em Rio Branco, Acre (Figura51), séo
determinadas notas superiores para os critérios de iluminacdo publica e
permeabilidade visual (classe de alta seguranca — Tabela 27), com seguimento por
relacdo publico / privado e usos do solo (classe média alta). As inferiores séo
atribuidas para cameras aparentes (classe baixa) e, secundariamente, para
densidade construida, escala urbana, barreira visual e rota de fuga (classe média

baixa).

Figura 51: Imagens das quadriculas em planta e elevacao de avaliagdo da paisagem nos pontos
selecionados no Centro de Rio Branco, Acre, Regido Norte
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Fonte: Baseada em Google Earth (2019 — plantas), em Google Street View (2019 — elevacdes)

e em Passos (2019).
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Tabela 27: Estatistica de notas por critérios de avaliacdo da paisagem nos pontos selecionados no
Centro de Rio Branco, Acre, Regido Norte

Conectividade Rota de fuga

olo[w|ofu]s]w]|n]~

=
5

Barreira visual

ofw[sfafn]s]e]s]

5

Visibilidade Permeabilidade visual

ofw[<[a]a]s]w]e]~

5

Cameras aparentes

ofw[<[a]a]s]w|n|~

=
5

Escala urbana 3,00 3,00

SRR

Relag&o publico/ privado 2,91 3,00 3,00

ofw[sfafa]s]w]s]r

8

Vitalidade
1
2
:
Densidade construida 5
6
8
9
1
:
2
Usos : 2,69 3,00 3,00
7
8
10
Visibilidade Noturna lluminagé&o Publica

ofw[<fafun]s]w]s]

5

3) média alta seguranca 2,50 < nota < 3,25

Fonte: Baseada nos resultados sistematizados no Apéndice A.
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A aspectos morfopaisagisticos prioritarios que poderiam ser melhorados
com vistas a paisagens mais seguras, citados para a cidade média anterior, séo,
neste caso, adicionadas tanto a melhoria da proporcdo entre dimensao da via e
altura das edificacbes (CABEZAS, 2013; GEHL, 2014[2009]), quanto a eliminag&o
de elementos que sirvam de esconderijos ou bloqueiem a visdo (BONDARUK,
2015[2007]; VIVAN; SABOYA, 2017). Ao destaque assertivo da iluminagcédo publica,
também pode ser somada o da permeabilidade visual, diante do fato de os pontos
analisados na capital acreana serem livres de barreiras prejudiciais a visibilidade
local (BONDARUK, 2015[2007]; VIVAN; SABOYA, 2017).

A média geral diurna de Benevides é de 2,25 e a noturna é de 2,43
(Figura 52). J& Rio Branco tem valores de 2,32 para o dia e de 2,50 para noite
(classe de média baixa seguranca para ambas as cidades nos dois periodos).

Figura 52: Gréficos de valoracdo das paisagens diurna e noturna nos pontos selecionados nos
centros das cidades médias da Regido Norte
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Fonte: Baseada nos resultados sistematizados no Apéndice A.



167

Na Regido Nordeste, os locais de avaliacdo em Olinda, RM Recife,
Pernambuco (Figura 53), revelam notas mais significativas também para iluminacao
publica (classe de alta seguranca — Tabela 28), sequenciada por permeabilidade
visual (classe média alta). As menos representativas sao encontradas para cameras
aparentes e densidade construida (classe baixa), e depois para rota de fuga, usos

do solo, barreira visual, escala urbana e relacdo publico / privado (classe média alta).

Figura 53: Imagens das quadriculas em planta e elevacdo de avaliagdo da paisagem nos pontos
selecionados no Centro de Olinda, Pernambuco, Regido Nordeste
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PLANTAS ELEVACOES
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PLANTAS ELEVAGOES
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Fonte: Baseada em Google Earth (2019 — plantas), em Google Street View (2019 — elevagdes)

e em Passos (2019).
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Tabela 28: Estatistica de notas por critérios de avaliacdo da paisagem nos pontos selecionados no
Centro de Olinda, Pernambuco, Regido Nordeste

Conectividade Rota de fuga

ofo[<|ofu]s]w]|n]~

=
5

Barreira visual

ofw[sfafwn]s]w]s]

5

Visibilidade Permeabilidade visual 2,99

ofw[<[a]a]s]w]e]~

5

Cameras aparentes

ofw[<[a]a]s]w|n|~

=
5

Escala urbana

ofo[<|ofu]s]w|n]~

=
5

Relagéo publico/ privado

ofw[sfafen]s]w]s]r

5

Vitalidade

1

2

3

a

Densidade construida s
6

7

8

9

I

1

>

3

4

Usos s

6

7

8

5

10

Visibilidade Noturna lluminagao Publica

ofw[<fofun]s]e]s]

5

3) média alta seguranca 2,50 < nota < 3,25

Fonte: Baseada nos resultados sistematizados no Apéndice B.
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Portanto, aos aspectos morfopaisagisticos ja identificados para cidades
médias que poderiam sofrer alteracdo para a configuracdo de paisagens mais
seguras, pode ser adicionado o incentivo ao uso maximo do potencial construtivo
local (JACOBS, 2011[1961]). N&o ha novidades para atributos positivos.

Os pontos de Lauro de Freitas, RM Salvador, Bahia (Figura 54), possuem
notas mais expressivas também para iluminacéo publica (classe de alta seguranca —
Tabela 29), bem como para escala urbana e barreira visual (classe média alta).
Porém, sdo menores para cameras aparentes e densidade construida (classe baixa),
além de usos do solo, relacao publico / privado, permeabilidade visual e rota de fuga
(classe média baixa). Novamente, ndo sao diagnosticados diferenciados aspectos
morfopaisagisticos a serem melhorados com prioridade ou destaques positivos
diferenciados.

Figura 54: Imagens das quadriculas em planta e elevacdo de avaliagdo da paisagem nos pontos
selecionados no Centro de Lauro de Freitas, Bahia, Regido Nordeste
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Fonte: Baseada em Google Earth (2019 — plantas), em Google Street View (2019 — elevacdes)
e em Passos (2019).



176

Tabela 29: Estatistica das notas por critérios de avaliagdo da paisagem nos pontos selecionados no
Centro de Lauro de Freitas, Bahia

1
2
3
4
Conectividade Rota de fuga s
6
7
8
5
10
1
2
3
a
Barreira visual s 2,51
6
7
8
9

5

Visibilidade Permeabilidade visual

ofw[<[a]a]s]w]e]~

5

Cameras aparentes

ofw[<[a]a]s]u|n|~

=
5

Escala urbana 2,60 3,00 3,00

ofo[<|ofu]s]w|n]~

=
5

Relagéo publico/ privado

ofw[sfafa]s]w]s]r

5

Vitalidade

1

2

3

a

Densidade construida s
6

7

8

9

I

1

>

3

4

Usos 5

6

7

8

5

10

Visibilidade Noturna lluminagéo Publica

ofw[sfofun]s]w|s]

5

3) média alta seguranga 2,50 < nota < 3,25

Fonte: Baseada nos resultados sistematizados no Apéndice B.
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Outra vez, ndo sao diagnosticados novos aspectos morfopaisagisticos
prioritarios a serem melhorados para paisagens mais seguras, a excecao do
aumento de conexdes visuais entre pessoas dentro das edificacdes e usudrios dos
espacos comuns, por meio de aberturas, janelas e vitrines (JACOBS, 2011[1961]). O
anico critério enquadrado na classe de alta seguranca em Lauro de Freitas reitera a
relevancia da iluminacéo publica.

As médias gerais de Olinda (Figura 55) correspondem a 2,06 e a 2,26,
respectivamente para o dia e para a noite. Para Lauro de Freitas, equivalem a 2,01 e
a 2,22, respectivamente (classe de média baixa seguranca para ambas as cidades

nos dois periodos).

Figura 55: Graficos de valoracdo das paisagens diurna e noturna nos pontos selecionados nos
centros das cidades médias da Regido Nordeste
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Fonte: Baseada nos resultados sistematizados no Apéndice B.
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Na Regido Centro-Oeste, e especificamente em Aparecida de Goiania,
RM Goiania, as notas dos pontos avaliados (Figura 56) sdo mais elevadas apenas
para iluminacdo publica (classe de alta seguranca — Tabela 30). Sequencialmente,
tem-se relacdo publico / privado. As mais reduzidas, porém, séo referentes a
cameras aparentes, barreira visual e rota de fuga (classe baixa), bem como a
densidade construida, escala urbana, permeabilidade visual e usos do solo (classe
média baixa). Assim, ndo ha adicdo aos aspectos morfopaisagisticos a serem
alterados com prioridade, com vistas a estruturacdo de paisagens mais seguras em

cidades médias, bem como aos destaques antes mencionados.

Figura 56: Imagens das quadriculas em planta e elevacdo de avaliagdo da paisagem nos pontos
selecionados no Centro de Aparecida de Goiénia, Goias, Regido Centro-Oeste
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PLANTAS ELEVACOES
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Fonte: Baseada em Google Earth (2019 — plantas), em Google Street View (2019 — elevacdes)

e em Passos (2019).
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Tabela 30: Estatistica de notas por critérios de avaliacdo da paisagem nos pontos selecionados no
Centro de Aparecida de Goiania, Goias, Regido Centro-Oeste

Fonte:

critérios
Conectividade Rota de fuga
Barreira visual
Visibilidade Permeabilidade visual
Cameras aparentes
Escala urbana
Relagao publico/ privado
Vitalidade

Densidade construida

Usos

Visibilidade Noturna

lluminagéo Publica

3) média alta seguranca

régua notas média mediana

A7 A8 A6 A4 A2

A7 A8 A6 A4 A2

A7 A8 A6 A4 A2

A7 AZ A6 A4 A2

A7 A8 A6 A4 A2

A7 A8 A6 A4 A2

2,50 < nota < 3,25

Baseada nos resultados sistematizados no Apéndice B.
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Os pontos de Varzea Grande, RM Cuiaba, Mato Grosso (Figura 57),
apresentam notas mais significativas para o critério iluminacédo publica (classe de
alta seguranca — Tabela 31) e, na continuidade, para permeabilidade visual, escala
urbana, relagédo publico / privado, rota de fuga, usos do solo e barreira visual (classe
meédia alta). As mais inexpressivas sdo direcionadas para cameras aparentes e
densidade construida (classe baixa). Portanto, ndo ha variacdo tanto de principais
aspectos morfopaisagisticos com previsdo de melhoramentos para paisagens mais

seguras, quanto de critérios de ressalte positivo para cidades médias.

Figura 57: Imagens das quadriculas em planta e elevacao de avaliagdo da paisagem nos pontos
selecionados no Centro de Varzea Grande, Mato Grosso, Regido Centro-Oeste
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ELEVACOES
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PLANTAS ELEVACOES
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Fonte: Baseada em Google Earth (2019 — plantas), em Google Street View (2019 — elevacdes)

e em Passos (2019).
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Tabela 31: Estatistica de notas por critérios de avaliacdo da paisagem nos pontos selecionados no
Centro de Varzea Grande, Mato Grosso, Regido Centro-Oeste

VEUEVE] critérios régua notas média mediana

A7 A8 A6 A4 A2

Conectividade Rota de fuga

Barreira visual

Visibilidade Permeabilidade visual

A7 A8 A6 A4 A2

Cameras aparentes

Escala urbana

Relagéo publico/ privado

Vitalidade . .
| |
Densidade construida
Usos
Visibilidade Noturna lluminagao Publica

3) média alta seguranca 2,50 < nota < 3,25

Fonte: Baseada nos resultados sistematizados no Apéndice B.
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Para Aparecida de Goiania, a média geral diurna € de 1,92 e a noturna é
de 2,15 (classe de média baixa seguranca para ambos os turnos) (Figura 58).
Véarzea Grande, por sua vez, apresenta valores de 2,41 e de 2,58, respectivamente
(classe média baixa para o dia e média alta para noite).

Figura 58: Graficos de valoracdo das paisagens diurna e noturna nos pontos selecionados nos
centros das cidades médias da Regido Centro-Oeste

APARECIDA DE GOIANIA (GO)

notas
ir
=

. 2,46 2,43
2222 2,29 2,30 2,26 223
o . ) ) 2,09 2,05 car
o 1,94 1,38 ) 75"99 1,86 1,96 -
. 1,7 1.7
_.EQI 1,61, 1,59 170
- I I
1.00
1 2 3 4 5 6 7 8 g 10

dia mnoite

pontos

VARZEA GRANDE (MT)

3,00 2,72 2,72 2

2,85
— 14 70 7
y ,..J'Hc' 2 50 2,58 L oSt 2,56 ' 353 m 2,58
- <,48 &2 2,47
T 1,38 2,35 3 41 - ' 2,41
250 947 218" el s 14020
2,00
150
100
2 3 | 6 7 i 9 10

média

notas

dia mnoite

pontos

Fonte: Baseada nos resultados sistematizados no Apéndice B.

Na Regido Sudeste, os pontos de avaliagdo de Vespasiano, RM Belo
Horizonte, Minas Gerais, possuem notas superiores também para iluminacéo
publica, seguida por escala urbana, permeabilidade visual, barreira visual e relagdo
publico / privado (classe média alta). As inferiores cabem a cameras aparentes e
densidade construida, na classe baixa, e a usos do solo e rota de fuga, na classe
média baixa. Por decorréncia, tem-se a permanéncia dos principais aspectos
morfopaisagisticos com potencial diagnosticado de melhoria para a conformacéo de

paisagens mais seguras, assim como da positividade acima citada.
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Figura 59: Imagens das quadriculas em planta e elevacdo de avaliagdo da paisagem nos pontos
selecionados no Centro de Vespasiano, Minas Gerais, Regido Sudeste.
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Fonte: Baseada em Google Earth (2019 — plantas), em Google Street View (2019 — elevacdes)
e em Passos (2019).
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Tabela 32: Estatistica de notas por critérios de avaliacdo da paisagem nos pontos selecionados no
Centro de Vespasiano, Minas Gerais, Regido Sudeste

Conectividade Rota de fuga

ofo[<|ofa]s]w]|n]-

=
5

ofw[sfafn]s]w]s]

Barreira visual 2,70
10
1
2
3
I 4
Visibilidade Permeabilidade visual s 2,90
6
7
8
9
10
1
>
3
a
Cameras aparentes 5
G
7
8
9
10
Escala urbana 3,25

olo[<|ofu]s]w|n]-

5

Relag&o publico/ privado 2,54 3,00 3,00

ofw[<fafe]s]w]s]

5

Vitalidade
1
2
3
a
Densidade construida s
6
7
8
9
0
;
3
4
Usos s 3,00
6
7
8
5
10
Visibilidade Noturna lluminagéo Publica

ofw[sfofun]s]e]n]-

5

3) média alta seguranca 2,50 < nota < 3,25

Fonte: Baseada nos resultados sistematizados no Apéndice B.
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Maua, RM Sé&o Paulo, tem locais de analise (Figura 60) com notas
superiores também exclusivas para iluminacéo publica (classe de alta seguranca —
Tabela 33) e, sequencialmente, para barreira visual, escala urbana, rota de fuga e
permeabilidade visual (classe média alta). A particularidade das inferiores é
igualmente reservada para cameras aparentes (classe baixa), com continuidade
para densidade construida, relacdo publico / privado e usos do solo (classe média
baixa), sem novas situacfes para principais aspectos morfopaisagisticos a serem

otimizados em cidades médias, nem para destaque positivo.

Figura 60: Imagens das quadriculas em planta e elevacao de avaliagdo da paisagem nos pontos
selecionados no Centro de Maua, Sao Paulo, Regido Sudeste
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PLANTAS ELEVACOES
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PLANTAS ELEVACOES
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Fonte: Baseada em Google Earth (2019 — plantas), em Google Street View (2019 — elevacdes)

e em Passos (2019).
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Tabela 33: Estatistica de notas por critérios de avaliacdo da paisagem nos pontos selecionados no
Centro de Maud, Sao Paulo, Regido Sudeste

variavel critérios régua notas média moda | mediana

Conectividade Rota de fuga

A7 A8 A6 A4 A2

Barreira visual

A7 AB A6 A4 A2

Visibilidade Permeabilidade visual

Cameras aparentes

A7 AB A6 A4 A2

Escala urbana

Relacéo publico/ privado

Vitalidade A7 A8 A6 A4 A2
Densidade construida
Usos
A7 AB A6 A4 A2
Visibilidade Noturna lluminagéo Publica

3) média alta seguranca 2,50 < nota < 3,25

Fonte: Baseada nos resultados sistematizados no Apéndice B.
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As médias gerais de Vespasiano (Figura 61) sdo de 2,37 para o dia
(classe de média baixa seguranca) e de 2,54 para a noite (classe média alta), As
Maua séo pouco inferiores, com valores de 2,26 e de 2,44, respectivamente (classe
média baixa nos dois periodos).

Figura 61: Graficos de valoracdo das paisagens diurna e noturna nos pontos selecionados nos
centros das cidades médias da Regido Sudeste
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Fonte: Baseada nos resultados sistematizados no Apéndice B.

Na Regido Sul, aos pontos de Sao José dos Pinhais, RM Curitiba, Parana
(Figura 62), séo atribuidas notas mais elevadas novamente para iluminacdo publica
(classe de alta seguranca — Tabela 34) e, em seguida, para barreira visual,
permeabilidade visual, rota de fuga e relacéo publico / privado (classe média alta).
As menores sdo definidas para cameras aparentes e, depois, para densidade
construida, escala urbana e usos do solo (classe média baixa). Mais uma vez, as
situagcbes sao semelhantes quanto a melhoria de principais aspectos
morfopaisagisticos para paisagens mais seguras, assim como aos destaques

favoraveis.



200

Figura 62: Imagens das quadriculas em planta e elevacdo de avaliagdo da paisagem nos pontos
selecionados no Centro de Sao José dos Pinhais, Parana, Regido Sul
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ELEVACOES
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PLANTAS ELEVACOES
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PLANTAS ELEVACOES
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Fonte: Baseada em Google Earth (2019 — plantas), em Google Street View (2019 — elevacdes)

e em Passos (2019).
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Tabela 34: Estatistica de notas por critérios de avaliacdo da paisagem nos pontos selecionados no
Centro de Sao José dos Pinhais, Parana, Regido Sul

Conectividade Rota de fuga 2,68

ofo[w|ofu]s]w]|n]-

=
5

Barreira visual 3,11

ofw[<fafun]s]w]s]-

5

Visibilidade Permeabilidade visual 3,10

ofw[<[a]a]s]w]e]~

5

Cameras aparentes

ofw[<[a]a]s]w|n]~

=
5

Escala urbana 3,00 3,00

ofo[<|ofu]s]w]|n]~

=
5

Relag&o publico/ privado 2,65 3,00 3,00

ofw[sfafan]s]w]s]r

B

Vitalidade
1
2
:
Densidade construida 5
6
8
9
1
:
4
Usos : 3,00 3,00
7
8
10
Visibilidade Noturna lluminagéao Publica

ofw[<fofun]s]e]s]

5

3) média alta seguranga 2,50 < nota < 3,25

Fonte: Baseada nos resultados sistematizados no Apéndice B.
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Os pontos de Canoas, Rio Grande do Sul (Figura 63), tem notas maiores
para iluminacdo publica (classe de alta seguranca — Tabela 35), sequenciada por
relacdo publico / privado e permeabilidade visual (classe média alta). As menores
dizem respeito a cameras aparentes (classe baixa) e, complementarmente, a
barreira visual, escala urbana, densidade construida, rota de fuga e usos do solo
(classe média baixa). ldentifica-se, assim, a tendéncia generalizada de manutencao
de mesmos aspectos morfopaisagisticos principais para melhoria de paisagens

seguras em cidades médias, bem como de disting&do positiva.

Figura 63: Imagens das quadriculas em planta e elevacao de avaliagdo da paisagem nos pontos
selecionados no Centro de Canoas, Rio Grande do Sul, Regido Sul
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PLANTAS ELEVACOES
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PLANTAS ELEVACOES
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PLANTAS ELEVACOES
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Fonte: Baseada em Google Earth (2019 — plantas), em Google Street View (2019 — elevacdes)

e em Passos (2019).
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Tabela 35: Estatistica de notas por critérios de avaliacdo da paisagem nos pontos selecionados no
Centro de Canoas, Rio Grande do Sul, Regido Sul

Fonte:

critérios
Conectividade Rota de fuga
Barreira visual
Visibilidade Permeabilidade visual

Cameras aparentes

Escala urbana

Relacéo publico/ privado

Vitalidade

Densidade construida

Usos

ICOENRES média moda mediana

A7 A8 A6 AG A2

A7 A8 A6 AG A2

A7 A8 A6 A4 A2

A7 A8 A6 A4 A2

A7 A8 A6 A4 A2

A7 A8 A6 AG A2

Visibilidade Noturna

lluminacéo Publica

A7 A8 A6 A4 A2

A1
.

3) média alta seguranga

2,50 < nota < 3,25

Baseada nos resultados sistematizados no Apéndice B.



210

Séao José dos Pinhais apresenta média geral diurna de 2,40 (classe de
meédia baixa seguranca) e noturna de 2,56 (classe meédia alta) (Figura 64). Para
Canoas, esses valores sao de 2,11 para o dia e 2,22 para noite (classe média baixa
para os dois periodos).

Figura 64: Graficos de valoracdo das paisagens diurna e noturna nos pontos selecionados nos
centros das cidades médias da Regido Sul
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Fonte: Baseada nos resultados sistematizados no Apéndice B.
4.2.3 Metrépoles medianas

Na Regidao Norte, os pontos avaliados em Boa Vista, Roraima
(Figura 65), possuem notas em patamar superior para iluminacéo publica (classe de
alta seguranca — Tabela 36) e, em seguida, para barreira visual, rota de fuga,
permeabilidade visual, usos do solo e escala urbana (classe média alta). No estrato
inferior, ttm-se cameras aparentes (classe baixa), bem como densidade construida

e relacdo publico / privado (classe média baixa).
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Figura 65: Imagens das quadriculas em planta e elevagdo de avaliacdo da paisagem nos pontos
selecionados no Centro de Boa Vista, Roraima, Regido Norte
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PLANTAS ELEVACOES
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PLANTAS ELEVACOES
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PLANTAS ELEVACOES

PONTO 10 - Boa Vista - RR

Fonte: Baseada em Google Earth (2019 — plantas) e em Google Street View (2019 -
elevagdes).
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Tabela 36: Estatistica de notas por critérios de avaliacdo da paisagem nos pontos selecionados no
Centro de Boa Vista, Roraima, Regidao Norte

variavel critérios régua notas média mediana

A7 A8 A6 A4 A2

Conectividade Rota de fuga

A7 A8 A6 A4 A2

Barreira visual

Visibilidade Permeabilidade visual

Cameras aparentes

Escala urbana

Relagao publico/ privado

Vitalidade A7 A8 A6 A4 A2
| |
Densidade construida
L L[] ]
A7 AB A6 A4 A2
Usos
Visibilidade Noturna lluminagao Puablica

3) média alta seguranca 2,50 < nota = 3,25

Fonte: Baseada nos resultados sistematizados no Apéndice C.
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Por decorréncia. os principais aspectos morfopaisagisticos que poderiam
ser alterados nesta metropole mediana, visando a configuracdo de paisagens mais
seguras, sdo: instalagcdo de maior nimero de cameras de monitoramento do espaco
publico (FARRINGTON; WELSH, 2002), incentivo ao uso méximo do potencial
construtivo local (JACOBS, 2011[1961]) e promoc¢édo do acesso vigiado e livre para
obter maior fluxo de pessoas (BONDARUK, 2015[2007]). O destaque positivo cabe a
iluminagdo publica, frente a adequada distancia entre postes e ao conveniente
afastamento de arvores para a prevencido de areas nido iluminadas (MASCARO,
2006).

Boa Vista apresenta média geral diurna de 2,44 (classe de média baixa

seguranca) (Figura 66). Porém, para a noite, € de 2,60 (classe média alta).

Figura 66: Gréaficos de valoracdo das paisagens diurna e noturna nos pontos selecionados no
Centro da metrépole mediana da Regido Norte
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Fonte: Baseada nos resultados sistematizados no Apéndice C.

Na Regido Nordeste, os pontos de avaliacdo de Aracaju, Sergipe
(Figura 67 e Tabela 37), ttm notas mais representativas também para iluminacao
publica, além de, secundariamente, para permeabilidade visual, barreira visual,
escala urbana e relacdo publico / privado (classe média alta). As de menor valor
cabem igualmente a cameras aparentes (classe baixa) e, na continuidade, a

densidade construida, rota de fuga e usos do solo (classe média baixa).
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Figura 67: Imagens das quadriculas em planta e elevagdo de avaliacdo da paisagem nos pontos
selecionados no Centro de Aracaju, Sergipe, Regido Nordeste
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Fonte: Baseada em Google Earth (2019 — plantas), em Google Street View (2019 — elevacdes)
e em Fameli (2019).
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Tabela 37: Estatistica de notas por critérios de avaliacdo da paisagem nos pontos selecionados no
Centro de Aracaju, Sergipe, Regido Nordeste

Conectividade Rota de fuga

ofw|[~]o|u|s]w[s]-

3

ofw|<]|o|n]s]w[~]-

Barreira visual 2,84
10
p
3
n

Visibilidade Permeabilidade visual 5 3,11
;
8
9
10
:
3
.
Cameras aparentes 5
;
8
9
10

Escala urbana 2,81 3,00

ofw|~]o|n]s]w[~]-

8

Relagao publico/ privado 2,51 3,00 3,00

ofw[<]ofa[s]w]s]~

Vitalidade -
1

2

3

Densidade construida 5

6

7

8

9

10

:

3

4

Usos 5 3,00 3,00

6

%

10

Visibilidade Noturna lluminagéo Publica

ofw[<|o]n[s]w]s]~

8

3) média alta seguranca 2,50 < nota < 3,25

Fonte: Baseada nos resultados sistematizados no Apéndice C.
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Desse modo, aos principais aspectos morfopaisagisticos citados para Boa
vista, passiveis de otimizacdo para paisagens mais seguras na metropole mediana
nordestina, sdo adicionadas a reducéo das possibilidades de percursos de evasao
(HILLIER; SAHBAZ, 2012; LASLEY, 1996; QUINTANA, 2013; TAYLOR, 2002,
VIVAN; SABOYA, 2017; YANG, 2006; YCAZA, 1992; ZANOTTO, 2002) e a
promocao de usos mistos (JACOBS, 2011[1961]). Nao héa diferenca para a distincao
positiva.

A média geral de Aracaju € de 2,36 para o dia (classe de média baixa

seguranca) (Figura 68). Para a noite, € de 2,54 (classe média alta).

Figura 68: Graficos de valoracdo das paisagens diurna e noturna nos pontos selecionados no
Centro da metropole mediana da Regido Nordeste

ARACAJU (SE)

1,00
1,50

1.00

5,15
3,05 . R_...un
2,83 37
:rsz,ul J."'!--/'XR . .
02 2,24 2,24
TE]) 2,29 2,51 2,29 2,36 128 2,36
2,08 2,09 201 2,09 2,13
200 1,77
1.50 I
100
! 2 3 ! G 8 9 10

midia

notas

dia mnoite

pontos

Fonte: Baseada nos resultados sistematizados no Apéndice C.

Na Regido Centro-Oeste, 0s pontos analisados em Campo Grande, Mato
Grosso do Sul (Figura 69), representam a elevacdo de notas novamente para
iluminacdo publica, desta feita acompanhada por permeabilidade visual (classe de
alta seguranca — Tabela 38), seguidas por barreira visual, escala urbana e relacéo
publico / privado (classe média alta). A reducdo também é relativa a cameras
aparentes, junto com densidade construida (classe baixa), complementada em nivel
subsequente por rota de fuga e usos do solo (classe média baixa).

Diagnostica-se, entdo, a nao inclusdo de novo item aos principais
aspectos morfopaisagisticos com melhoramentos previsiveis para paisagens mais
seguras nas metropoles medianas antes apresentadas. Contudo, ha adicdo do
destaque positivo da permeabilidade visual, pela presenca de aberturas, como
janelas, portas e vitrines entre as edificagcées e a rua, possibilitando os “olhos da rua”
(JACOBS, 2011[1961)).



222

Figura 69: Imagens das quadriculas em planta e elevacdo de avaliagdo da paisagem nos pontos
selecionados no Centro de Campo Grande, Mato Grosso do Sul, Regido Centro-Oeste
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PLANTAS ELEVACOES
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PLANTAS ELEVACOES

PONTO 7 - Campo Gronde, M3

Fonte: Baseada em Google Earth (2019 — plantas), em Google Street View (2019 — elevacdes)
e em Fameli (2019).
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Tabela 38: Estatistica de notas por critérios de avaliacdo da paisagem nos pontos selecionados no

Fonte:

Centro de Campo Grande, Mato Grosso do Sul, Regido Centro-Oeste

régua notas média

A7 A8 A6 A4 A2

A7 A8 A6 A4 A2

A7 A8 A6 A4 A2

A7 A8 A6 A4 A2

critérios
Conectividade Rota de fuga
Barreira visual
Visibilidade Permeabilidade visual
Cameras aparentes
Escala urbana
Relacéo publico/ privado
Vitalidade

Densidade construida

Usos

mediana

A7 A8 A6 A4 A2

Visibilidade Noturna

lluminag&o Publica

| [ L1 |
[ | [ |
|
[
| | | |
A7 A8 AG A4 A2
||
[ ]
| [ |
[ ]
||

3) média alta segurancga

2,50 < nota < 3,25

Baseada nos resultados sistematizados no Apéndice C.
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A média geral diurna de Campo Grande é de 2,27 (Figura 70), com seu
enquadramento na classe de média baixa seguranca. Para a noite, € de 2,42, com

igual classificacgéo.

Figura 70: Graficos de valoracdo das paisagens diurna e noturna nos pontos selecionados no
Centro da metrépole mediana da Regido Centro-Oeste
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Fonte: Baseada nos resultados sistematizados no Apéndice C.

Na Regido Sudeste, para os locais avaliados em Vitoria, Espirito Santo
(Figura 71), sdo definidas notas mais elevadas para os critérios relacionados a
iluminacao publica (classe de alta seguranca — Tabela 39), descendo para o patamar
subsequente para os de barreira visual e permeabilidade visual (classe média alta).
O nivel inferior diz respeito a cameras aparentes, condizente com a classe baixa, e
pouco acima, na classe média baixa, ttm-se escala urbana, usos do solo, densidade
construida, rota de fuga e relagdo publico / privado. Dessa maneira, 0s aspectos
morfopaisagisticos prioritarios para aperfeicoamento de paisagens mais seguras
incluem, aos anteriormente identificados, a melhoria da propor¢céo entre dimensao
da via e altura das edificacdes (CABEZAS, 2013; GEHL, 2014[2009]). Todavia, nédo

ha novidades em termos de realce assertivo.
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Figura 71: Imagens das quadriculas em planta e elevacdo de avaliagdo da paisagem nos pontos
selecionados no Centro de Vitdria, Espirito Santo, Regido Sudeste
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Fonte: Baseada em Google Earth (2019 — plantas), em Google Street View (2019 — elevacdes)
e em Fameli (2019).



230

Tabela 39: Estatistica de notas por critérios de avaliacdo da paisagem nos pontos selecionados no
Centro de Vitoria, Espirito Santo, Regido Sudeste

critérios
Conectividade Rota de fuga

Barreira visual

Visibilidade Permeabilidade visual
Cameras aparentes
Escala urbana
Relagao publico/ privado
Vitalidade

Densidade construida

Usos

Visibilidade Noturna

lluminagé&o Pudblica

3) média alta seguranca

régua notas média mediana

A7 A8 A6 A4 A2

A7 A8 A6 A4 A2

A7 A8 AG A4 A2

A7 A8 A6 A4 A2

A7 A8 A6 A4 A2

A7 A8 AG A4 A2

2,50 < nota < 3,25

Fonte: Baseada nos resultados sistematizados no Apéndice C.
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Para Vitéria, a média geral diurna é de 2,28 (classe de média baixa
seguranca) (Figura 72). O mesmo enquadramento € constatado para a noturna, com
valor de 2,46.

Figura 72: Graficos de valoragdo das paisagens nos pontos selecionados no Centro da metropole
mediana da Regido Sudeste
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Fonte: Baseada nos resultados sistematizados no Apéndice C.
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Na Regido Sul, os locais investigados em Florianopolis, Santa Catarina
(Figura 73), demonstram a mesma tendéncia de pontuacdo mais representativa para
iluminacdo publica (classe de alta seguranca — Tabela 40), com continuidade para
permeabilidade visual, barreira visual, relacdo publico / privado e escala urbana
(classe média alta). Também ¢é indicada a mesma propensao de pior classificacédo
para cameras aparentes (classe baixa), com sequenciamento para densidade
construida, usos do solo e rota de fuga (classe média baixa). Por conseguinte, ndo
sdo detectados novos aspectos morfopaisagisticos fundamentais para melhoria de
paisagens mais seguras em metropoles medianas, nem destaques inusitados em

relacdo aos antes descritos.

Figura 73: Imagens das quadriculas em planta e elevacao de avaliagdo da paisagem nos pontos
selecionados no Centro de Floriandpolis, Santa Catarina, Regido Sul

PLANTAS ELEVACOES

PONTO 1 - Fodandpols, SC
A




233

PLANTAS ELEVACOES

PONTO 3 - Rodandpols, SC
7 A

- AR

i e .
e
5




234

PLANTAS ELEVACOES

Fonte: Baseada em Google Earth (2019 — plantas), em Google Street View (2019 — elevacdes)
e em Fameli (2019).



Fonte:

Centro de Florian6polis, Santa Catarina, Regido Sul

Tabela 40: Estatistica de notas por critérios de avaliacdo da paisagem nos pontos selecionados no

Conectividade

variavel

critérios

Rota de fuga

régua notas
A7 A8 A6 A4 A2

média

Visibilidade

Barreira visual

A7 A8 A6 Ad A2

Permeabilidade visual

A7 AB A6 A4 A2

Cameras aparentes

Vitalidade

Escala urbana

Relagao publico/ privado

Densidade construida

Usos

Visibilidade Noturna

lluminagéo Publica

A7 AB A6 A4 A2

A7 AB A6 A4 A2

A7 A8 A6 A4 A2

moda

3) média alta seguranca

2,50 < nota < 3,25

Baseada nos resultados sistematizados no Apéndice C.

mediana
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A média geral de Floriandpolis para o dia é de 2,31 e para a noite, € de
2,48. Em ambos os turnos, seu enquadramento € processado na classe de média

baixa seguranca (Figura 74).

Figura 74: Graficos de valoracdo das paisagens diurna e noturna nos pontos selecionados no
CENTRO da metrépole mediana da Regido Sul

FLORIANOPOLIS (SC)

1,00

29810 a00
2,88 -
2,57 2,58 . in
> 3 2,46 ' , 2,48
A1) o - 2,33 2,51 2,34 _ 249 2,51
: 2,19 2 318 19
1,97 2,05
1,82
: 1,61
150 I
100
2 3 1 3 7 8 9 10

média

notas

dia mnoite

pontos

Fonte: Baseada nos resultados sistematizados no Apéndice C.

424 Sintese analitico-relacional

Face aos resultados alcancados nas etapas anteriores desta subsecéo,
neste item 0s mesmos sdo sintetizados por procedimentos de forma analitica e de
modo relacional (ver secdo 2 — Estruturacdo metodolégica). Nesse ambito, as
médias finais das notas de cada um dos 250 pontos avaliados sao resgatadas na
Tabela 41, que também expde as médias para as 25 cidades, além da geral final,

considerando, inclusive, os periodos do dia e da noite.
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Tabela 41: Estatistica geral de médias de notas de avaliacdo da paisagem diurna e noturna nos
pontos selecionados nos centros das cidades determinadas por regido geografica

MEDIA DO | MEDIA POR

PORTE DA REGIAO MEDIA DO MEDIA POR

GEO- CIDADE PONTO -

CIDADE GRAFICA DIA

CIDADE - DIA

1 2,22 2,42

2 2,31 2,42

3 2,27 2,32

4 2,20 2,40

5 2,34 2,53
Manaus AM 6 2.30 2,21 2.49 2,39

7 2,06 2,28

8 1,98 2,21

9 2,13 2,33

Norte 10 2,31 2,50

1 2,38 2,39

2 2,13 2,33

3 2,31 2,50

4 2,39 2,50

. 5 2,14 2,25
Belém PA 6 2.64 2,32 2.79 2,46

7 2,63 2,78

8 2,30 2,35

9 1,91 2,14

10 2,39 2,57

1 2,00 2,14

2 2,45 2,63

3 2,39 2,57

4 2,56 2,72

. 5 2,78 2,92
Recife PE 6 2.92 2,46 2.79 2,59

7 2,64 2,68

8 2,34 2,53

9 2,44 2,61

10 2,05 2,26

Nordeste 1 2.20 2.40

Metrépole 2 AES ALz

3 2,75 2,89

4 2,83 2,96

5 2,45 2,51
Salvador BA 6 252 2,53 2.68 2,66

7 2,48 2,65

8 2,39 2,49

9 2,38 2,56

10 2,45 2,50

1 2,75 2,67

2 2,38 2,56

3 2,27 2,38

4 2,58 2,68

- 5 2,78 2,92
Goiania GO 6 2.20 2,44 2.32 2,56

7 2,56 2,71

8 2,92 2,99

9 2,00 2,19

Centro- 10 1,94 2,14

Oeste 1 2,05 2,24

2 2,52 2,65

3 1,84 2,06

4 2,14 2,35

S 5 2,27 2,44
Cuiaba MT 6 1.88 2,22 2.10 2,40

7 2,31 2,43

8 2,14 2,33

9 2,31 2,50

10 2,73 2,85

1 [TEeN 1,88

. 2 2,23 2,42
Sudeste |Belo Horizonte| MG 3 2.72 2,42 2.86 2,56

4 2,33 2,51
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MEDIA DO | MEDIA POR

GEO- CIDADE PONTO - CIDADE -
GRAFICA DIA CIDADE - DIA NOITE

PORTE DA REGIAO MEDIA DO MEDIA POR

CIDADE

5 2,91 2,94

6 2,33 2,49

7 2,72 2,79

8 2,69 2,79

9 2,17 2,38

10 2,45 2,56

1 3,02 3,13

2 2,29 3,04

3 2,84 2,97

4 2,63 2,78

= 5 2,81 2,83
Sao Paulo SP 6 2.55 2,65 271 2,85

7 2,33 2,51

8 2,88 3,00

9 2,47 2,64

10 2,70 2,85

1 2,75 2,89

2 3,00 3,11

3 2,59 2,74

4 2,20 2,40

- 5 2,69 2,83
Curitiba PR 6 2.41 2,63 257 2,76

7 2,88 2,90

8 2,81 2,94

9 2,53 2,69

sul 10 2,39 2,57

1 2,38 2,56

2 2,72 2,86

3 2,66 2,81

4 2,53 2,69

5 2,25 2,42
Porto Alegre RS 6 2.86 2,65 2.96 2,77

7 2,67 2,76

8 2,66 2,74

9 2,95 3,01

10 2,83 2,89

1 2,00 2,19

2 2,42 2,60

3 2,30 2,49

4 2,34 2,53

. 5 2,28 2,46
Benevides PA 6 2.05 2,25 2.25 2,43

7 2,36 2,51

8 2,33 2,46

9 2,16 2,36

Norte 10 2,30 2,49

1 2,06 2,28

2 2,20 2,40

3 1,97 2,17

4 2,20 2,40
Rio Branco AC > i 2,32 e 2,50

Cidade Média 6 2,77 &l

7 2,16 2,35

8 2,69 2,76

9 2,81 2,94

10 2,48 2,64

1 1,97

2 1,97

3 2,05 2,26

4 2,16 2,36

. 5 2,11 2,28

Olinda PE : 2 :

Nordeste 6 [ % 228 2%

7 1,88 2,11

8 2,08 2,25

9 2,47 2,61

10 2,33 2,50

Lauro de 1 1,84 2,08
Freitas BA 2 2,02 L0 2,22 2,22




PORTE DA
CIDADE

REGIAO MEDIA DO
GEO- CIDADE UF PONTO PONTO -
GRAFICA DIA
3
4
5
6
7
8
9
10
1
2
3
4
Aparecida de 5
Goiania GO 6
7
8
9
Centro- 10
Oeste 1
2
3
4
Véarzea Grande| MT 2
7
8
9
10
1
2
3
4
. 5
Vespasiano MG 6
7
8
9
Sudeste 110
2
3
4
. 5
Maua SP 6
7
8
9
10
1
2
3
4
S&o José dos 5
Pinhais PR 6
7
8
9
10
Sul 1
2
3
4
5
Canoas RS 6
7
8
9
10

MEDIA POR
CIDADE - DIA
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MEDIA DO | MEDIA POR

PONTO -
NOITE

CIDADE -
NOITE




PORTE DA

CIDADE

REGIAO
GEO-
GRAFICA

CIDADE

MEDIA DO
PONTO -
DIA

MEDIA POR
CIDADE - DIA
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MEDIA DO | MEDIA POR

CIDADE -
NOITE

1 2,23 2,39
2 2,33 2,51
3 2,56 2,69
4 2,28 2,46
. 5 2,72 2,86
Norte Boa Vista RR 6 2.44 2,44 2.60 2,60
7 2,56 2,67
8 2,53 2,69
9 2,45 2,61
10 2,31 2,50
1 2,08 2,29
2 2,09 2,31
3 1,77 2,01
4 2,09 2,29
. 5 2,58 2,74
Nordeste Aracaju SE 6 3.05 2,36 3.15 2,54
7 2,83 2,96
8 2,64 2,78
9 2,36 2,54
10 2,13 2,28
1 S 1,92
2 2,59 2,75
3 2,28 2,43
4 2,00 2,14
Mfﬂtg’d?g'e cento” |campo Grande|  Ms 2 ig? 2,27 ;i‘l‘ 2,42
7 2,56 2,67
8 2,72 2,83
9 2,25 2,43
10 2,27 2,42
1 1,86
2 1,78 2,00
3 2,00 2,22
4 3,03 3,14
s 5 2,69 2,83
Sudeste Vitéria ES 6 2.81 2,28 2.04 2,46
7 2,23 2,40
8 2,09 2,31
9 2,23 2,43
10 2,34 2,51
1 1,97 2,19
2 2,05 2,22
3 2,39 2,57
4 2,13 2,31
o 5 2,34 2,46
Sul Florianépolis SC 6 2.08 2,31 3.10 2,48
7 2,88 3,00
8 2,58 2,74
9 2,19 2,39
0
. Média Geral Média Geral -
Pontos Avaliados | 250 - DIA 2,33 NOITE
2) média baixa seguranca 1,75 < nota < 2,50
Legenda 3) média alta seguranca 2,50 < nota < 3,25
4) alta seguranga 3,25 < nota < 4,00

Fonte:
Nota:

Baseada nos resultados anteriores e nos Apéndices A, B e C.
UF = unidade federativa
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Das 25 cidades estudadas, 21 (84,0%) sdo enquadradas na classe de
meédia baixa seguranca para o dia. No periodo noturno, 13 (52,0%) sédo inseridas na
mesma classificacdo (ver anterior Tabela 41), justificando ter ocorrido algum crime
no local devido a configura¢cdes morfopaisagisticas locais (BONDARUK, 2015[2007];
CROWE, 2013[1991)).

Pelo teor do Quadro 8, verifica-se que as cidades médias possuem maior
frequéncia de notas na classe de média baixa seguranca, independente da regido
geografica. Fica, entdo, clara a relagdo entre o porte da cidade e sua infraestrutura

nao tdo robusta quanto a das metrépoles, mais polarizadas e desenvolvidas neste

quesito (SANTIAGO, 2016).

Quadro 8: Resumo da classificagdo geral da paisagem diurna e noturna dos pontos selecionados
nos centros das cidades determinadas por regido geografica
Norte Nordeste Centro-Oeste Sudeste Sul
dia noite dia noite dia noite dia noite dia noite
Manaus Recife Goiania Belo Horizonte Curitiba
(AM) (PE) (GO) (MG) (PR)
Metrépole ‘ ‘ ‘ ‘ ‘
Belém Salvador Cuiaba Sao Paulo Porto Alegre
(PA) (BA) (MT) (SP) (RS)
Benevides Olinda Aparecida de Vespasiano Séo José dos
(PA) (PE) Goiania (GO) (MG) Pinhais (PR)
Rio Branco Lauro de Freitas | Varzea Grande Maua Canoas
(AC) (BA) (MT) (SP) (RS)
) Boa Vista Aracaju Campo Grande Vitéria Florian6polis
Metropole (RR) (SE) (MS) (ES) (SC)
Média ‘ ‘ ‘ | ‘
2) média baixa seguranca 1,75 < nota < 2,50
Legenda
3) média alta seguranca 2,50 < nota < 3,25

Fonte:

Baseado nos resultados anteriores e nos Apéndices A, B e C.

Outra analise possivel & o fato de haver maior frequéncia de classe de

meédia baixa seguranca em todas as tipologias urbanas estudadas (metropoles,
cidades médias e metrépole mediana) na Regido Norte. Esse fato permite a reflexédo
acerca da situacdo mais precaria em relacdo ao desenvolvimento social e
econdmico deste recorte regional e sua consequente falta de infraestrutura
adequada (SANTIAGO, 2016).



242

Para contribuir na discussdo sobre os critérios adotados, a Tabela 42
expbe suas correlacdes (baixas, porém existentes) a partir dos dados dos 250
pontos avaliados. Nesse sentido, destaca-se a correlacdo positiva entre os critérios
de relacdo publico / privado e permeabilidade visual ao nivel de 0,52. Esse valor
indica que quanto maior o niumero de aberturas da edificacdo para a rua, mais ampla
€ a probabilidade de constituir imével com acesso vigiado ou livre, ou seja, com
melhores chances de grande circulacdo de pessoas no local e, consequentemente,
de aumento da vitalidade local, o que, segundo Jacobs (2011[1961]), auxilia na

seguranca espacial.

Tabela 42: Matriz de correlacdo entre critérios de avaliacdo da paisagem dos pontos selecionados
nos centros das cidades determinadas

cameras

S

= s
()

3 £

p (]

S o

(@]

S

permeabilidade

escala urbana
densidade
iluminacéo

rota de fuga

barreira 1,00

permeabilidade -0,18 | 0,03 1,00

cameras -0,05 | -0,03 | 0,06 1,00

escala urbana 0,08 0,17 0,07 0,10 1,00

relagéo -0,29 | -0,06 | 0,52 | -0,01 | -0,03 | 1,00

densidade 0,15 | 0,00 | -0,13 | 0,09 | 0,19 | -0,30 | 1,00

0,09 | -0,02 | 0,05 | 0,06 | 0,11 | 0,08 | 0,46 | 1,00

iluminacéo -0,07 | 0,04 | -0,02 | 0,03 | 0,04 | 0,00 | -0,06 | -0,08 | 1,00

Baseada nos resultados anteriores e nos Apéndices A, B e C.
1,00 = relagao entre a propria variavel
X, XX ou -X,XX = correlacdo ndo significativa para a pesquisa(<0,05)

zT
S 3
—
n @
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Também cabe destaque a correlacao positiva de 0,46 entre usos do solo
e densidade construida, revelando uma tendéncia de prédios com mais pavimentos
possuirem mais variedade de utilizacdes do que edificacdes térreas, por exemplo.
Tanto o maior numero de andares quanto 0s usos mistos tendem a atrair quantidade
mais expressivas de pessoas para 0 local, ampliando as suas condicbes de
vitalidade e de seguranca (JACOBS, 2011[1961]).

Pelas subsec¢bes anteriores, pode-se observar que, para todas as cidades
avaliadas (Quadro 9), o critério de iluminagdo publica € o que recebe as maiores
notas (classe de alta seguranca na totalidade dos casos), demonstrando a atencao
por parte do poder publico no fornecimento adequado desse servico nos bairros
centrais das cidades, contribuindo para a melhoria da paisagem segura noturna
(BONDARUK, 2015[2007]; CROWE, 2013[1991]). Em estudo sobre ilumin&ncia a
noite, Painter e Farrington (1997) revelam que melhores condi¢cdes desse parametro
acarreta em contracdo de taxas de furtos, roubos e vandalismo, além de ampliar o
uso da rua por pedestres. Ou seja, aumenta a sensagao de seguridade, tornando a

via atrativa e vitalizada.
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Quadro 9: Resumo de classes de seguranca da paisagem dos pontos selecionados nos centros
das cidades determinadas por critérios adotados para avaliacao

classes das cidades por critérios

metrépoles

metrépoles cidades médias .
INELIERES

Regido Norte
Regido Nordeste
Regido Sudeste

Regi&o Sul

Regido Norte

Regido Nordeste
Regido Centro-Oeste
Regido Sudeste
Regi&o Sul

Regido Norte

Regido Nordeste
Regido Centro-Oeste
Regido Sudeste
Regido Sul

]
-
0
5]
Q
]
st
=
o
Q
O
(=]
T
[=2)
5]
24

variavel critérios

Manaus (AM)
Salvador (BA)
Cuiaba (MT)

Belo Horizonte (MG)
S&o Paulo (SP)
Curitiba (PR)

Porto Alegre (RS)
Benevides (PA)

Rio Branco (AC)
Olinda (PE)

Lauro de Freitas (BA)
Aparecida de Goiania (GO)
Varzea Grande (MT)
Vespasiano (MG)

Sé&o José dos Pinhais (PR)
Canoas (RS)

Boa Vista (RR)
Campo Grande (MS)
Vitéria (ES)
Florian6polis (SC)

Conectividade Rota de fuga J

Barreira visual

Permeabilidade
visual

Cameras
aparentes

Escala urbana

Visibilidade

Relagé&o publico/
o privado
Vitalidade -
Densidade
construida
Usos
Visibilidade lluminacéo
Noturna Publica

2) média baixa seguranca 1,75 < nota < 2,50

Legenda
3) média alta seguranca 2,50 < nota < 3,25

4) alta seguranga 3,25 < nota < 4,00

Fonte: Baseado nos resultados anteriores e nos Apéndices A, B e C.

Por outro lado, o critério de cameras aparentes € 0 que apresenta as
menores notas (classe de baixa seguranca na totalidade dos casos), constatando-se
a falta de investimento, tanto publico quanto privado no uso desses artificios,
visando promover o aperfeicoamento da visibilidade, na tentativa de prevenir a
ocorréncia de delitos no espaco publico urbano. Nesse contexto, pode-se afirmar
que, nos locais onde ocorreram crimes, nao foram detectadas cameras de

monitoramento visiveis, o que é relevante porque 0s meliantes normalmente
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reparam se ha presenca desses elementos antes de praticar o delito (BONDARUK,
2015[2007]; CROWE, 2013[1991]). Comprovando a importancia desse elemento, o
estudo de Casteel e Peek-Asa (2000) analisa os impactos do CPTED na reducao de
roubos e verificou decréscimo variando de -80% a -45% de crimes dessa natureza,
apos a instalacdo de cameras de vigilancia.

Na maioria dos locais avaliados (64,0% na classe de média baixa
seguranca e 24,0% na de baixa, totalizando 88,0%), h& reduzida densidade
construida, com presenca de lotes vagos ou constru¢des de um a dois pavimentos.
Esse fato corrobora com a ocorréncia criminal no local, contribuindo para a reducéo
da vitalidade espacial e da circulacdo de pessoas, 0 que agrava a situacéo
morfopaisagistica visando ao desenho urbano preventivo ao crime. Segundo
Barause e Saboya (2018), ocorre diminuicdo na taxa de crimes a medida em que
aumenta a densidade.

Barreira e permeabilidade visual restam, na maior parte dos casos (80,0%
e 76,0%, respectivamente), nas classes de média alta e alta seguranca, podendo-se
perquirir que tais elementos ndo s&o os que mais contribuem para “paisagens
inseguras”. Barause e Saboya (2018) confirmam que a associacdo entre quantidade
de aberturas e a taxa de crimes nao é significativa e explicam que essa relacao pode
ser decorrente de areas mais densas e verticalizadas, que geram a tendéncia de ter
mais aberturas. Ja os demais critérios revelam heterogeneidade de condicdes.

Como consequéncias das informacgbes sistematizadas nas subsecdes
anteriores, pode-se relacionar, por ordem de prioridade em funcdo dos resultados
alcancados, os seguintes fundamentos, citados anteriormente, para o planejamento
e gestao de paisagens seguras em cidades brasileiras:

a) instalacdo de maior numero de cameras de monitoramento do

espaco publico (FARRINGTON; WELSH, 2002);

b) promoc¢do do uso maximo do potencial de construcdo local para
otimizacao da densidade construtiva (JACOBS, 2011[1961));

c) reducdo das possibilidades de percursos de evasdao como rotas de
fuga de criminosos (HILLIER; SAHBAZ, 2012; LASLEY, 1996;
QUINTANA, 2013; TAYLOR, 2002; VIVAN; SABOYA, 2017; YANG,
2006; YCAZA, 1992; ZANOTTO, 2002);
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d) promocédo de usos mistos para aumento da vitalidade espacial e da
vigilancia natural (JACOBS, 2011[1961]);

e) incentivo ao acesso vigiado e livre para maiores fluxos de pessoas
baseado na relagcdo publico / privado (BONDARUK, 2007);

f)  melhoria da escala urbana com ajuste da proporcao entre dimenséao
da via e altura das edificacbes (CABEZAS, 2013; GEHL,
2014[2009));

g) aumento da permeabilidade visual pelas conexdes pessoas no
interior das edificagbes com 0s transeuntes nos espacgos publicos,
por meio de aberturas, janelas e vitrines (JACOBS, 2011[1961));

h) garantia da visibilidade por espacos livres de barreiras visuais, as
quais inclusive podem servir de esconderijos para possiveis
meliantes (BONDARUK, 2015[2007]; VIVAN; SABOYA, 2017).

Por outro lado, deve haver manutencdo do adequado distanciamento
entre postes e seu afastamento de arvores para prevencdo da ocorréncia de areas
sem niveis adequados de iluminacg&o publica (MASCARO, 2006). Excetuando este
altimo critério, diagnostica-se a alternancia de posicfes daqueles relacionados a
visibilidade, a vitalidade e a conectividade, com a prevaléncia desta ordem para
maiores atencdes por parte de planejadores e gestores de cidades. O conjunto de
resultados obtidos permite a exposicdo das consideracdes finais da dissertacdo na

proxima secao.
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5 CONCLUSAO

Em termos de estruturagcdo metodoldgica (recorte sistémico), o ensaio
desenvolvido na pesquisa é procedente na avaliacdo das relacfes entre elementos
morfopaisagisticos e ocorréncia de crimes, mais especificamente de furtos e roubos
em espacos publicos de cidades brasileiras. Assim, o primeiro objetivo especifico do
estudo foi concretizado®.

A principio, a aplicacdo dos procedimentos estabelecidos é eficaz na
identificacdo de componentes da paisagem que podem ser alterados, visando a
melhoria dos niveis de seguranga local. Evidentemente, as varidveis e critérios
adotados podem ser ampliados e detalhados, considerando adaptacoes a diferentes
realidades locais.

Nessa conjuntura, também €& valida a sua replicacdo para outras
metropoles — inclusive medianas — e cidades médias, alcancando as de pequeno
porte, ndo somente em carater nacional. Igualmente, recomenda-se o
desenvolvimento de ensaios semelhantes em outros bairros e espacos urbanos para
refinamento dos procedimentos.

No ambito da fundamentacao tedrica (recorte tematico), a definicdo de
variaveis analiticas e respectivos critérios — conectividade (rota de fuga), visibilidade
(barreira e permeabilidade visual, cameras aparentes e iluminacdo) e vitalidade
(escala urbana, relacdo publico / privado, densidade construida e usos do solo) —
possibilitou a aproximacao conceitual da “paisagem segura”, com viabilizacdo do
segundo objetivo especifico?. Contudo, evidencia-se a necessidade de elaboracédo
de investigacdes similares para o aprofundamento da tematica, incorporando fontes

diversificadas quanto ao seu tipo e a areas do conhecimento.

L Interpretar procedimentos metodoldgicos adaptaveis a ensaio sobre a realidade do pais
para avaliacao dos niveis de seguranca baseada na analise de elementos morfol6gico-
paisagisticos (ver se¢ao 1 — Introducgéo).

2 Compreender fundamentos teéricos basilares a estruturagéo do conceito de “paisagem
segura” (ver se¢ao 1 — Introducao).
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Os resultados analiticos de determinacdo dos 250 pontos de avaliagao
nas 25 cidades de diferentes escalas urbanisticas permitem a identificacdo, pela

andlise locacional (recorte geografico), de caracteristicas diferenciadas entre as

areas urbanizadas, notadamente por regides geogréficas brasileiras, com efetivacédo
do terceiro objetivo especifico®. Nessa perspectiva, destacam-se 0S processos
espaciais dos locais de ocorréncias criminais selecionados, com clara dispersdo nos
centros urbanos do Norte e relativa nos do Nordeste. No Centro-Oeste, por sua vez,
h& maior equilibrio, ao passo que no Sudeste e no Sul, h4 tendéncia a concentracgéo.

Pela analise relacional (recorte critico), o critério de cameras aparentes

apresenta médias mais reduzidas de pontuacéo, enquadradas em todas as cidades
estudadas na classe de baixa seguranca. Vale ressaltar que a falta sistematica de
aparelhnos de monitoramento nos espagos coletivos propicia a existéncia de
ambientes favoraveis a ocorréncia criminal.

De outra maneira, a iluminagdo publica revela situacdo inversa, com
médias elevadas na totalidade das urbes, com enquadramento na classe de alta
seguranca. Esse fato indica a conveniéncia da manutencdo das condi¢oes
adequadas desse servico urbano. Porém, outro ponto observado € a caréncia de
infraestrutura urbanistica, mais caracteristica da Regido Norte, que registra as
menores medias totais.

Esse conjunto de resultados demonstra o atingimento do quarto objetivo
especifico* e viabiliza o alcance do quinto®. Nesse direcionamento, sdo arrolados e
priorizados fundamentos para planejamento e gestédo urbana, a partir da andlise das
variaveis e critérios adotados e sob a forma de resposta a pergunta de pesquisa,
pois sao assinalados como elementos morfopaisagisticos proporcionam melhores

condi¢cbes de seguranca local.

3 Examinar analiticamente locais de estudo em cidades de diferentes portes em cada
regido geografica brasileira (ver se¢do 1 — Introdugao).

4 Analisar relagdes entre seguranca e elementos morfolégicos das paisagens dos locais
selecionados (ver secdo 1 — Introducéo).

5 Sintetizar os resultados anteriores para fundamentacéo de estratégias de planejamento e
gestdo urbana de paisagens seguras (ver secdo 1 — Introducao).
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A investigacao, corrobora, entdo, a hipotese de que, a partir de certos
componentes morfolégicos nas paisagens urbanas, € possivel estabelecer niveis
comparativos de seguranca local. Por decorréncia, sdo formalizados subsidios a
decisbes de planejamento e de gestdo de espagos urbanizados, com base na
consecucao do objetivo geral de avaliar relacées entre morfologia e criminalidade em
cenarios de cidades brasileiras.

Por fim, cabe destacar que uma das principais contribui¢cdes cientificas
da dissertacao reside justamente na ampla escalabilidade do ensaio metodoldgico e
na sua possibilidade de execucdo a distancia. Por permitir a avaliacdo das
paisagens por meio de plataformas digitais, evitam-se gastos com deslocamentos,
por exemplo.

Aliados a isso, os procedimentos sdo de facil aplicabilidade e com
simplificado sistema de valoracdo em larga escala, permitindo que sejam realizados
sem necessidade de contratacdo de profissionais especializados nas éareas de
seguranca publica, planejamento territorial ou gestdo urbana, por exemplo. Esses
fatores os tornam também economicamente viaveis.

Outro beneficio relacionado é a rapida producdo de diagndsticos, Uteis
tanto na esfera governamental quanto no setor privado, pois a identificacdo expedita
de configuracdes morfopaisagisticas que promovem a inseguranca local permite a
estruturacdo de medidas imediatas para a sua reversao.

No dominio publico, é possivel detectar areas com prioridade para
policiamento e propor leis que estabelecam parametros urbanisticos mais favoraveis
a conformacdo de paisagens seguras. Além disso, é exequivel a formacdo de
referéncias para a elaboracdo de materiais para conscientizacdo de cidadaos e
profissionais acerca da importancia de determinados elementos morfolégicos.

No campo privado, os diagnosticos podem embasar a adequacao de
elementos de fachadas, visando dificultar, ou até mesmo evitar, que novos crimes de
furtos e roubos, por exemplo, ocorram nos espacos publicos urbanos. Como
consequéncia, tém-se oportunidades de subsidiar decisbes de conformacgédo de
politicas publicas voltadas a seguranca da populacdo, & economia de recursos e a

melhoria da qualidade de vida dos cidadaos.
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APENDICES

APENDICE A
RESULTADOS DE AVALIACAO DAS METROPOLES ESTUDADAS

REGIAO NORTE
Manaus, Amazonas
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Conectividade Rota de fuga 2 4 4 | 4 Conectividade Rota de fuga 4 [ 4| 4| 4|2 4
Barreira visual 2 4 4 4 4 Barreira visual 4 3 2 3 4
Visibilidade Permeabilidade visual 2| 4| 4| 4| 4 |Visibiidade Permeabilidade visual 41 4 4|42 21 2] 2
Cdameras aparentes Cdameras aparentes
Escala urbana 313]13]3 Escala urbana 313]13]38
. Relacdo publico/ privado 2121212 4| 4| 4] 4] . . Relag&o publico/ privado 4 [ 4| 4| 2] 2 21 2] 2
Vitalidade - — Vitalidade - ~
Densidade construida 212)12]2 Densidade construida 2] 2 3 212
Usos 313]3]3 Usos 2121 2(3]3[3]3]3
Visibilidade Noturna  [lluminag&o PUblica 4 4 4 4 4 4 4 4 |Visibilidade Noturna |lluminacdo Publica 2 2 4 4 4 4 4 2
MEDIA POR QUADRICULA - DIA (soma/8 critérios) 2 2,13|1.88] 25| 25| 25( 25 MEDIA POR QUADRICULA - DIA (soma/8 critérios) [2,63] 2,5 [2.38[2.25] 2 2 | 25225
MEDIA POR QUADRICULA - NOITE (soma/9 critérios) |2,22] 2 |2.33]|211]2.67|2,67|2.67(2,67] MEDIA POR QUADRICULA - NOITE (soma/9 critérios) | 2,56 [ 2,44| 2,56 | 2,44] 2,22] 2,22| 2,67| 2,22
MEDIA DO PONTO - DIA (soma/8 quadriculas) 2,22 MEDIA DO PONTO - DIA (soma/8 quadriculas) 231
MEDIA DO PONTO - NOITE (soma/8 quadriculas) 2,42 MEDIA DO PONTO - NOITE (soma/8 quadriculas) 2,42
onto 0 e o ana onto 0 e o a
otas por quad a otas por quad a
Conectividade Rota de fuga 4 2 2 |Conectividade Rota de fuga
Barreira visual 4 4 4 4 4 4 4 4 Barreira visual
Visibilidade Permeabilidade visual 21 2| 2(3]4]2 Visibilidade Permeabilidade visual
Cémeras aparentes Cdameras aparentes
Escala urbana 2 41 3[2 Escala urbana
Vitalidade R9‘0§00 publico/ pﬁlvodo 2122242 2]|2 Vitaidade Re\cx.;ao publico/ ?nvodo
Densidade construida 212122 3 3 2 Densidade construida
Usos 3[83]3[3]|]3|4]3]3 Usos
Visibilidade Noturna |lluminag&o PUblica 4 2 2 2 3 3 3 3 |Visibilidade Noturna [lluminac&o PUblica
MEDIA POR QUADRICULA - DIA (soma/8 critérios) 2 (238 2 |238|238[263]225[2,13] MEDIA POR QUADRICULA - DIA (soma/8 critérios)
MEDIA POR QUADRICULA - NOITE ([somay/9 critérios) |2,22(2,33 2 |233]244| 2,67(2,33|222| MEDIA POR QUADRICULA - NOITE (soma/9 critérios)
MEDIA DO PONTO - DIA (soma/8 quadriculas) 227 MEDIA DO PONTO - DIA (soma/8 quadriculas)
MEDIA DO PONTO - NOITE (soma/8 quadriculas) 2,32 MEDIA DO PONTO - NOITE (soma/8 quadriculas)
onto 0 e o] ana onto 0 e o a
ariave erio 6 8 aridve ério 8 3
Conectividade Rota de fuga 4 2 3 2 | 3 | 4 |Conectividade Rota de fuga 2|2 34| 4| 4
Barreira visual 41414141 4]3]2 Barreira visual 2 2|1 3|1414]141]4
Visibilidade Permeabilidade visual 21 2| 2(3]2 Visibilidade Permeabilidade visual 2 23] 2[(3]|3]2
Cameras aparentes Cameras aparentes
Escala urbana 33|13 4]13|12[2]3 Escala urbana
Vitalidade Re\or‘;do publico/ ;:?rivcdo 3[3]3]31]3 Vitalidade Relacdo publico/ privado 3 3[3]3[3]3
Densidade construida 2121 2([3]2]2 2 Densidade construida 21212222 2]2
Usos 4 [ 4| 4| 4| 4 2 Usos 41 4] 4] 4] 4] 4] 4] 4
Visibilidade Noturna_|lluminacdo Publica 4141 4] 4] 4] 4| 4] 4 |viibiidade Noturna |lluminacéo PUblica 4| 4| 4| 4| 4] 4] 4] 4
MEDIA POR QUADRICULA - DIA (soma/8 critérios) [2,88] 2,5 | 2,63[3,13| 2,5 2 MEDIA POR QUADRICULA - DIA (soma/8 critérios) 2 2.13[225| 25 [275|2.75|2.38
MEDIA POR QUADRICULA - NOITE (soma/9 critérios) | 3 |2,67|2.78[322| 2,67 1,89|1.78[222] MEDIA POR QUADRICULA - NOITE (soma/9 critérios) | 2,22 1,89 2,33 2,44 2.67[ 2,89 2.89( 2.56
MEDIA DO PONTO - DIA (soma/8 quadriculas) 2,34 MEDIA DO PONTO - DIA (soma/8 quadriculas) 2,30
MEDIA DO PONTO - NOITE (soma/8 quadkiculas) 2,53 MEDIA DO PONTO - NOITE (soma/8 quadiculas) 2,49
onto 0 e o] ana onto 0 e o a
arigve ério 6 8 arigve ério 8 6
Conectividade Rota de fuga 2 2 | 3 | 4 |Conectividade Rota de fuga 2 (3[4 2|3 4
Barreira visual 2| 3[4 4] 4| 4|4 Barreira visual 3 2 2 3 2 2
Visibilidade Permeabilidade visual 2|1 2| 4] 2] 2| 2 |visbiidade Permeabilidade visual 8 3 3
Cameras aparentes Cdameras aparentes
Escala urbana 21 2| 2412222 Escala urbana 3[13]3]4
Vitalidade Re\ogc‘:o publico/ privado 3 2 Vitalidade Re\c(I;Elo publico/ p?rivcdo 3 2 2 2 2
Densidade construida 22| 2[3|]2]|]2[2]2 Densidade construida 2|12 2)2|3]|]3]3]3
Usos 413]3]3[3]3 Usos 313 313]3
Visibilidade Noturna  |lluminacdo PUblica 4 4 4 4 4 4 4 4 |Visibilidade Noturna  |lluminacdo PUblica 4 4 4 4 4 4 4 4
MEDIA POR QUADRICULA - DIA (soma/8 critérios) 2,25|2,63]12,25|2,13]2,25|2,38] MEDIA POR QUADRICULA - DIA (soma/8 critérios) | 2,13 2,13]12,13]2,13] 2,38
MEDIA POR QUADRICULA - NOITE (soma/9 critérios) 2,44 2,78|2,44|2,33| 2,44| 2.56| MEDIA POR QUADRICULA - NOITE (soma/9 critérios) 2,33 2 |1.89|1,89]2.33| 2,33 2,33| 2.56
MEDIA DO PONTO - DIA (soma/8 quadriculas) 2,06 MEDIA DO PONTO - DIA (soma/8 quadriculas) 1,98
MEDIA DO PONTO - NOITE (soma/8 quadriculas) | 2,28 MEDIA DO PONTO - NOITE (soma/8 quadriculas) 221




por quad

ariave
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Conectividade Rota de fuga 2 | 3 |Conectividade Rota de fuga 41 4| 4] 4 4] 4
Barreira visual 2 2 31 4] 4| 4] 4 Barreira visual 4| 4[4 4] 4] 4| 4]4
Visibilidade Permeabiidade visual 2 | 2 4| 2| 2 | 4 |Visibiidade Permeabilidade visual 21312 2
Céameras aparentes 2 Cdameras aparentes 2
Escala urbana Escala urbana 2| 2 2 212
Vitalidade Relacdo publico/ privado 3 4 3 3 4 3 3 3 Vitalidade Re\cz.;c‘lo publico/ ?rivodo 2 2 2
Densidade construida 2 21212212 Densidade construida 313 212123
Usos 41 2] 3[3]3]3] 3 Usos 21212 [3]12[2]4]4
Visibilidade Noturna_|lluminacdo Pdblica 4| 4| 4] 4| 4| 4] 4] 4 |vsbiidade Notuna_|lluminacdo Publica 41 4| 4] 4] 4]4]4]4
MEDIA POR QUADRICULA - DIA (somay/8 critérios) | 2 [ 1,88]1.88[2.13] 2.5 [2.13[2.25[225] MEDIA POR QUADRICULA - DIA (somay/8 critérios) | 2,25) 2,5 |2,13|225[213| 2 | 25|275
MEDIA POR QUADRICULA - NOITE (somay/9 critérios) [222]2,11]2,11]2.33] 2.67[2:33]2,44] 2,44] MEDIA POR QUADRICULA - NOITE (somay/9 critérios) | 2,44 2,67 2.33|2,44]2,33]2.22( 267 2,89
MEDIA DO PONTO - DIA (soma/8 quadriculas) 2,13 MEDIA DO PONTO - DIA (soma/8 quadriculas) 231
MEDIA DO PONTO - NOITE (soma/8 quadriculas) 2,33 MEDIA DO PONTO - NOITE (soma/8 quadriculas) 2,50
2) média baixa seguranga 1,75 < nota <2,50
Legenda
3) média alta seguranga 2,50 < nota £ 3,25
4) alta seguranca 3,25 < nota < 4,00
Fonte: Elaborados com base em analises das quadriculas e em Silva (2019).
Belém, Para
’
onto 0 entro é A onto 0 entro. Belé
ariave erio A A A8 6 A ariave ério 8
Conectividade Rota de fuga 4444 4| 4| 4| 4 |conectividade Rota de fuga 8] 4 (2| 2| 4 2
Barreira visual 312 2] 3]3 2 Barreira visual 4 13| 4[4[2] 4] 4] 4
Visibilidade Permeabilidade visual 41 4| 3[4]3| 2| 3] 3 |viibiidade Permeabilidade visual 212 |3[(3]2]3 2
Cémeras aparentes 2 Cdameras aparentes
Escala urbana 2 313 2| 2 Escala urbana 2122|2222
Vitalidade Re\u(I;Go pUblico/ ?rivodo 2 2 2 | 2 Vitalidade Re\c;‘éo publico/ Privcdo 2| 3 2
Densidade construida 212|241 4]12[2]2 Densidade construida 21212222 2]|2
Usos 3|21 2|4]12|3[3]2 Usos 313|212 |3|]2|2]|2
Visibilidade Noturna_[lluminacdo Pblica 4122142 2] 2] 2 |visibiidade Noturna_[lluminagcéo Publica 41 4] 4] 4] 4] 4]4]4
MEDIA POR QUADRICULA - DIA (soma/8 critérios) 2512250188 3 [275[2.25/2.25[2,13] MEDIA POR QUADRICULA - DIA (soma/8 critérios) |2.25| 2,5 |2,13]2,13]|225| 2 2
MEDIA POR QUADRICULA - NOITE (soma/9 critérios) | 2,67 2,22 1,89(3.11]2.67]2.22[2.22| 2.11] MEDIA POR QUADRICULA - NOITE (somay/9 critérios) |2,44|2,67|2,83]|2,33|2,44|222| 2 |222
MEDIA DO PONTO - DIA (soma/8 quadriculas) 2,38 MEDIA DO PONTO - DIA (soma/8 quadriculas) 2,13
MEDIA DO PONTO - NOITE (soma/8 quadriculas) MEDIA DO PONTO - NOITE (soma/8 quadriculas) 2,33

variavel
Conectividade

Ponto 03, Centro, Belém, PA

Rota de fuga

notas por quadriculas

A4

A2

variavel
Conectividade

Ponto 04, Centro, Belém, PA

critérios
Rota de fuga

notas por quadriculas
A8 A6 A4

.Y/

Barreira visual

Barreira visual

Visibilidade Permeabilidade visual Visibilidade Permeabilidade visual
Cdameras aparentes Cdameras aparentes
Escala urbana 21 2] 2 Escala urbana
Vitalidade Relagdo publico/ ;?nvodo 3 21 2| 2 Vitalidade Re\og.oo publico/ F?HVOdO 313
Densidade construida 212122 21212 Densidade construida 2121 2[2)2[|2]2] 4
Usos 222|412 4] 4] 4 Usos 2| 4142222 4
Visibilidade Noturna  [lluminag&o Publica 4 4 4 4 4 4 4 4 |Visibilidade Noturna |lluminagdo PUblica 2 3 4 4 4 4 3 3
MEDIA POR QUADRICULA - DIA (soma/8 critérios) | 2,25]1,88| 1,88 2.63]2,18] 2.63| 2,5 | 2.63] MEDIA POR QUADRICULA - DIA (soma/8 critérios) q 2,63(2,75(2,13]2,25|2,.38[225| 3
MEDIA POR QUADRICULA - NOITE (soma/9 critérios) |2,44|2,11|2,11(2.78]2,33] 2,78[2.67|2.78] MEDIA POR QUADRICULA - NOITE (soma/9 critérios) | 1,78] 2.67| 2.89|2,33(2,44| 2.56| 2,33| 3
MEDIA DO PONTO - DIA (soma/8 quadriculas) 2,31 MEDIA DO PONTO - DIA (soma/8 quadriculas) 2,39
MEDIA DO PONTO - NOITE (soma/8 quadriculas) 2,50 MEDIA DO PONTO - NOITE (soma/8 quadriculas) 2,50
onto 0 entro é A onto 0 entro, Belé
ariave erio o ariave erio 8
Conectividade Rota de fuga 4 4 4 4 4 4 4 4 |Conectividade Rota de fuga 4 2 4 2 2
Barreira visual 4 [ 4| 4| 4 2 2 Barreira visual 4 [ 4| 4| 4| 4] 4] 4] 4
Visibilidade Permeabilidade visual 3 2 2 2 |visibilidade Permeabilidade visual 2] 3|3 31 2] 2
Cémeras aparentes 2 Cameras aparentes
Escala urbana Escala urbana 3| 4] 4| 4)4|3]|3]4
Vilalidade Re\u(I;ao puUblico/ ;?r'\vodo 2 2 2 2 2 Vitalidade Relacdo publico/ Privcdo 2 3 2 2 3 2 2
Densidade construida 2121222222 Densidade construida 2(3]|3[383]3[3|]2]3
Usos 2| 4122 2]|4]4]|4 Usos 3|13]3]3|3|4]4]|]4
Visibilidade Noturna_[lluminagdo Publica 414142 4] 2] 3] 2 |visibiidade Noturna |lluminacao Publica 4| 4| 4| 4] 4| 4] 4] 4
MEDIA POR QUADRICULA - DIA (soma/8 critérios)  |2,25]2,38(2,13| 2 H 225|213|225] MEDIA POR QUADRICULA - DIA (soma/8 critérios) [2,38] 2,5 (2,88 3 [2.38]|2.75| 25275
MEDIA POR QUADRICULA - NOITE (soma/9 critérios) [2,44|2,56[2,33] 2 2 |222]222]222] MEDIA POR QUADRICULA - NOITE (soma/9 critérios) |2,56]2.67| 3 [311[2,56|2.89]2.67]2.89
MEDIA DO PONTO - DIA (soma/8 quadriculas) 2,14 MEDIA DO PONTO - DIA (soma/8 quadriculas) 2,64
MEDIA DO PONTO - NOITE (soma/8 quadriculas) 225 MEDIA DO PONTO - NOITE (soma/8 quadriculas) 2,79
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Ponto 07, Centro, Belém, PA Ponto 08, Centro, Belém, PA

notas por quadriculas notas por quadriculas
variavel critérios Aé variavel critérios A7 A8 Ab

Conectividade Rota de fuga Conectividade Rota de fuga
Barreira visual Barreira visual
Visibilidade Permeabilidade visual Visibilidade Permeabilidade visual
Cameras aparentes Cdameras aparentes
Escala urbana 2]13]3 Escala urbana
Vitalidade Relagdo publico/ privado 2 (3334 4]| 4|4 Vitalidade Relacdo publico/ ?”VGdO 3 3 2|2
Densidade construida 23 |3[3|2|2]2]2 Densidade construida 212]12]2 21 2] 2
Usos 3[3]|3[3]2|2]2]2 Usos 414121 4[2])12]4] 4
Visibilidade Nofurna |lluminac&o PUblica 4 | 4 4 4 4 4 4 | 4 |Visibilidade Noturna |lluminacdo Publica 2 2 4 4 2 4 2 2
MEDIA POR QUADRICULA - DIA (soma/8 critérios) 238|263| 2,51238|288|275|275|275 MEDIA POR QUADRICULA - DIA (soma/8 critérios) 213| 2,5 |213] 2,5[213[2,13] 25]2.38
MEDIA POR QUADRICULA - NOITE (soma/9 critérios) |2,56|2.78(2,67|2,56| 3 |2.89]289|2.89] MEDIA POR QUADRICULA - NOITE (soma/9 critérios) | 2,11|2,44[2,33| 2,67 [2,11]2,33| 2,44| 2,33
MEDIA DO PONTO - DIA (soma/8 quadriculas) 2,63 MEDIA DO PONTO - DIA (soma/8 quadriculas) 2,30
MEDIA DO PONTO - NOITE (soma/8 quadriculas) 2,78 MEDIA DO PONTO - NOITE (soma/8 quadriculas) 2,35
onto 09, Centro, Belé onto 10, Ceniro
aridve ério A A A8 A6 A4 A arigve ério A A A8 6
Conectividade Rota de fuga 2 3| 4 2 | 3 |Conectividade Rota de fuga 41 41 4] 4] 4] 4] 4] 4
Barreira visual 4 [ 4[4[ 4] 4|3 2 Barreira visual 4141 4]141]3 3
Visibilidade Permeabilidade visual 3 |Visibilidade Permeabilidade visual 2 3 4 313
Cameras aparentes Cdameras aparentes 2
Escala urbana 2121213 Escala urbana 312122 3
Vitalidade Re\o?oo publico/ p?rlvcdo 2122 2 2 21 2| 2 Vitalidade Relagdo publico/ ?rlvodo 3|2 3 2
Densidade construida 22122 2]|2]|2]2 Densidade construida 2|1 2|32 2|2]2]2
Usos 313 2121212 Usos 21 2| 441 2]2] 4] 4
Visibilidade Noturna  |lluminacao PUblica 4 4 - 4 4 4 4 4 |Visibilidade Noturna  |lluminacdo PUblica 4 4 4 4 4 4 4 4
MEDIA POR QUADRICULA - DIA (soma/8 critérios) 1,88)1.,88 1,88] 2,25 213 MEDIA POR QUADRICULA - DIA (soma/8 critérios) 2,13|2,13[3,13]| 2,5 |238 2,38| 2,75
MEDIA POR QUADRICULA - NOITE (soma/9 critérios) [2,11]211| 2 |2.11]244| 2 2 |2.33] MEDIA POR QUADRICULA - NOITE (soma/9 critérios) |2,33]2,33|3,22|267|2,56| 2 |2.56]2.89
MEDIA DO PONTO - DIA (soma/8 quadriculas) 191 MEDIA DO PONTO - DIA (soma/8 quadriculas) 2,39
MEDIA DO PONTO - NOITE (soma/8 quadriculas) 2,14 MEDIA DO PONTO - NOITE (soma/8 quadriculas) 2,57
2) média baixa seguranga 1,75 < nota £2,50
Legenda
3) média alta seguranga 2,50 < nota £ 3,25
4) alta seguranca 3,25 < nota £ 4,00
Fonte: Elaborados com base em andlises das quadriculas e em Silva (2019).
REGIAO NORDESTE
Recife, Pernambuco
onto 01, Centro, Recife onto 02, Centro, Recife
aridve ério A A A8 A6 A4 A aridve ério A A A8
Conectividade Rota de fuga 2 3 3 4 B] 2 Conectividade Rota de fuga 2 2 2 3
Barreira visual 3 2 2 Barreira visual 4 [ 4| 4 4 4 4 4| 4
Visibilidade Permeabilidade visual 4 4 3 Visibilidade Permeabilidade visual 4 4 4 4 4 3
Cameras aparentes Cdameras aparentes 3 2 2
Escala urbana 4 Escala urbana 4 4
Vitalidade RE\O?GO publico/ ?rlvodo & & B B 2 2 2 2 Vitalidade Re\o?oo publico/ ?erGdO Bl B B Bl 4 2 2
Densidade construida 2 2 4 2 2 2 2 2 Densidade construida 4 4 2 2 2
Usos 3 3 3 3 3 3 3| 3 Usos 3| 3 3 3 3 3 3
Visibilidade Noturna  [lluminag&o PUblica 4 4 4 4 4 4 |Visibilidade Noturna  |lluminacdo PUblica 4 4 4 4 4 4 4 4
MEDIA POR QUADRICULA - DIA (soma/8 critérios) 2251225 2,511,88]1.88]2.13 MEDIA POR QUADRICULA - DIA (soma/8 critérios) 25(3,13]3,13|238[213 2,13| 2,5
MEDIA POR QUADRICULA - NOITE (soma/9 critérios) |2,44|2,44|2,67|2,11 | ],7B| 2 MEDIA POR QUADRICULA - NOITE (soma/9 critérios) | 2,67|3,22|3,22|2,56|2.33| 2 |233| 267
MEDIA DO PONTO - DIA (soma/8 quadriculas) 2,00 MEDIA DO PONTO - DIA (soma/8 quadriculas) 2,45
MEDIA DO PONTO - NOITE (soma/8 quadriculas) 2,14 MEDIA DO PONTO - NOITE (soma/8 quadriculas) 2,63
onto 03, Centro, Recife Ponto 04, Centro, Recife
aridve ério A A A8 A6 A4 A arigve ério A A A8
Conectividade Rota de fuga 4 3 2 Conectividade Rota de fuga 2 2 2 2 2
Barreira visual 4 | 4 4 4 2 2 3 Barreira visual 4 | 4 | 4 4 4 4 4 4
Visibilidade Permeabilidade visual 4 4 4 4 4 |Visibilidade Permeabilidade visual 4 4 4 4 3 el
Cémeras aparentes 2 2 2 2 Cdameras aparentes 4
Escala urbana 4 Escala urbana 2 2 4 4 4 4 2 2
Vitalidade Re\ogoo publico/ ;?rlvodo 8 3 3 3 4 4 4 4 Vitalidade Relacdo publico/ ?rlvodo 4 4 3 4 3
Densidade construida 2 2 4 Densidade construida 2 2 3 2 2
Usos 3 3 3 3 4 4 4 4 Usos 2 2 4 4 3 4 4 2
Visibilidade Noturna  |lluminagdo PUblica 4 4 4 4 4 4 4 4 |Visibilidade Noturna  [lluminag&o Publica 4 4 4 4 4 4 4 4
MEDIA POR QUADRICULA - DIA (soma/8 critérios) 2,38]238|275]|238|225|225|238|238 MEDIA POR QUADRICULA - DIA (soma/8 critérios) 1,88]1,88]|2:88|2388| 3 |288] 3 |213
MEDIA POR QUADRICULA - NOITE (soma/9 critérios) |2,56|2,56|2,89| 2,56 | 2,44] 2,44] 2,56 | 2,56 | MEDIA POR QUADRICULA - NOITE (soma/9 critérios) 211} 211| 3 3 [311f 3 |311]2833
MEDIA DO PONTO - DIA (soma/8 quadriculas) 2,39 MEDIA DO PONTO - DIA (soma/8 quadriculas) 2,56
MEDIA DO PONTO - NOITE (soma/8 quadriculas) 2,57 MEDIA DO PONTO - NOITE (soma/8 quadriculas) 2,72
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Conectividade Rota de fuga
Barreira visual
Visibilidade Permeabilidade visual

Cémeras aparentes

ariave erio 8
Conectividade Rota de fuga 2 3 4 2
Barreira visual 4 4 4 4 4
Visibilidade Permeabilidade visual 4 2 2 4 4 4

Cameras aparentes

Escala urbana

w|w|w[s

Relac&o publico/ privado
Vitalidade c0o publico/ p

Densidade construida

Usos

Vitalidade

Visibilidade Noturna  |lluminagdo Piblica

Visibilidade Noturna  |lluminacao Pdblica

MEDIA POR QUADRICULA - DIA (soma/8 critérios)

MEDIA POR QUADRICULA - DIA (soma/8 critérios)

(SN ERY BN N IR N BN

Escala urbana 4 4 4 4 4 4 4

Relagdo publico/ privado 3 3 3 4 4 4 4

Densidade construida 3 3 Bl 2

Usos 3 3 3 4 4 4 4
4 4

313 3 |288] 3 |275[288]288]288

MEDIA POR QUADRICULA - NOITE (soma/9 critérios)

MEDIA POR QUADRICULA - NOITE (soma/9 critérios)

289]278]2.67]278[256] 3 | 3 267

Visibilidade Noturna  |lluminagdo PUblica

~

Visibilidade Noturna  [lluminag&o Publica

MEDIA POR QUADRICULA - DIA (soma/8 critérios)

N
®

MEDIA POR QUADRICULA - DIA (soma/8 critérios)

2251213 2,38 1,88[2,13]1.88

MEDIA POR QUADRICULA - NOITE (soma/9 critérios)

w

MEDIA POR QUADRICULA - NOITE (soma/9 critérios)

MEDIA DO PONTO - DIA (soma/8 quadriculas) MEDIA DO PONTO - DIA (soma/8 quadriculas) 292
MEDIA DO PONTO - NOITE (soma/8 quadriculas) MEDIA DO PONTO - NOITE (soma/8 quadriculas) 2.79
Ponto 0 entro, R onto 08 ) e
Conectividade Rota de fuga Conectividade Rota de fuga
Barreira visual 4 Barreira visual 4 [ 4| 4 4 4 4 4
Visibilidade Permeabilidade visual 4 |Visibilidade Permeabilidade visual 3 2 2 3 3
Cdameras aparentes 2 Cdameras aparentes 2 2
Escala urbana 4 4 4 4] 4 Escala urbana 4 [ 4| 4 4 4 4 4 4
Vitalidade Re\o(‘;(m puUblico/ ;?rivodo 2 2 2 2 4 Vitalidade Relac¢do publico/ privado 3 3 3 3
Densidade construida 3 3 3 3 Densidade construida 2 3 2 2 2 2 3 3
Usos 3 3 3 3 Usos 4 3 3 g
Visibiidade Nofurna_[lluminagdo Poblica 4] 4 212 Visibilidade Noturna_[lluminacdo Pdblica 44 4] 44| 4]4]4
MEDIA POR QUADRICULA - DIA (soma/8 critérios) MEDIA POR QUADRICULA - DIA (soma/8 critérios) [1,88] 2 |2:88[1.88] 25| 2 [275]2.88
MEDIA POR QUADRICULA - NOITE (soma/9 critérios) MEDIA POR QUADRICULA - NOITE (soma/9 critérios) |2,11[222| 3 |211]267]|222|2389| 3
MEDIA DO PONTO - DIA (soma/8 quadriculas) MEDIA DO PONTO - DIA (soma/8 quadriculas) 2,34
MEDIA DO PONTO - NOITE (soma/8 quadriculas) MEDIA DO PONTO - NOITE (soma/8 quadriculas) 2,53
onto 0 entro onto 10, Centro e
otas por quad a
Conectividade Rota de fuga 2 |Conectividade Rota de fuga 2 2 2 4 2
Barreira visual 4 4 4 Barreira visual 4 2 2 4 4 4 4
Visibilidade Permeabilidade visual 3 3 3 |Visibilidade Permeabilidade visual 4 | 4 | 4
Cdameras aparentes 2 2 Cdameras aparentes
Escala urbana 4 4 4 Escala urbana 2 2 2 2
Vitalidade Re\o(?oo publico/ ;?nvodo 3 3 3 Vitalidade Re\o(I;co publico/ PTIVOdO 4
Densidade construida 2 3 3 Densidade construida 4| 4 4 3 3 3 3
Usos 3 3 3 Usos 2 2 2
4 4
8 3
3 Al

4
2

4 4 4 4 4 4 4 4
2
Z

2,44]2,33]222(2,56(211[233[211| 2

MEDIA DO PONTO - DIA (soma/8 quadriculas) MEDIA DO PONTO - DIA (soma/8 quadriculas) 2,05
MEDIA DO PONTO - NOITE (soma/8 quadriculas) MEDIA DO PONTO - NOITE (soma/8 quadriculas) 226
2) média baixa seguranca 1,75 < nota £ 2,50
Legenda =
3) média alta seguranga 2,50 < nota £ 3,25
4) alta seguranca 3,25 < nota < 4,00
Fonte: Elaborados com base em andlises das quadriculas e em Silva (2019).
Salvador, Bahia
onto 0 e o onto 0 o ado
otas por quad a
Conectividade Rota de fuga 4 Conectividade Rota de fuga 2 2 2 3 4
Barreira visual 2 3 Barreira visual 4 4 4 4 4 4 4 4
Visibilidade Permeabilidade visual 4 2 Visibilidade Permeabilidade visual 4 4 4 4 4 4 4
Cdameras aparentes 2 Cameras aparentes 2 2 2 2 -
Escala urbana 3 3 Escala urbana 4 4 4 4 4 4 4 4
a Obli ) Relaca Ubli ivado 3 4 3 3 4 3 3 3
Vitalidade Relacdo publico/ privado 3 3 Vitalidade €O<.:GO publico/ F?HVG
Densidade construida 2 2 Densidade construida 2 3 4 2 2 2
Usos 3 3 Usos 3 3 g g 3 3
Visibilidade Noturna  [lluminagdo Publica 4 Visibilidade Noturna  |lluminacdo Pdblica 4 4 2 4 3 3 3
MEDIA POR QUADRICULA - DIA (soma/8 critérios) MEDIA POR QUADRICULA - DIA (somay/8 critérios) 25(263|288]313[263[ 3 |3,13]313
MEDIA POR QUADRICULA - NOITE (soma/9 critérios) MEDIA POR QUADRICULA - NOITE (soma/9 critérios) | 2,67|2.78(2.78[3,22|2,67| 3 [3.11]3.11
MEDIA DO PONTO - DIA (soma/8 quadriculas) MEDIA DO PONTO - DIA (soma/8 quadriculas) 2,88
MEDIA DO PONTO - NOITE (soma/8 quadriculas) MEDIA DO PONTO - NOITE (soma/8 quadriculas) 2,92
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ariave erio A ariave erio 8
Conectividade Rota de fuga 2 |Conectividade Rota de fuga 4 4 4 2
Barreira visual 4 4 2 4 4 Barreira visual 4 4 4 4 2 4
Visibilidade Permeabilidade visual 4 | 4 4 4 4 2 2 |Visibilidade Permeabilidade visual 2 4 | 4 4 4 3 4 4
Cémeras aparentes 2 2 3 Cdameras aparentes
Escala urbana 3 3 4 4 4 4 4 Escala urbana 4 4 4 4 3 4 4 4
Vitalidade Re\o(‘;do pUblico/ privado 3 3 2 3 3 4 2 Vitalidade Re\cz.;oo publico/ ?VIVGdO 3 3 3 3 3 3 4 E
Densidade construida 3 3 2 2 2 2 2 Densidade construida 2 2 2 3 3 3 2
Usos 4 4 3 3 3 3 Usos 3 3 3 3 4 4 3
Visibilidade Nofurna |lluminag&o PUblica 4 4 4 4 | 4 | 4 |Visibilidade Noturna |lluminacdo Publica 41 4| 4 4 4 4 4
MEDIA POR QUADRICULA - DIA (soma/8 critérios) 2,88[2,13|2.38] MEDIA POR QUADRICULA - DIA (soma/8 critérios) ,88]3,13| 3,13 2,63|2,63|225| 2,75
MEDIA POR QUADRICULA - NOITE (somay/9 critérios) 3 [233]2,556] MEDIA POR QUADRICULA - NOITE (soma/9 critérios) | 3 |3,22]3,22 2,78| 2,78| 2,44| 2.89
MEDIA DO PONTO - DIA (soma/8 quadriculas) MEDIA DO PONTO - DIA (soma/8 quadriculas)
MEDIA DO PONTO - NOITE (soma/8 quadriculas) MEDIA DO PONTO - NOITE (soma/8 quadriculas)
onto 05, Ce onto 06, Ceniro ado
ariave erio ariave erio 8
Conectividade Rota de fuga 4 Conectividade Rota de fuga 4 4 4 4
Barreira visual 2 2 2 Barreira visual 2 2
Visibilidade Permeabilidade visual 4 3 4 4 4 |Visibilidade Permeabilidade visual 4 4 4 4 4 4
Cdémeras aparentes 2 2 Cdameras aparentes 2
Escala urbana Escala urbana 3 3 3 3 3
Vitalidade Re\o(‘;oo publico/ E?TIVGdO 3 3 3 3 4 Vitalidade Relacdo publico/ D,”vodo 4 g 3 3 3 3 8]
Densidade construida 3 3 3 4 Densidade construida 3 3 2 2 4 4
Usos 3 3 3 3 4 4 4 Usos 4 3 3 3 3 4 4
Visibilidade Nofurna |lluminac&o PUblica 2 4 2 2 4 2 |Visibilidade Noturna [lluminag&o PUblica 4 4 4 4 4 4 4 4
MEDIA POR QUADRICULA - DIA (soma/8 critérios) 3 2,13|225|2,13] MEDIA POR QUADRICULA - DIA (soma/8 critérios) 2,38 2.5 3 3 3 275
MEDIA POR QUADRICULA - NOITE (soma/9 critérios) 8 2,11|2,44|2.11| MEDIA POR QUADRICULA - NOITE (soma/9 critérios) 256|267 11[3,1113,11]2.89
MEDIA DO PONTO - DIA (soma/8 quadriculas) MEDIA DO PONTO - DIA (soma/8 quadriculas)
MEDIA DO PONTO - NOITE (soma/8 quadriculas) MEDIA DO PONTO - NOITE (soma/8 quadriculas)
onto 07, Ce onto 08, Ceniro ado
ariave ério 5 arigve ério 3
Conectividade Rota de fuga 4 2 Conectividade Rota de fuga 4 4 4 4 4 4 4
Barreira visual 4 2 4 2 Barreira visual 4 | 4 2 4 4 4 4
Visibilidade Permeabilidade visual 3 2 2 4 | 4 |Visibiidade Permeabilidade visual 2
Cémeras aparentes 2 Cémeras aparentes
Escala urbana 4 4 4 4 4 Escala urbana 4 4 4 4 4 4 4
Vitalidade Re\o?oo publico/ p?r\vcdo 2 3 3 Vitalidade Relagc&o publico/ F?”VGdO 4 4 4 4
Densidade construida 3 2 2 2 2 Densidade construida 2 2 2
Usos 4 2 2 3 3 Usos 2 2 2
Visibilidade Noturna  |lluminacao PUblica 4 4 4 4 4 |Visibilidade Noturna  |lluminacdo PUblica 2 2 2 4 4 4 4
MEDIA POR QUADRICULA - DIA (soma/8 critérios) 288| 2 2,5 |263]238] MEDIA POR QUADRICULA - DIA (soma/8 critérios) | 2,38 2,38] 2,25 25[25[25(25
MEDIA POR QUADRICULA - NOITE (soma/9 critérios) 3 |22 2,67 2,78 2,56| MEDIA POR QUADRICULA - NOITE (soma/9 critérios) |2,33[2,33] 2,22 2,67)2,67)2.67]267
MEDIA DO PONTO - DIA (soma/8 quadriculas) MEDIA DO PONTO - DIA (soma/8 quadriculas)
MEDIA DO PONTO - NOITE (soma/8 quadriculas) MEDIA DO PONTO - NOITE (soma/8 quadriculas)
onto 09, Ce onto 10, Ceniro ado
ariave erio 6 ariave erio 8 6 A
Conectividade Rota de fuga 2 2 2 |Conectividade Rota de fuga 2 4 2 2
Barreira visual 2 4 2 Barreira visual 2
Visibilidade Permeabilidade visual 4 2 2 2 3 |Visibilidade Permeabilidade visual 4 3 3 3 3 2 4
Cémeras aparentes 4 4 4 4 4 Cdameras aparentes
Escala urbana 4 4 4 4 4 4 Escala urbana 4 4 4 4 4 4 4
Vitalidade Re\o(‘;oo pUblico/ privado 4 Vitalidade Relagdo publico/ ?erGdO 3 3 4 3 3 4
Densidade construida 2 2 2 2 Densidade construida 3 | 2 2 3 3 2
Usos 2 2 2 2 Usos 2 4 4 2 2 2 3|
Visibilidade Noturna  |lluminacao Publica 4 4 4 4 |Visibilidade Noturna  |lluminacdo PUblica 4 4 4 4
MEDIA POR QUADRICULA - DIA (soma/8 critérios) 2 2,25|2,13| 2,5 MEDIA POR QUADRICULA - DIA (soma/8 critérios) |2,18] 2,5 | 2,75 238) 2,5]225|238
MEDIA POR QUADRICULA - NOITE (soma/9 critérios) 2,22 2,44]2,33] 2,67 | MEDIA POR QUADRICULA - NOITE (somay/9 critérios) | 2 [2.33] 2,69 2,56| 2,67 2,44 2.22

MEDIA DO PONTO - DIA (soma/8 quadriculas)

MEDIA DO PONTO

- DIA (soma/8 quadriculas)

2,45

MEDIA DO PONTO - NOITE (soma/8 quadriculas)

MEDIA DO PONTO - NOITE (soma/8 quadriculas)

2,50

Legenda

4) alta seguranga

1,75 < nota £2,50
2,50 < nota < 3,25
3,25 < nota < 4,00

2) média baixa seguranga
3) média alta seguranga

Fonte: Elaborados com base em andlises das quadriculas e em Silva (2019).




Ponto 01, Centro, Goidani

REGIAO CENTRO-OESTE
Goiania, Goias

notas por quadriculas

Ponto 02, Centro, Goidnia, GO

notas por quadriculas
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variavel critérios Al A7 variavel critérios A7 A8 A6 A4
Conectividade Rota de fuga Conectividade Rota de fuga
Barreira visual Barreira visual
Visibilidade Permeabilidade visual Visibilidade Permeabilidade visual 4 4
Cameras aparentes Cdameras aparentes
Escala urbana 4 Escala urbana 313 2| 3]3
Vitalidade Re\o(‘;oo publico/ ?erGdO S 2 Vitalidade Relagdo publico/ ?erGdO 3 3 2 2 2
Densidade construida 4 4 Densidade construida 4 | 4 4 | 4
Usos 4 3 Usos 4143|413 [3]2]2
Visibilidade Noturna  |lluminacao Publica 2 2 2 2 2 2 2 2 |Visibilidade Noturmna  |lluminacao Publica 4 4 4 4 4 4 4 4
MEDIA POR QUADRICULA - DIA (soma/8 critérios) 2,88(2:88| 25| 25|275[3,13]238| 3 MEDIA POR QUADRICULA - DIA (soma/8 critérios) 313 3 [225/238]1,88[213] 2 |225
MEDIA POR QUADRICULA - NOITE (soma/9 critérios) |2,78|2,78|2,44| 2.44]| 2,67| 3 |233]2:89| MEDIA POR QUADRICULA - NOITE (soma/9 critérios) |3,22|3,11 2,44 2,56 [2,11]2,33] 2.22| 2,44
MEDIA DO PONTO - DIA (soma/8 quadriculas) 275 MEDIA DO PONTO - DIA (soma/8 quadriculas) 2,38
MEDIA DO PONTO - NOITE (soma/8 quadriculas) 2,67 MEDIA DO PONTO - NOITE (soma/8 quadriculas) 2,56
onto 03, Ceniro, Goiania, GO onto 04, Centro, Goiania, GO
ariave erio 8 é ariave erio 8 6
Conectividade Rota de fuga 2 2 2 3 2 2 |Conectividade Rota de fuga 4 | 4 21 4| 4 2
Barreira visual 4 4 4 4 4 4 Barreira visual 2 4 4 4 4 2 4 4
Visibilidade Permeabilidade visual 2(3]2 2 | 4 | 4 |visibiidade Permeabilidade visual 4| 4)3[3|4]4]|3]3
Cameras aparentes Cdameras aparentes
Escala urbana 4 4 4 2 2 Escala urbana 2 2 4 4
Vitalidade Re\o?oo publico/ p?r\vcdo 3 3 4 | 4 Vitalidade Relacdo publico/ ?erGdO 4 [ 4| 3|34 4] 2]2
Densidade construida 3 3 2 2 4 4 Densidade construida 2 2 2 2 4 4
Usos 212 4] 41412 Usos H 4| 4 4] 3
Visibilidade Noturna  |lluminacao PUblica 4 4 4 4 2 2 2 4 |Visibilidade Noturna  |lluminacdo PUblica 4 4 2 4 2 4 4 4
MEDIA POR QUADRICULA - DIA (soma/8 critérios) [2,38]2,38|2.38]225|275|213| 1,88 2 MEDIA POR QUADRICULA - DIA (soma/8 critérios) |2,88]2.63|2.38] 2.5 | 2,63|2,38| 2,88 2,88
MEDIA POR QUADRICULA - NOITE (soma/9 critérios) [2,56|2,56| 2,56 | 2,44| 2.67]2,11]1,89]|2,22] MEDIA POR QUADRICULA - NOITE (soma/9 critérios) | 2,56|2,78[2,83( 2,67 [ 2,56[2.56] 3 3
MEDIA DO PONTO - DIA (soma/8 quadriculas) 2,27 MEDIA DO PONTO - DIA (soma/8 quadriculas) 2,58
MEDIA DO PONTO - NOITE (soma/8 quadriculas) 2,38 MEDIA DO PONTO - NOITE (soma/8 quadriculas) 2,68
onto 05, Centro, Goid@nia, GO onto 06, Ceniro, Goidnia, GO
ariGve ério 8 6 arigve ério 8 A6
Conectividade Rota de fuga 4 4 4 e 4 4 4 4 |Conectividade Rota de fuga 2 3 4 4 4 4 4
Barreira visual 21344 4] 4]|4 Barreira visual 41404142 4]4/(4
Visibilidade Permeabilidade visual 412 (2] 2] 3[4a] 4] 4|vsbiidade Permeabilidade visual 2 2 2
Cameras aparentes Cdameras aparentes
Escala urbana 3 3 3 5 2 2 3 Escala urbana
Vitalidade Relacdo publico/ privado 412121 2)3]3/[3]3 |vigidade Relag&o publico/ ?rivodo 3]13|3][3 2121 2
Densidade construida 2[3]|]3[3]3]2]2]3 Densidade construida 313 | 83 B C
Usos 3[4[3[3]|3|3[3]3 Usos 4 3 313[3
Visibilidade Noturna  |lluminacdo Publica 4 4 4 4 4 4 4 4 |Visibilidade Noturna [lluminagéo Publica 3 3 4 4 3 3 3 3
MEDIA POR QUADRICULA - DIA (soma/8 critérios) | 2,5 | 2.63] 2.63| 2.63] 3 |2.88]2.88]3,13] MEDIA POR QUADRICULA - DIA (soma/8 critérios) [2,38] 2 |2,13]2,63 2.25|2,:38[2.38
MEDIA POR QUADRICULA - NOITE (soma/9 critérios) |2,67]2.78[2.78|2.78]3.11| 3 3 322 MEDIA POR QUADRICULA - NOITE (soma/9 critérios) |2,44]2,11(2,33]2.78 2.33| 244|244
MEDIA DO PONTO - DIA (soma/8 quadriculas) 2,78 MEDIA DO PONTO - DIA (somay/8 guadriculas) 220
MEDIA DO PONTO - NOITE (soma/8 quadriculas) 292 MEDIA DO PONTO - NOITE (soma/8 quadriculas) 232

variével

critérios

Ponto 07, Centro, Goidnia, GO

Al

notas por quadriculas

A8 A6 A4

variavel

critérios

Ponto 08, Centro, Goidnia, GO

Al

notas por quadriculas
A7 A8 Aé

variavel
Conectividade

Ponto 09, Centro, Go

critérios
Rota de fuga

notas por quadriculas
A7 A2 A4 AS

Barreira visual

Visibilidade Permeabilidade visual
Cdameras aparentes
Escala urbana
Relacdo publico/ privado
Vitalidade cGo publico/ p

Densidade construida

Usos

Visibilidade Noturna

lluminagdo Publica

MEDIA POR QUADRI

ICULA - DIA (soma/8 critérios)

2,38

MEDIA POR QUADRICULA - NOITE (soma/9 critérios)

2,56

N
IS

MEDIA DO PONTO - DIA (soma/8 quadriculas)

A8

variavel
Conectividade

Ponto 10, Centro, Goidnia, GO

critérios
Rota de fuga

Al

Visibilidade

Barreira visual

Permeabilidade visual

Cdameras aparentes

Escala urbana

notas por quadriculas
A7 A8 A6

A4

Conectividade Rota de fuga Conectividade Rota de fuga 4 4
Barreira visual Barreira visual 41 4| 4 41 4 4] 4
Visibilidade Permeabilidade visual Visibilidade Permeabilidade visual 41 4| 4 4 4| 4] 4
Cdameras aparentes Cdameras aparentes 2
Escala urbana 2121222 2]|2]| 4 Escala urbana 4] 4 3[13]3]3
Vitalidade Relt:(.;ﬁo publico/ pﬁvado 3 3 2 2 3 3 3 3 Vitalidade Relac@o publico/ ?rivodo 8 8 3 3 4 4 4 4
Densidade construida 2 2 2 2 2 2 2 4 Densidade construida 4 4 2 2
Usos 3133 [3|]2[4]2]|4 Usos 41 4)13[3|12]2]2]2
Visibilidade Noturna  [lluminag&o PUblica 4 4 4 4 4 4 4 3 |Visibilidade Notumna  |lluminacao Publica 4 9 4 4 4 3 3 3
MEDIA POR QUADRICULA - DIA (soma/8 critérios) [2,75]2.63]218[ 2 |2.63]2.75[ 2,5 [3.13] MEDIA POR QUADRICULA - DIA (soma/8 critérios) |8,63]8,38| 2.5 |2,38] 2,88 2.88| 2.88] 2.88
MEDIA POR QUADRICULA - NOITE (soma/9 critérios) [2,89]2.78|2,83[2,22|2.78]| 2,89 2,67[3,11| MEDIA POR QUADRICULA - NOITE (soma/9 critérios) |8,67]8.88(2.67|2.56] 3 [2.89]2.89]2.89
MEDIA DO PONTO - DIA (soma/8 quadriculas) 2,56 MEDIA DO PONTO - DIA (soma/8 quadriculas) 257
MEDIA DO PONTO - NOITE (soma/8 quadriculas) 2,71 MEDIA DO PONTO - NOITE (soma/8 quadriculas) 2,99

A2

MEDIA DO PONTO -

NOITE (soma/8 quadriculas)

2,19

. Relacdo publico/ privado 3 3 [3
Vitalidade - ~
Densidade construida 3 313
Usos 31313
Visi lade Noturna  [lluminagdo Publica 4 4 4
MEDIA POR QUADRICULA - DIA (soma/8 critérios) 2,25|2,25| 2,25
MEDIA POR QUADRICULA - NOITE (soma/9 critérios) |2,44|2,44| 2,44
MEDIA DO PONTO - DIA (soma/8 quadriculas) d
| MEDIA DO PONTO - NOITE (soma/8 quadriculas) 2,14




266

2) média baixa seguranga 1,75 <nota <2,50
3) média alta seguranga 2,50 < nota £ 3,25
4) alta seguranca 3,25 < nota < 4,00

Legenda

Fonte: Elaborados com base em andlises das quadriculas e em Silva (2019).

Cuiaba, Mato Grosso

N
I
N >
o
o

Conectividade Rota de fuga 4 2 2 2 4 Conectividade Rota de fuga 3 2
Barreira visual 4 4 4 4 4 4 4 4 Barreira visual 4 4 4 4 4 4 2
Visibilidade Permeabilidade visual 2| 2]|3]2 Visibilidade Permeabilidade visual 4 413|12|2]2
Cdameras aparentes 2 Cdameras aparentes
Escala urbana 3|3]2 3 Escala urbana 412124 4] 4
Vitalidade Re\m.;ao publico/ ;:lmvado 2 Vitalidade Re\m‘;oo publico/ p,fl\/OdO 2 2 2 2 2 2 2 2
Densidade construida 2121221 2]2]|2]2 Densidade construida 412 [2|3]|3]|]3]2]2
Usos 2121 2[2]2]2]| 4[4 Usos 3[3]3[3]3[3]3]3
Visibilidade Noturmna  [lluminag&o Publica 4 4 4 4 4 4 3 3 |Visibilidade Noturna |lluminacdo Pudblica 4 4 4 4 3 4 4 3
MEDIA POR QUADRICULA - DIA (soma/8 critérios) 2 213[225| 2 H 2,75/ 1,88] MEDIA POR QUADRICULA - DIA (soma/8 critérios) | 2,88|2,25(2,13| 2,88 3 [2.88[2.13] 2
MEDIA POR QUADRICULA - NOITE (soma/9 critérios) |2,22] 2 |2,33]2,44]2,22| 1,89[2.78] 2 | MEDIA POR QUADRICULA - NOITE (soma/9 critérios) 3 |244(233| 3 3 3 |233]211
MEDIA DO PONTO - DIA (soma/8 quadriculas) 2,05 MEDIA DO PONTO - DIA (soma/8 quadriculas) 2,52
MEDIA DO PONTO - NOITE (soma/8 quadriculas) 224 MEDIA DO PONTO - NOITE (soma/8 quadriculas) 2,65
onto 0 e o aba onto 0 o aba
Conectividade Rota de fuga 4 2 4 2 |Conectividade Rota de fuga 4 4 4 4 4 4 4 4
Barreira visual 4 2 2 4 4 4 4 Barreira visual 2 3 4 4 4 4 4
Visibilidade Permeabilidade visual Visibilidade Permeabilidade visual 2
Cdameras aparentes 2 Cdameras aparentes 2
Escala urbana 3| 3 312 2| 4 Escala urbana 3[3]|3[3]2|2]|2]3
Vitalidade Re\m.;ao publico/ plnvcdo Vitalidade Re\m‘;oo publico/ p,fl\/OdO 2 2
Densidade construida 221221 2]2]2]3 Densidade construida 2|1 2)2)12]2 2
Usos 2 2 2 2 2 2 2 2 Usos 2 2 2 2 3 3
Visibilidade Noturna  [lluminag&o Publica 4 3 3 4 4 4 4 4 |Visibilidade Noturna [lluminagdo PUblica 4 4 4 4 4 4 4 4
MEDIA POR QUADRICULA - DIA (somay/8 critérios) MEDIA POR QUADRICULA - DIA (soma/8 critérios) 1,88] 2 |2,13]|238|238]1.88]1.88]263
2

MEDIA POR QUADRICULA - NOITE (somay/9 critérios) MEDIA POR QUADRICULA - NOITE (soma/9 critérios) [2,11]2,22|2,33( 2.56] 2.56| 211|211 2.78

MEDIA DO PONTO - DIA (soma/8 quadriculas) MEDIA DO PONTO - DIA (soma/8 quadriculas) 214
MEDIA DO PONTO - NOITE (soma/8 quadriculas) MEDIA DO PONTO - NOITE (soma/8 quadriculas) 2.35
onto 0 e o aba onto 0 o aba
Conectividade Rota de fuga 4 4 4 4 4 4 4 4 |Conectividade Rota de fuga 2 4 2 4
Barreira visual 4 4 4 4 4 2 Barreira visual 4 4 2 2 4 4
Visibilidade Permeabilidade visual 2 2 2 3 |Visibilidade Permeabilidade visual 4 3
Cdameras aparentes Cdameras aparentes
Escala urbana 2|2 412|3]2]|3 Escala urbana 3 2121 2] 2
Vitalidade Re\m.;ao publico/ plnvcdo 2|2 2 2 2 Vitalidade Re\ca.;oo publico/ p'nvado 2] 2 21 2|2
Densidade construida 212 312121 2]2 Densidade construida 2 2|12)2)2]2]2
Usos 313 31 2|3[2]3 Usos 2 3121 2([3]3]3
Visibilidade Noturna  |lluminacdo PUblica 4 4 4 4 4 3 4 4 | Visibilidade Noturna  |lluminacdo PUblica 4 4 4 3 4 4 4 4
MEDIA POR QUADRICULA - DIA ([soma/8 critérios) | 2,38 2.5 2,88 2,13 2,38H 2.38] MEDIA POR QUADRICULA - DIA (soma/8 critérios) 2 |188] 2 2,63| 2
MEDIA POR QUADRICULA - NOITE (soma/9 critérios) [2,562.67| 2 3 233|244 2,56 MEDIA POR QUADRICULA - NOITE (soma/9 critérios) [2,22]2,11]2,22 1.78| 2 [2.78]222
MEDIA DO PONTO - DIA (soma/8 quadiriculas) 2,27 MEDIA DO PONTO - DIA (soma/8 quadriculas) 1,88
MEDIA DO PONTO - NOITE (soma/8 quadriculas) 2,44 MEDIA DO PONTO - NOITE ([soma/8 quadriculas) 2,10
onto 0 e o aba onto 0 o aba
Conectividade Rota de fuga 4 4 4 4 4 4 4 4 |Conectividade Rota de fuga 2 4 2 4
Barreira visual 4 4 4 4 4 4 4 4 Barreira visual 4 4 4 4 4 4 4 4
Visibilidade Permeabilidade visual 4 2 2 8] 3 Visibilidade Permeabilidade visual
Cdameras aparentes Cdameras aparentes
Escala urbana 33|33 Escala urbana 3133 [3[3]3]3]3
Vitalidade Re\a(.;ao publico/ plnvcdo 2 2 Vitdlidade Re\ca.;oo publico/ p'nvado 2 2 2 3
Densidade construida 221221 2]2]2]2 Densidade construida 2)12)2)2]2|]2|2|2
Usos 21 2| 2[2]2]2]3[2 Usos 313 2[2]2]2)3]3
Visibilidade Noturmna  [lluminag&o Publica 4 4 3 3 3 4 3 3 |Visibilidade Noturna |lluminacdo Pudblica 4 4 4 4 4 4 4 3
MEDIA POR QUADRICULA - DIA (somay/8 critérios) | 2,63|2,38|2.38] 25| 2 2 | 25]213] MEDIA POR QUADRICULA - DIA (soma/8 critérios) | 2,25{2,18[2.25( 1,88 2 |1.88] 2.5|225
MEDIA POR QUADRICULA - NOITE (soma/9 critérios) |2.78] 2,56 | 2,44 2.56]| 2,11 2,22 2.56| 2,22] MEDIA POR QUADRICULA - NOITE (soma/9 critérios) | 2,44|2,33]2.44| 2,11 [2.22]2.11] 2.67| 2.33
MEDIA DO PONTO - DIA (soma/8 quadiriculas) 231 MEDIA DO PONTO - DIA (soma/8 quadriculas) 214
MEDIA DO PONTO - NOITE (soma/8 quadriculas) 2,43 MEDIA DO PONTO - NOITE ([soma/8 quadriculas) 2,33




variavel
Conectividade

Ponto 09, Centro, Cuiabd, MT

critérios
Rota de fuga

notas por quadriculas
A7 A8 A6

Barreira visual

variavel
A4

Conectividade

Ponto 10, Centro, Cuiabd, MT

critérios
Rota de fuga

Al

267

notas por quadriculas
A8 A6

Barreira visual

Visibilidade

Permeabilidade visual

Visibilidade Permeabilidade visual
Cdameras aparentes Comeras aparentes
[——— Escoloﬁurbolnc.l i 212122 4]4]4]4
N Relacao publico/ privado Vitalidade Relc%‘oo publico/ privado 3133 |3 4[4]4] 4
Vitalidade " — Densidade construida 21222
Densidade construida
Usos Usos 3133|3833 [3]2]3
Visiolidade Nofurna|luminacao Poblica isib'\'ﬁdode Noturna_[lluminagé&o PUblica __ 4 4 4 4 4 4 3 3
MEDIA POR QUADRICULA - DIA (somay/8 criférios) MEDIA POR QUADF ICULA - DIA (soma/8 CmAer'K?S) 2,63| 251225|275|313[288]263]313
MEDIA POR QUADRICULA - NOITE (soma/9 critérios) MEDI/A POR QUADRICULA - NOITE (somo/9/cmenosi 2,78|2,67|2.44] 289322 3 |267]311
MEDIA DO PONTO - DIA (soma/8 quadriculas) 231 MEDIA DO PONTO - DIA (soma/8 quadriculas) 28
MEDIA DO PONTO - NOITE (soma/8 quadriculas) 2,50 MEDIA BO PONTO - NOITE (soma/8 quadriculas) 289
2) média baixa seguranca 1,75 < nota < 2,50
Legenda -
3) média alta seguranca 2,50 < nota < 3,25
4) alta seguranga 3,25 < nota < 4,00
Fonte: Elaborados com base em andlises das quadriculas e em Silva (2019).
REGIAO SUDESTE
Belo Horizonte, Minas Gerais
onto 0 e o elo Ho onte onto 0 e o elo Ho onte
otas por quad a otas por quad a
Conectividade Rota de fuga 3] 2 3|2 Conectividade Rota de fuga 2 2
Barreira visual 3 2| 2 Barreira visual 312 212 2
Visibilidade Permeabilidade visual Visibilidade Permeabilidade visual 41 4(3]|3]14]2
Cdameras aparentes 2 Cdameras aparentes
Escala urbana 31212 [2[2]2]2]2 Escala urbana 212 21 2]13]3
. Relagdo publico/ privado 2 2 2 2 2 2 2 2 . Relacdo publico/ privado 3 3 3 4 3 8] 4 3]
Vitalidade - - Vitalidade - -
Densidade construida 3131212 Densidade construida 2122 (3[3]3]3]3
Usos 5 B B B Usos 3 3 3 3 41 4 3 3
Visibilidade Noturna  [lluminagdo Publica 4 3 4 4 3 3 4 4 |Visibilidade Noturna  |lluminacdo PUblica 4 3 4 4 4 4 4 4
MEDIA POR QUADRICULA - DIA (soma/8 critérios) |2,13|1.88] 2 MEDIA POR QUADRICULA - DIA (soma/8 critérios) 251225|1.88]225[(263[2,13]225] 2
MEDIA POR QUADRICULA - NOITE (soma/9 critérios) |2,33] 2 |2.22]1.,89 MEDIA POR QUADRICULA - NOITE (soma/9 critérios) | 2,67|2,33| 2,11|2,44| 2,78]2,33| 2,44| 2,22
MEDIA DO PONTO - DIA (soma/8 quadriculas) MEDIA DO PONTO - DIA (soma/8 quadriculas) 2,23
MEDIA DO PONTO - NOITE (soma/8 quadriculas) 1,88 | MEDIA DO PONTO - NOITE (soma/8 quadriculas) 2,42
onto 0 e o o Ho onte onto 0 e o elo Ho onte
otas por quad a otas por quad a
Conectividade Rota de fuga 2 3 2 3 |Conectividade Rota de fuga 3 2 3 2
Barreira visual 4] 3 41414 4 Barreira visual 41 3|2 2 2
Visibilidade Permeabilidade visual 41 4| 44| 2] 3| 3| 3 |Viibilidade Permeabilidade visual 21 2| 22| 4]4]4]3
Cdameras aparentes Cdameras aparentes 2
Escala urbana 41414141 2])12[2]2 Escala urbana 22122 2[3]|3]3
. Relac&o publico/ privado H 3 (3 31412 2| 2] Relagao publico/ privado 3 333 g 2 2] 2
Vitalidade - - Vitalidade - —
Densidade construida 4141 4] 4]3|3][3 Densidade construida 21212 2([3]4)4]4
Usos 413|341 4]3|3]3 Usos 313]3]3]3[3]3]3
Visibilidade Noturna  |lluminacdo PUblica 4 4 4 4 4 4 4 4 |Visibilidade Noturna  |lluminag@o PUblica 4 4 4 4 4 4 4 4
MEDIA POR QUADRICULA - DIA (soma/8 critérios) |2,88]2.88| 2,75 3 |2.75|238] 2.5 |2.63] MEDIA POR QUADRICULA - DIA (somay/8 critérios) 25 (225 2 |1.88[263]25] 25]238
MEDIA POR QUADRICULA - NOITE (soma/9 critérios) el 3 |289]311[289[256]267[278] MEDIA POR QUADRICULA - NOITE (soma/9 critérios) | 2,67 |2.44| 2.22] 2.11] 2.78| 2,67| 2,67| 2,56
MEDIA DO PONTO - DIA (soma/8 quadriculas) 2,72 MEDIA DO PONTO - DIA (soma/8 quadriculas) 2,33
MEDIA DO PONTO - NOITE (soma/8 quadriculas) 286 MEDIA DO PONTO - NOITE (soma/8 quadriculas) 2,51
onto 0 e o elo Ho onte onto 06 e o elo Ho onfe
Conectividade Rota de fuga 2 3 4 4 8 2 Conectividade Rota de fuga 2 2 2 2 2 & 8]
Barreira visual 2] 2 3 3 313 I Barreira visual 3 [ 2 2 3 4
Visibilidade Permeabilidade visual 41 4| 4| 4] 4] 4| 4] 4 |Viibiidade Permeabilidade visual 2|13 |3[2]3
Cameras aparentes Cdameras aparentes 2
Escala urbana 33|33 2]2[3]3 Escala urbana 22| 2[4)13]2]2]2
o Relacdo publico/ privado 3 3 3 3 3 S 3 3 L Relag&o publico/ privado 2 2 2 2 2 2 2 2
Vitalidade - — Vitalidade - —
Densidade construida 41 4| 4 4] 41334 Densidade construida 41 4| 4| 3[4]4)4]4
Usos 4| 4] 4] 4] 4] 4[4]4 Usos 313]3]3]3[3]3]3
Visibilidade Noturna |lluminag&o Publica 4 4 8 Bl 3 3 3 3 |Visibilidade Noturna  [lluminacdo PUblica 4 [ 4| 4 4 3 4 3 4
MEDIA POR QUADRICULA - DIA (soma/8 critérios) | 2,63]|2,88| 3 3 1313]2:88|288|288| MEDIAPOR QUADRICULA - DIA (soma/8 critérios) [2,18] 2,5 [2,38[2,25|2,25| 2,13| 2.38] 2.63
MEDIA POR QUADRICULA - NOITE (soma/9 critérios) 2,78 3 3 3 |3.11]289[289]|289| MEDIA POR QUADRICULA - NOITE (soma/9 critérios) |2,33( 2,67| 2.56 | 2,44] 2.33| 2,33] 2,44| 2.78
MEDIA DO PONTO - DIA (soma/8 quadriculas) 291 MEDIA DO PONTO - DIA (soma/8 quadriculas) 2,33
MEDIA DO PONTO - NOITE (soma/8 quadriculas) 2,94 MEDIA DO PONTO - NOITE (soma/8 quadriculas) 2,49




aridve

aridve

268

Conectividade Rota de fuga 41 4| 3| 2| 4] 4] 3| 2 |Conectividade Rota de fuga 3141 4[2[3]4]4]2
Barreira visual 2 212 2|1 3|4 Barreira visual 312 31 2] 2
Visibilidade Permeabilidade visual 2[(3]|3]2 3 3 2 | 3 |Vvisibiidade Permeabilidade visual 3 313 |3]2 3 3 3
Cameras aparentes 2 Cdameras aparentes 2
Escala urbana 2121 2|2[3]3]3(3 Escala urbana 33|22 )3]2]2]2
Vitalidade Re\o(‘;GO publico/ p?r\vcdo 3]13|3[3]3]3 3 Vitalidade Relagdo publico/ ?erGdO 31313333 3]|3
Densidade construida 444|433 4]4 Densidade construida 3[3| 44|13 [3]2]2
Usos 3 [ 33| 41414144 Usos 4| 41 4] 4[4)4]4] 4
Visibilidade Nofurna |lluminag&o PUblica 4 3 3 3 3 4 4 3 |Visibilidade Noturna [lluminag&o PUblica 4 4 3 4 4 3 4 3
MEDIA POR QUADRICULA - DIA (soma/8 critérios) | 2,63]2,63|2,63|2,63]|2,75|2,:88|2.63| 3 MEDIA POR QUADRICULA - DIA (soma/8 critérios) |2,88|2,88|2.88| 2.5 | 2.5 | 2,88|2,63|2,38
MEDIA POR QUADRICULA - NOITE (soma/9 critérios) |2,78|2,67(267]|2.67|278] 3 |278| 3 MEDIA POR QUADRICULA - NOITE (soma/9 critérios) 3 3 [289]267]267]|289|278|244
MEDIA DO PONTO - DIA (soma/8 quadriculas) 272 MEDIA DO PONTO - DIA (soma/8 quadriculas) 2,69
MEDIA DO PONTO - NOITE (soma/8 quadriculas) 2,79 MEDIA DO PONTO - NOITE (soma/8 quadriculas) 2,79
onto 09, Centro orizonte onto 10, Ceniro, Belo Horizonte
ariave ério 8 Aéb aridve ério 8 6
Conectividade Rota de fuga 2 2 2 2 Conectividade Rota de fuga 2 3 4 2 3 4
Barreira visual 2 2 3 3 3 Barreira visual 2 3 3
Visibilidade Permeabilidade visual 4 [ 4] 2 4| 3] 2| 2 |Visibiidade Permeabilidade visual 3 3]|13]|3
Cameras aparentes 3 Cdmeras aparentes
Escala urbana 21 2]12]2]3]3 Escala urbana 2 21212
Vitdlidade Re\o(‘;do pUblico/ privado 4 [ 4| 3 g 2 2| 3 3 Vitalidade Relo?oo publico/ F[)ﬂvOdO 3 ) 3 3
Densidade construida 3] 2]3]3]3]3 Densidade construida 2 41 4] 4
Usos 313]3[3]3]3 Usos 3 4144
Visibilidade Noturna  |lluminacao Publica 4 4 4 4 4 4 4 4 |Visibilidade Noturna  |lluminagdo PUblica 3 3 4 4
MEDIA POR QUADRICULA - DIA (soma/8 critérios) 1,88)225 2,51238] 25 |238] MEDIA POR QUADRICULA - DIA ([soma/8 critérios) | 2,13 2,75(2.63| 3
MEDIA POR QUADRICULA - NOITE (soma/9 critérios) 2 [211]244] 2 |267|256]267]256] MEDIA POR QUADRICULA - NOITE (soma/9 critérios) | 2,22 2,78]1278|3,11
MEDIA DO PONTO - DIA (soma/8 quadriculas) 217 MEDIA DO PONTO - DIA (soma/8 quadriculas)
MEDIA DO PONTO - NOITE (soma/8 quadriculas) 2,38 MEDIA DO PONTO - NOITE (soma/8 quadriculas)

Legenda

variavel

4) alta seguranga

2) média baixa seguranga
3) média alta seguranga

1,75 < nota £2,50
2,50 < nota < 3,25

3,25 < nota £ 4,00

Fonte: Elaborados com base em andlises das quadriculas e em Silva (2019).

Ponto 01, Centro, Sa

critérios

Sao Paulo, Sédo Paulo

o Paulo, SP
notas por quadriculas

A7 A2 A4

Ab

A8

variavel

Ponto 02, Centro, SGo Paulo, SP

critérios

Al

notas por quadriculas
A7

A8 A6 A4 A2

Conectividade Rota de fuga 3 Conectividade Rota de fuga 2
Barreira visual 4 4 4 4 4 4 4 Barreira visual 4 4 4
Visibilidade Permeabilidade visual 4 4 4 4 3 4 4 4 |Visibilidade Permeabilidade visual 4 4 4
Cémeras aparentes 2 2 Cdameras aparentes 2 2 2
Escala urbana 4 4 4 4 4 2 4 2 Escala urbana 4 4
Vitalidade Re\cx‘;oo publico/ Prlvodo 3|13 |3[3]3]3]3]3 Vitdlidade Re\o(I;czo publico/ PVIVOdO 31313
Densidade construida 2 2 2 2 2 3 2 4 Densidade construida 3 2
Usos 3 3 3 3 3 3 3 3 Usos 3 3 3
Visibilidade Noturna  |lluminagdo PUblica 4 4 4 4 4 4 4 4 |Visibilidade Noturna  |lluminagdo PUblica 4 4 4 4 4 4 4 4
MEDIA POR QUADRICULA - DIA (soma/8 critérios) |2.75|2,88| 3 [3,13] 3 3 |325[3,13] MEDIA POR QUADRICULA - DIA (soma/8 critérios) |2.75|2,63 3 [3,13]|3,13[ 3 [2.88]2.88
MEDIA POR QUADRICULA - NOITE (soma/9 critérios) [2.89| 3 |3,11[3,22]3,11]3,11[8,83]3.22] MEDIA POR QUADRICULA - NOITE (soma/9 critérios) | 2,89[2.78|3,11]3,22[3.22[3.11] 3 3
MEDIA DO PONTO - DIA (soma/8 quadriculas) 3,02 MEDIA DO PONTO - DIA (soma/8 quadriculas) 2,92
MEDIA DO PONTO - NOITE (soma/8 quadriculas) 313 MEDIA DO PONTO - NOITE (soma/8 quadriculas) 3,04

Ponto 03, Centro, Sa

o Paulo, SP

notas por quadriculas

Ponto 04, Centro, Sao Paulo, SP

notas por quadriculas

variavel critérios Al A7 A8 A6 A4 A2 variavel critérios Al A7 A8 A6 A4 A2
Conectividade Rota de fuga 4 Conectividade Rota de fuga
Barreira visual 4 4 4 4 4 4 4 Barreira visual 4 4 4 4 8] 3 3 3
Visibilidade Permeabilidade visual 4 4 4 4 4 4 4 |Visibilidade Permeabilidade visual 4 4 4 2 2 2 2
Cdameras aparentes 2 2 4 Cdameras aparentes
Escala urbana 2 3 2 4 2 2 2 4 Escala urbana 4 4 4 4
Vitalidade Re\a(.;oo publico/ ;:/mvcdo 3 3 3 B 3 3 3 Hvifch’dade Re\cc.;oo publico/ p])nvodo 3 3 4 4 4 4
Densidade construida 4 3 2 3 3 3 Densidade construida 4 4 4 4 2 2 2 2
Usos 3 3 3 3 3 3 3 3 Usos 4 4 4 4 3 3 3 3
Visibilidade Noturna  |lluminacdo PUblica 4 4 4 4 4 4 4 4 |Visibilidade Noturna  |lluminacdo PUblica 4 4 4 4 4 4 4 4
MEDIA POR QUADRICULA - DIA (soma/8 critérios) | 3,25|2,63|2,63|2,75] 3 |275|3,13|263| MEDIA POR QUADRICULA - DIA (soma/8 critérios) 2,5 (288(288| 25| 25[2.63[2.63| 25
MEDIA POR QUADRICULA - NOITE (soma/9 critérios) [8,83]2,78|2,78]|2,89|3,11|2,89|3,22|2,78| MEDIA POR QUADRICULA - NOITE (soma/9 critérios) [2,67| 3 3 [267(267]|278|278]267
MEDIA DO PONTO - DIA (soma/8 quadriculas) 2,84 MEDIA DO PONTO - DIA (soma/8 quadriculas) 2,63
MEDIA DO PONTO - NOITE (soma/8 quadriculas) 297 MEDIA DO PONTO - NOITE (soma/8 quadriculas) 2,78




ariave

269

Conectividade Rota de fuga 2| 4 Conectividade Rota de fuga 2 | 2
Barreira visual 2 2 2 4 4| Barreira visual 2 2 4
Visibilidade Permeabilidade visual 4 4 4 4 4| 4| 4 |Visibiidade Permeabilidade visual 3 3 4 4 4 4 4 4
Cémeras aparentes 2 2 2 2 Cémeras aparentes 2 2
Escala urbana 444444 4]4] Escala urbana 4| 4| 4| 4| 4| a| a] a
Vitalidade RS\O(.;GO publico/ ;?r‘\vcdo 3 4 3 3 3 4| 4| 4 |\/iToHdode Relacdo publico/ Privado 3 3 8 3 4 4 4 4
Densidade construida 4 4 4 2 Densidade construida 4 [ 4| 4 4
Usos 4 a4l a]la]afla]la]a Usos 44| 4] 4
Visibilidade Noturna_|lluminac&o Publica 31313 [3[3]3] 3] 3 viibiidade Notuna |[lluminagdo Piblica 4| 4 444 4] 4] 4
MEDIA POR QUADRICULA - DIA (soma/8 critérios) | 2,88]2,63|3,13]3,25|2,25] 2,63|2,88| 2,88 MEDIA POR QUADRICULA - DIA (soma/8 critérios) |2,75[2.75| 3 |275|225|2.13]225| 2.5
MEDIA POR QUADRICULA - NOITE (soma/9 critérios) |2,89]2,67|3,11[322|2,33]2.67]2.89[2.89 | MEDIA POR QUADRICULA - NOITE (soma/9 critérios) | 2.89 | 2.89]3.11]2.89]2.44|2,33] 2,44] 2,67
MEDIA DO PONTO - DIA [soma/8 guadriculas) 281 MEDIA DO PONTO - DIA (soma/8 quadriculas) 2,55
MEDIA DO PONTO - NOITE (soma/8 quadriculas) 283 MEDIA DO PONTO - NOITE (soma/8 quadriculas) 2.71
onto 0 e (o] ao Paulo onto 08 (o} o Paulo
otas por quad a otas por quad a
Conectividade Rota de fuga 4 2 Conectividade Rota de fuga 4 4 [ 4| 4 2 4 4
Barreira visual 4 4 4 4 4 4 4 4 Barreira visual 4 4 4 4 4 4 4 4
Visibilidade Permeabilidade visual 41 2| 24| 4] 4] 4[4 |Vididade Permeabilidade visual 4] 4 4|4 4| 4
Cdameras aparentes 2 Cameras aparentes - 2 2 2
Escala urbana 2| 22| 2]2[2]2]2 Escala urbana 41 224 4] 4] 2] 4
Vitalidade Relacdo publico/ privado 4 3 4 4 4 Vitlidade Re\cg.éo publico/ ?FIVGdO 3 3 3 3 3 2
Densidade construida 3 3 2 Densidade construida 3 3 3 2 4 3
Usos 3 3 3 Usos 3 4 4 3 4 3
Visibilidade Noturna  |lluminacdo PUblica 4 4 4 4 4 4 4 4 |Visibilidade Noturna  [lluminag&o Publica 4 4 4 4 4 4 4 4
MEDIA POR QUADRICULA - DIA (soma/8 critérios) | 2,25]2,13] 2.5 | 2.75] 2,25 2,25 2.25[2.25] MEDIA POR QUADRICULA - DIA (somay/8 critérios) | 3,25] 3,25| 3,25 3,25 1,88]325]313
MEDIA POR QUADRICULA - NOITE (soma/9 critérios) | 2,44 2,33 2,67 2,89 | 2.44] 2,44] 2,44] 2,44] MEDIA POR QUADRICULA - NOITE (soma/9 critérios) |3,33|8,33(8,83(3,33| 2 |2,11]|333| 322
MEDIA DO PONTO - DIA (soma/8 quadriculas) 233 MEDIA DO PONTO - DIA (soma/8 quadriculas) 2,88
MEDIA DO PONTO - NOITE (soma/8 quadriculas) 2,51 MEDIA DO PONTO - NOITE (soma/8 quadriculas) 3,00
onto 0 e (o o Paulo onto 10 o o Paulo
Conectividade Rota de fuga 2 4 4 4 4 |Conectividade Rota de fuga 4 4 4 4 2
Barreira visual 4 4 4 4 4 4 4 | 4 Barreira visual 2 4 4 2 4 4
Visibilidade Permeabilidade visual 4| 2 4123 4 |Visibilidade Permeabilidade visual 41 4]3]2 2| 4
Cameras aparentes 2 2 Cdameras aparentes 2 2 2 2
Escala urbana 4 4 4 4 4 4 4 4 Escala urbana 4 4 4 4 4 4 4 4
Relacdo publico/ privado 4 4 -~ Relagdo publico/ privado 3 3 3 2 2 2 4
Vitalidade Densidade construida 2 2 2 2 2 2 Vitdlidade Densidade construida 2 el el 2 2 3 3 -
Usos 2 2 2 2 2 2 Usos 3 4 4 3 3 3 4
Visibilidade Noturna_|lluminacdo Pdblica 4| 4| 4] 4| 4| 4] 4] 4 |vsbiidade Notuna_|lluminacdo Publica 404 4] 4] 4] 4]4]4
MEDIA POR QUADRICULA - DIA (soma/8 critérios) | 2,5 |2.25]2.18] 25| 25 263] 25[2.75] MEDIA POR QUADRICULA - DIA (soma/8 critérios) | 2.75[3,13]3,25|2.38] 2 [2.38[275]| 3
MEDIA POR QUADRICULA - NOITE (somay/9 critérios) | 2,67 [2,44]2,83] 2.67] 2.67] 2.78] 2.67] 2.89] MEDIA POR QUADRICULA - NOITE (soma/9 critérios) | 2.89| 3,22 8,83 2,56 | 2.22| 2.56| 2.89[ 3,11
MEDIA DO PONTO - DIA (soma/8 quadriculas) 2,47 MEDIA DO PONTO - DIA (soma/8 quadriculas) 2,70
MEDIA DO PONTO - NOITE (soma/8 quadriculas) 2,64 MEDIA DO PONTO - NOITE (soma/8 quadriculas) 2,85
2) média baixa seguranca 1,75 < nota < 2,50
Legenda =
3) média alta seguranga 2,50 < nota < 3,25
4) alta seguranga 3,25 < nota < 4,00
Fonte: Elaborados com base em andlises das quadriculas e em Silva (2019).
~
REGIAO SUL
.. ,
Curitiba, Parana
onto 0 e o ba onto 0 e o ba
Conectividade Rota de fuga 4 7 7 3 % Conectividade Rota de fuga 4 4 4 4 2 4
Barreira visual 4 4 4 4 4 4 4 4 Barreira visual 4 4 4 4 2 2 3
Visibilidade Permeabilidade visual 212 2]2 g 3 2 Visibilidade Permeabilidade visual 21212122 2]2]2
Cameras aparentes 2 Cdémeras aparentes
Escala urbana 3 3 3 3 4 4 4 2 Escala urbana 4 4 4 4 4 4 4 4
Vitalidade Relacdo publico/ privado 21221 2 3 3 3 3 |Vitalidade Re‘Ot.;ﬁO publico/ pﬁivcdo 3 3| 3 3]13]3[3][3
Densidade construida 4 4| 4| 4|3 3 3 3 Densidade construida 4| 4| 4| 4| 4| 4] 4] 4
Usos 4 4 4 4 3 3 3 3 Usos 41 41 4] 4|4 4| 4 4
Visibilidade Noturna_[lluminacdo Publica 4 4 4] 4] 4] 4] 4] 4 |vsbiidade Nofuma_[lluminacdo PUblica 4| 4] 4] 4] 4]4]4)4
MEDIA POR QUADRICULA - DIA (soma/8 critérios) |3,13|2.75] 275 2.63] 3 |2.88]2.63[225] MEDIA POR QUADRICULA - DIA (somay/8 critérios) | 3,25 3,25|3,25|3,25|2,75[ 25| 3 [275
MEDIA POR QUADRICULA - NOITE (soma/9 critérios) [ 3,22 2.89]2.89]2.78]3.11] 3 | 2.78]2,44] MEDIA POR QUADRICULA - NOITE (somay9 critérios) | 3,33[3,33|83,33]3,33289|2,67(3,11|289
MEDIA DO PONTO - DIA (soma/8 quadriculas) 2,75 MEDIA DO PONTO - DIA (soma/8 quadriculas) 3,00
MEDIA DO PONTO - NOITE (soma/8 quadriculas) 2,89 MEDIA DO PONTO - NOITE (soma/8 quadriculas) 3,11
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Ponto 03, Centro, Curitiba, PR

Ponto 04, Centro, Curitiba, PR

critérios

varidvel

A2

notas por quadriculas
A8 A1 A3

variavel critérios

notas por quadriculas
A7 A8 Aéb

A4

Conectividade Rota de fuga 4 onectividade Rota de fuga
Barreira visual 4 4] 4] 4 Barreira visual
Visibilidade Permeabilidade visual 41 4| 4| 4 Visibiidade Permeabiidade visual
Cémeras aparentes Cameras aparentes
Escala urbana 4] 4 4 2[(3]3 Escala urbana
Vitdlidade Re\a(‘;c‘xo pUblico/ p?r\vcdo 41 4] 4)4]12]2]2 Vitalidade Relac&o publico/ privado
Densidade construida 2123 Densidade construida 2] 2
Usos 41 4| 2 Usos 21 2
Visibilidade Noturna  |lluminacdo PUblica 3 4 4 4 4 4 4 4 |Visibilidade Noturna |lluminacdo Publica 4 4 4 4 4 4
MEDIA POR QUADRICULA - DIA (somay/8 critérios) |2,88]2.88| 2,5 | 2,88[1.88] 2.63|2.63| 2.5 MEDIA POR QUADRICULA - DIA (soma/8 critérios) 2 2 2,381 2,13(2,75] 2,63
MEDIA POR QUADRICULA - NOITE (somay/9 critérios) [2.89| 3 |267| 3 |211]278|278]|2,67| MEDIA POR QUADRICULA - NOITE (soma/9 critérios) |2.22]2.22 2 [256[233[289[278
MEDIA DO PONTO - DIA (soma/8 quadiriculas) 2,59 MEDIA DO PONTO - DIA (soma/8 quadriculas) 2,20
MEDIA DO PONTO - NOITE (soma/8 quadriculas) 2,74 MEDIA DO PONTO - NOITE (soma/8 quadriculas) 2,40
Ponto 0 e o ba Ponto 06 e o ba
otas por quad a otas por quad a
Conectividade Rota de fuga 4| 4] 4| 4| 4] 4] 4| 4 |Conectividade Rota de fuga 4| 4|l a|2] 4] 4
Barreira visual 4 3 2 4 4 4 4 Barreira visual 4 4 4 4 4 4 4 4
Visibilidade Permeabilidade visual 2 2 2 3 3 4 4 ||Visibilidade Permeabilidade visual 2 2 2 3
Cdameras aparentes Cdameras aparentes
Escala urbana 4| 41 413|414 Escala urbana 3|1 3| 4] 4 3|3
Vitalidade Relcgéo publico/ grivodo 2222|222 ]2], . Re\ogao publico/ Pr\’vado 2]2 2|1 2)2)|2
Densidade construida 3[3]|3|]2[4] 4 Densidade construida 3|1 3| 4/[4 212
Usos 4|1 4| 4|3]3]|3 Usos 4141212 3|3
Visibilidade Noturna  [lluminagdo Publica 4 4 4 4 4 4 4 4 || Visibilidade Noturna  [lluminacéo PUblica & 4 4 4 4 4 4 4
MEDIA POR QUADRICULA - DIA (soma/8 critérios) | 2,88 2,88 2,75| 2,25 3,13[ 3,13[ 2,25| 2,25 MEDIA POR QUADRICULA - DIA (soma/8 critérios) 2,5|288|288]288 188] 251213
MEDIA POR QUADRICULA - NOITE ([soma/9 critérios) | 3 3 |2.89|2.44|3,22|3,22|2,44|2,44|| MEDIA POR QUADRICULA - NOITE (soma/9 critérios) |2,56| 3 3 3 | 1.82]211]267]233
MEDIA DO PONTO - DIA (soma/8 quadriculas) 2,69 MEDIA DO PONTO - DIA (soma/8 quadriculas) 2,41
MEDIA DO PONTO - NOITE (soma/8 quadriculas) 2,83 MEDIA DO PONTO - NOITE (soma/8 quadriculas) 2,57
Ponto 07, Centro, Curifiba, PR Ponto 08, Centro, Curitiba, PR
notas por quadriculas otas por quadriculas
variavel Al A7 A8 A6 A4 A2 varidvel critérios Al A7 A2 A4 As
Conectividade Rota de fuga 4 4 Rota de fuga 4 4
Barreira visual 41 4] 4] 414)4]4]4] Barreira visual 4 4| 4| 4| 4] 4] 4
Visibilidade Permeabilidade visual 212 2]2 2| 2| 2 |[visibiidade Permeabilidade visual 4 21214121212
Cdmeras aparentes Cameras aparentes
Escala urbana 4141 4] 4 313]3 Escala urbana 2121 4] 4| 4] 4] 4
L Relacdo publico/ privado 2 2 21212 21 2| 2 X Relacdo publico/ privado 21212122 2] 2|2
Vitalidade " - italidade
Densidade construida 4141 4] 4[4)4]4]4 Densidade construida 2|2 4|3]3[3]3
Usos 4 4 4 4 3 4 4 4 Usos 3 3 4 4 4 4 4
Visibilidade Noturna_|lluminac&o Publica 413141412 4] 2] 2 [viibiidade Notuma |lluminagcdo Publica 4| 4| 4| 4 4| 4| 4] 4
MEDIA POR QUADRICULA - DIA (soma/8 critérios) |3,13]3,13[3,13|3,13|2,38( 2,75[ 2,75 2,63 MEDIA POR QUADRICULA - DIA (soma/8 critérios) |2,25[2,38] 2,5 | 3.13[3.25| 3 3 3
MEDIA POR QUADRICULA - NOITE (somay/9 critérios) | 3,22(3,11]3,22| 3,22[2,33] 2.89| 2,67 2.56 || MEDIA POR QUADRICULA - NOITE (somay/9 critérios) | 2,44 2,56 2,67|322833|3,11[3,113,11
MEDIA DO PONTO - DIA (soma/8 quadriculas) 2,88 MEDIA DO PONTO - DIA (soma/8 quadriculas) 281
MEDIA DO PONTO - NOITE (soma/8 quadriculas) 2,90 MEDIA DO PONTO - NOITE (soma/8 quadriculas) 294
onto 07 ° nd Ponto 10, Centro ba
Conectividade Rota de fuga 41414414 2 [Conectividade Rota de fuga 2 4|1 412 2] 4] 4
Barreira visual 4 | 4] 4| 4 4] 4] 4] 4 Barreira visual 2| 3] 44| 4] 4] 4
Visibilidade Permeabilidade visual 3|2 2 | 4] 4 |visibiidade Permeabilidade visual 3| 3] 3[4
Cdameras aparentes 2 Cdameras aparentes 2
Escala urbana 31 4] 4 3 [ 3 Escala urbana 41 4|13([2
Vitdlidade Re\c§éo publico/ rfrivodo 2|12)212[2]2 Vitalidade Relacdo publico/ privado 21 22| 2 2122
Densidade construida 313|]3[2[3]3 Densidade construida 21 2212|4432
Usos 3[3]3[3([3]3]3]3 Usos 3|13[3|3]|2[4]4]|3
Visibilidade Noturna_|lluminacdo PUblica A4 41414 4] 4] 4 lvibiidade Noturna [lluminac&o Publica 4 4] 4] 4] 4] 4] 4|4
MEDIA POR QUADRICULA - DIA (soma/8 critérios) |2,88(2.75| 3 [2.38]2.63(2.75|2,13[2.25 MEDIA POR QUADRICULA - DIA (soma/8 critérios) 2.25]2,25(263| 3 3 |275
MEDIA POR QUADRICULA - NOITE (soma/9 critérios) [2.56|2.89|3,11]2,56|2.78(2:89 2,33 2,44| MEDIA POR QUADRICULA - NOITE (soma/9 critérios) | 1,89]1,89] 2,44 2.44] 2.78] 311]3,11] 2,89
MEDIA DO PONTO - DIA (soma/8 quadriculas) 2,53 MEDIA DO PONTO - DIA (soma/8 quadriculas) 2,39
MEDIA DO PONTO - NOITE (soma/8 quadriculas) 2,69 MEDIA DO PONTO - NOITE (soma/8 quadriculas) 2.57

Legenda

4) alta seguranga

2) média baixa seguranga
3) média alta segurancga

1,75 < nota £ 2,50

2,50 < nota < 3,25
3,25 < nota < 4,00

Fonte: Elaborados com base em andlises das quadriculas e em Silva (2019).
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Ponto 03, Centro, Port

varidvel
Conectividade

Rota de fuga

o Alegre, RS

notas por quadriculas

Barreira visual

Ponto 04, Centro, Porto Alegre, RS

critérios
Rota de fuga

varidvel
Conectividade

notas por quadriculas

A8

Conectividade Rota de fuga 4 4 2 2 |Conectividade Rota de fuga 4 2 3 4
Barreira visual Barreira visual 4| 414141441414
Visibilidade Permeabilidade visual Visibilidade Permeabilidade visual 4 12| 2| 4] 4] 4
Cdameras aparentes Cdameras aparentes 2
Escala urbana Escala urbana 41413131 4]4]|4]4
Vitdlidade Re\a?éo publico/ p])rivcdo Vitalidade Re\c;éo publico/ ;?rlvcdo 2 3 3 3 2 2 2 2
Densidade construida Densidade construida 3 3 [3 312 2 3 2
Usos Usos 3]13]|3[3[3]3]3]3
Visibilidade Noturna  |lluminag&o Publica Visibilidade Noturna  [lluminagdo Publica 4 4 4 4 4 4 4 4
MEDIA POR QUADRICULA - DIA (soma/8 critérios) 25]25[238[ 25]213] 25]213[238 MEDIA POR QUADRICULA - DIA (soma/8 critérios) 2,75 3 |263[275]263]263|275|263
MEDIA POR QUADRICULA - NOITE (soma/9 critérios) [2,67|2,67|2.56] 2.67|2.83] 2,67|2,33| 2,56 | MEDIA POR QUADRICULA - NOITE (soma/9 critérios) |2,89(3,11[2.78[2.89|2.78|2.78] 2.89] 2.78
MEDIA DO PONTO - DIA (soma/8 quadriculas) 2,38 MEDIA DO PONTO - DIA (soma/8 quadriculas) 2,72
MEDIA DO PONTO - NOITE ([soma/8 quadriculas) 2,56 MEDIA DO PONTO - NOITE (soma/8 quadriculas) 2,86

Barreira visual

Visibilidade Permeabilidade visual 2 |Visibilidade Permeabilidade visual
Cdameras aparentes Cameras aparentes
Escala urbana 2 (3] 2 2 41 4| 4|3 Escala urbana 41 41 4
. Relac&o publico/ privado 2 2 2 2 2 2 2 2 . Relacdo publico/ privado 2 2 2 2 2 2 2 2
Vitalidade - — Vitalidade - —
Densidade construida 2|1 3| 3[2|4]4[4]3 Densidade construida 22122 4]4]4]2
Usos 4 [ 4| 3 8] 3] 4 (4| 3 Usos 4 [ 4| 4| 4| 4] 4] 4]3
Visibilidade Noturna  |lluminag&o Publica 4 4 4 4 4 4 4 4 |Visibilidade Noturna |lluminacdo Pdblica 4 4 4 4 4 4 4 4
MEDIA POR QUADRICULA - DIA (somay/8 critérios) | 2,75 2,88 2.5 |2,38] 2,75]| 2,88|2,75|2,38] MEDIA POR QUADRICULA - DIA (soma/8 critérios) [ 2,18]2,25[2,25[ 2,5 [ 2.88] 3 3 | 225
MEDIA POR QUADRICULA - NOITE (soma/9 critérios) [2.89| 3 |2,67]|256|2.89] 3 |2:89]|256] MEDIA POR QUADRICULA - NOITE (soma/9 critérios) |2,83|2,44|2,44[ 2,67 3 |3.11]3.11]2.44
MEDIA DO PONTO - DIA (soma/8 quadriculas) 2,66 MEDIA DO PONTO - DIA (soma/8 quadriculas) 2,53
MEDIA DO PONTO - NOITE (soma/8 quadriculas) 281 MEDIA DO PONTO - NOITE (soma/8 quadriculas) 2,69
onto 0 e o orto onto 06 e o orto Aleg
Conectividade Rota de fuga 4 4 4 4 4 4 4 4 | Conectividade Rota de fuga B 2 4 3 2 4
Barreira visual Barreira visual 4 4 4 4 4 4 4 4
Visibilidade Permeabilidade visual Visibilidade Permeabilidade visual 3 3[3[3[2 2| 2
Cameras aparentes Cdameras aparentes 2
Escala urbana Escala urbana 4 4] 4] 4)4[3]4]4
Vitalidade Re\o?éo publico/ ;?r'\vodo 4 [ 4| 4| 4| 4| 4] 4 Vitalidade Relacdo publico/ privado 222 f2]2 2 212
Densidade construida Densidade construida 414443 31 4] 4
Usos Usos 3|13]3]3[3[3]|4]14
Visibilidade Noturna_|lluminacdo Pdblica 413|414 4] 4] 3| 4 |viibiidade Notuma_|lluminag&o PUblica 4| 4143|3444
MEDIA POR QUADRICULA - DIA (soma/8 critérios) 225(2,25|2,25|2,25]|2,25[2,25[2,25| 2,25 MEDIA POR QUADRICULA - DIA (soma/8 critérios) 3 3 [275/3,13]|2,75|238275|3,13
MEDIA POR QUADRICULA - NOITE (soma/9 critérios) 2,44]2,33|2,44(2,44| 2,44| 2.44|2.33( 24| MEDIA POR QUADRICULA - NOITE (soma/9 critérios) | 3,11|3.11]2.89]3.11]2.78[2.56] 2.89] 3,22
MEDIA DO PONTO - DIA (soma/8 quadriculas) 225 MEDIA DO PONTO - DIA (soma/8 quadriculas) 2,86
MEDIA DO PONTO - NOITE (soma/8 quadriculas) 242 MEDIA DO PONTO - NOITE (soma/8 quadriculas) 2,96
onto 07, Centro, Porto Alegre onto 08, Centro, Porto Aleg
Conectividade Rota de fuga 3 [ 2 4] 4] 4| 4| 4 |Conectividade Rota de fuga
Barreira visual 4 [ 4| 4] 4 2|1 3|4 Barreira visual
Visibilidade Permeabilidade visual 3 3 2 4 4 4 4 |Visibilidade Permeabilidade visual
Cdameras aparentes Cémeras aparentes
Escala urbana 3 [ 3 3 3 3 3 3] 3| Escala urbana
L Relac&o publico/ privado 2 2 2 4 4 4 4 . Relacdo publico/ privado
Vitalidade Densidade construida 4141412 anohdods Densidade construida
Usos 2443 212122 Usos
Visibilidade Noturna  |lluminag&o PUblica 4 4 4 4 & & 3 3 |Visibilidade Noturna  |lluminagdo PUblica
MEDIA POR QUADRICULA - DIA (soma/8 critérios) [2,63(2,63|2.75) 2.63| 2.5 [2,63|2,75| 2.88]  MEDIA POR QUADRICULA - DIA (soma/8 critérios) | 3,13]3,13(3,13] 2.5 | 2,25 213] 25 [ 25
MEDIA POR QUADRICULA - NOITE (somay/9 critérios) | 2.78|2.78]|2,89|2.78[2.56| 2,67 2.78]| 2.89 | MEDIA POR QUADRICULA - NOITE (somay/9 critérios) [ 3.22]3.11][311] 2,56|2,38]2:83] 2.67] 2.56
MEDIA DO PONTO - DIA (soma/8 quadriculas) 2,67 MEDIA DO PONTO - DIA (soma/8 quadriculas) 2,66
MEDIA DO PONTO - NOITE (soma/8 quadriculas) 276 MEDIA DO PONTO - NOITE ([soma/8 quadriculas) 274
onto 09, Ceniro, Porto Alegre onto 10, Cenro, Porto Alegre
otas por quad a otas por quad a
Conectividade Rota de fuga 4 4 4 4 2 4 Conectividade Rota de fuga 2 4 4 4 4 4 4 2
Barreira visual 4 4 4 4 4 4 4 4 Barreira visual 2 2 4 4 2
Visibilidade Permeabilidade visual Visibilidade Permeabilidade visual 4 4 4 4 4 4
Cameras aparentes Cémeras aparentes 3
Escala urbana 4 4 4 Escala urbana 4 4 4 4 4 4 4 4
italidade Relacdo publico/ privado 2 | 2 2 | ioidace Relacdo piblico privado H 2224 a] 44
Densidade construida 4 4 4 Densidade construida 4 4 2 2
Usos 2 4 4 4 Usos Bl 3 3 3 4 4 4 4
Visibilidade Noturna |lluminag&o Publica 3| 3| 3|3 4| 4| 4] 4 |Vibiidade Noturna |lluminagdo Publica 3| 3|3 |3|3[4)4|4
MEDIA POR QUADRICULA - DIA (somay/8 critérios) 3 [288[288[288] 3 [288[325[2.88] MEDIAPOR QUADRICULA - DIA ([soma/8 critérios) [238]3.13| 3 |288[325 3 263|238
MEDIA POR QUADRICULA - NOITE (soma/9 critérios) 3 [2:89)289|289]|311| 3 [333] 3 MEDIA POR QUADRICULA - NOITE (soma/9 critérios) [2,44|3,11| 3 |289]322|3,11]|278| 256
MEDIA DO PONTO - DIA (soma/8 quadriculas) 2,95 MEDIA DO PONTO - DIA (soma/8 quadriculas) 283
MEDIA DO PONTO - NOITE (soma/8 quadriculas) 3,01 MEDIA DO PONTO - NOITE (soma/8 quadriculas) 2.89

Legenda

4) alta seguranga

2) média baixa seguranga
3) média alta segurancga

1,75 < nota £ 2,50

2,50 < nota < 3,25
3,25 < nota < 4,00

Fonte: Elaborados com base em andlises das quadriculas e em Silva (2019).



APENDICE B

272

RESULTADOS DE AVALIACAO DAS CIDADES MEDIAS ESTUDADAS

REGIAO NORTE

Benevides, Para

d a otas por quad a
ariave ério A8 A6 A4 A aridve ério A A A A A6
Conectividade Rota de fuga 4 2 4 2 2 |Conectividade Rota de fuga 4 2 2 2 2
Barreira visual 4 2 2 Barreira visual 4 4 2 4 4 4
Visibilidade Permeabilidade visual 4 4 4 |Visibilidade Permeabilidade visual 2 2 4 4 2 4 4
Cémeras aparentes Cameras aparentes 2
Escala urbana 4 4 4 4 4 4 Escala urbana 3 3 3 3
Vitalidade Re\ogﬁo publico/ ?rivodo 4 4 Vitalidade Relagdo publico/ privado 3 el
Densidade construida Densidade construida 2 2 2
Usos Usos 2 3 3
Visibilidade Noturna  |lluminacdo PUblica 4 4 4 3 4 4 |Visibilidade Noturna  |lluminagdo PUblica 4 4 4 4
MEDIA POR QUADRICULA - DIA (soma/8 critérios) [2,18 25225 2 MEDIA POR QUADRICULA - DIA (soma/8 critérios) [2,38] 2.5 2,38| 2,88
MEDIA POR QUADRICULA - NOITE (soma/9 critérios) |2,33]1,89] 2,33 2,67]2.33 2,22| MEDIA POR QUADRICULA - NOITE (soma/9 critérios) | 2,56 2,67[2,56[1.89|2.89[2.67[2.56] 3
MEDIA DO PONTO - DIA (soma/8 quadriculas) MEDIA DO PONTO - DIA (soma/8 quadriculas) 2,42
MEDIA DO PONTO - NOITE (soma/8 quadiiculas) MEDIA DO PONTO - NOITE (soma/8 quadiiculas) 2,60
Ponto 03, Centro, Benevide onto 04, Centro, Benevide
por quad a otas por quad a
Conectividade Rota de fuga 4 2 2 4 4 4 |Conectividade Rota de fuga 2 4 4 4 2
Barreira visual 2 2 Barreira visual 4 4 2 2 2
Visibilidade Permeabilidade visual 4 4 4 3 3 4 |Visibilidade Permeabilidade visual 4 2 4 2 3 4 4
Cameras aparentes 2 Cdameras aparentes
Escala urbana 2 2 2 2 2 2 2 Escala urbana 3 3 3 3 3 3 3
Vitalidade Relago publico/ privado 3|33 3|22 Vitdidade Relagdo plblico/ privado 3|3 3|33
Densidade construida 3 2 2 2 2 2 2 Densidade construida 2 2 2 2 2
Usos 4 3 4 3 3| 3 4 Usos 3 3 3 3 3
Visibilidade Nofurna |lluminac&o PUblica 4 4 4 4 | 4 4 |Visibilidade Noturna  [lluminac&o PUblica 4 | 4 4 4 4 4 4
MEDIA POR QUADRICULA - DIA (soma/8 critérios) 3 1225 22502251225 2.5 MEDIA POR QUADRICULA - DIA (soma/8 critérios) |2,38] 2.5 | 2,75 2,75[2,63[2,38| 2,13
MEDIA POR QUADRICULA - NOITE (somay/9 critérios) |3,11]2,44 1,89|2,44]| 2,44| 2,44 2,67 MEDIA POR QUADRICULA - NOITE (soma/9 critérios) | 2,56 | 2,67 | 2,89 2,89|2,78] 256|233
MEDIA DO PONTO - DIA (soma/8 quadriculas) MEDIA DO PONTO - DIA (soma/8 quadriculas) 2,34
MEDIA DO PONTO - NOITE (soma/8 quadriculas) MEDIA DO PONTO - NOITE (soma/8 quadriculas) 2,53

variavel

Conectividade

Ponto 05, Centro, Benevides, PA

critérios
Rota de fuga

Barreira visual

notas por quadriculas
A2 A4

variavel
Conectividade

Ponto 06, Centro, Benevides, PA

critérios A7
Rota de fuga

Barreira visual

notas por quadriculas

Visibilidade Permeabilidade visual Visibilidade Permeabilidade visual
Cameras aparentes Cdameras aparentes
Escala urbana 2 2 2 2 Escala urbana 3 3
Vitdidade Relacdo publico/ ;?rlvodo 2 2 2 2 Vitalidade Re\oc.oo publico/ ;:?HVGdO 3 3
Densidade construida 2 2 2 2 Densidade construida 2 2 2 2
Usos 3 3 3 3 Usos 2 2 3 3 2 2 2 2
Visibilidade Noturna |lluminag&o PUblica 3 4 4 4 4 4 |Visibilidade Noturna |lluminacdo Publica 4 4 4 4 4 4 4 3
MEDIA POR QUADRICULA - DIA (soma/8 criférios) | 2,26] 225 2.25|2,25(2,38[2.25| MEDIA POR QUADRICULA - DIA (soma/8 critérios] | 2 [1.88] 2.63| 25| 2 HE
MEDIA POR QUADRICULA - NOITE (soma/9 critérios) [2,33|2,44 2,44|2,44| 2,56 |2,44] MEDIA POR QUADRICULA - NOITE (soma/9 critérios) [2,22)2,11(2.78(2.67[2.22] 2 |1.78|2.22
MEDIA DO PONTO - DIA (soma/8 quadriculas) MEDIA DO PONTO - DIA (soma/8 quadriculas) 2,05
MEDIA DO PONTO - NOITE (soma/8 quadriculas) MEDIA DO PONTO - NOITE ([soma/8 quadriculas) 2,25
onto 0 o de onto 08 o evide A
Conectividade Rota de fuga 4 4 2 4 4 |Conectividade Rota de fuga 4 4 4 2 4 4 4 4
Barreira visual 4 | 4 2| 4| 4 Barreira visual 2
Visibilidade Permeabilidade visual 2 4 4 4 4 Visibilidade Permeabilidade visual 4 2 3 2 2 2 2
Cameras aparentes Cdameras aparentes 2
Escala urbana 3 3 3 3 3 3 3 Escala urbana 3 3 3 3 3 3 3 3
Vitdidade Re\o?oo publico/ ;?rlvodo el 3 3 Vitalidade Re\oc.co publico/ ;:?HVGdO 3 4 4 4 4
Densidade construida 2 2 2 2 2 Densidade construida 2 2 2 2 2 2 2 2
Usos 3 3 3 2 2 2 2 Usos 2 3 2 2 3 3 3 3
Visibilidade Noturna |lluminag&o PUblica 4 4 4 4 3 4 |Visibilidade Noturna |lluminacdo Publica 4 4 4 4 3 3 3 3
MEDIA POR QUADRICULA - DIA (soma/8 critérios) [2,75| 3 1.88] 2 | 25]225] MEDIA POR QUADRICULA - DIA (soma/8 critérios) | 1,88 2,63]|2,25(1,88] 25| 25| 25| 25
MEDIA POR QUADRICULA - NOITE (soma/9 critérios) [2,89[3,11 211|211 2,56|2,44] MEDIA POR QUADRICULA - NOITE (soma/9 critérios) [2,11] 2,78 [2,44[2.11] 2.56| 2.56] 2.56] 2.56

MEDIA DO PONTO - DIA (soma/8 quadriculas)

MEDIA DO PONTO - DIA (soma/8 quadriculas)

2,33

MEDIA DO PONTO - NOITE (soma/8 quadriculas)

MEDIA DO PONTO -

NOITE (soma/8 quadriculas)

2,46
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Conectividade Rota de fuga 4 2 2 Conectividade Rota de fuga 4 4 2 4 4 4 4
Barreira visual 4 4 4 4 4 4 4 4 Barreira visual 4 4 4 4 2 2
Visibilidade Permeabilidade visual 4 3 4 4 4 |Visibilidade Permeabilidade visual 3 3 4 4 3 3 3 3
Cdameras aparentes Cdameras aparentes
Escala urbana 2 2 2 2 2 2 2 2 Escala urbana 2 2 2 2 2 2 2 2
Vitalidade Re\a(.;do publico/ ;?rivodo 4 3 4 4 4 Vitdlidade Re\oc.;c‘zo publico/ ;?rivodo 3 4 3 3
Densidade construida 2 2 2 2 Densidade construida 2 2 2 2 2 2 2
Usos 2 2 2 3 Usos 2 2 3 3 3
Visibilidade Noturna  |lluminacao PUblica 4 4 4 4 4 4 4 4 |Visibilidade Noturmna |lluminacdo Publica 4 4 4 4 4 4 4 4
MEDIA POR QUADRICULA - DIA (soma/8 critérios) [2,13]1,88: 2,25| 2,5 |2,25|225[225] MEDIAPOR QUADRICULA - DIA (soma/8 critérios) [2,38[2,38(2,63(2,25|2,38] 2.5 |1.88] 2
MEDIA POR QUADRICULA - NOITE (soma/9 critérios) [2,83]2,11| 2 |2.44|2.67|2,44|244|2,44] MEDIA POR QUADRICULA - NOITE (soma/9 critérios) | 2,56 | 2,56 | 2,78 | 2,44 2,56 | 2.67| 2,11 2,22
MEDIA DO PONTO - DIA (soma/8 quadriculas) 2,16 MEDIA DO PONTO - DIA (soma/8 quadriculas) 2,30
MEDIA DO PONTO - NOITE (soma/8 quadriculas) 236 MEDIA DO PONTO - NOITE (soma/8 quadriculas) 2,49
2) média baixa seguranca 1,75 < nota < 2,50
Legenda
3) média alta seguranca 2,50 < nota < 3,25
4) alta seguranga 3,25 < nota < 4,00
Fonte: Elaborados com base em andlises das quadriculas e em Passos (2019).
Rio Branco, Acre
onto 0 e o a o onto 0 e o] o] a o]
ariave erio ariave erio 8
Conectividade Rota de fuga 2] 2 2 Conectividade Rota de fuga 2 (3 [3[2]2
Barreira visual 21212 Barreira visual 2 2|2
Visibilidade Permeabilidade visual 3 2| 4| 4| 4| 4 |Visibiidade Permeabilidade visual 3 3 4| 4| 3 3
Cdameras aparentes Cdameras aparentes 2 2
Escala urbana 212 |3|2 Escala urbana 383|222
o Relac&o publico/ privado 4 | 4 4| 4| 4] 4|4 - Relagdo pUblico/ privado 3[3]|3[3]|3[3|4]4
Vitalidade - - Vitalidade - -
Densidade construida 212122 Densidade construida 23 ]|13]2]12]2
Usos 313 3[3]2]2]3(3 Usos 3[3]3[3]3[3]3]3
Visibilidade Noturmna  [lluminagdo Publica 4 4 4 4 4 4 4 4 |Visibilidade Noturna  [lluminagdo PUblica 4 4 4 4 4 4 4 4
MEDIA POR QUADRICULA - DIA (soma/8 critérios) 1,88(225]|2,13[2,13|1,88] 2 |213]|2,13 MEDIA POR QUADRICULA - DIA (soma/8 critérios) 25(263|238] 2 [225[2,13]1,.88]1.88
MEDIA POR QUADRICULA - NOITE (soma/9 critérios) [2,11|2,44|2,33] 2,33 2,11] 2,22 2,33]| 2,33] MEDIA POR QUADRICULA - NOITE (soma/9 critérios) | 2,67| 2,78 2,56 | 2,22|2,44(2,33] 2,11 2.11
MEDIA DO PONTO - DIA (soma/8 quadriculas) 2,06 MEDIA DO PONTO - DIA (soma/8 quadriculas) 2,20
MEDIA DO PONTO - NOITE (soma/8 quadriculas) 228 MEDIA DO PONTO - NOITE (soma/8 quadriculas) 2,40
onto 0 e o a o onto 04 e o o a o
ariave ério 8 6 arigve ério A A8 Ab
Conectividade Rota de fuga 2 2 2 Conectividade Rota de fuga 4 4 4 4 4 4 4 4
Barreira visual 3 3 Barreira visual 3 g 2 3 4
Visibilidade Permeabilidade visual 4|1 4| 3| 4] 2] 4| 4| 4 |Viibiidade Permeabilidade visual 2[3]|3[3|3]4/|4
Cdameras aparentes Cdameras aparentes
Escala urbana Escala urbana 3 3
Vitalidade Relagdo publico/ privado 33| 2|4]12]2[2]2 Vitalidade Re\og‘c‘lo publico/ p?rivcdo 3| 3 3|13] 3
Densidade construida 21 2|2 2122 Densidade construida 313
Usos 3[3]3[3]3]3([3]3 Usos 2 2]12|2])3[3]3
Visibilidade Noturna  [lluminagdo Publica 4 4 3 4 4 4 4 3 |\/isibmdode Noturna |lluminagdo PUblica 4 4 4 4 4 4 4 4
MEDIA POR QUADRICULA - DIA (somay/8 critérios) 2 2,25 MEDIA POR QUADRICULA - DIA (soma/8 critérios) 25275 2,25] 2,5 |2.63
MEDIA POR QUADRICULA - NOITE (somay/9 critérios) |2.22]2,33] 1.89]2.22]1,89] 2.44]2.44| 1,.89] MEDIA POR QUADRICULA - NOITE (soma/9 critérios) | 1,89[1,89|2.67| 2,89 2 |2.44| 267|278
MEDIA DO PONTO - DIA (soma/8 quadriculas) 1,97 MEDIA DO PONTO - DIA (soma/8 quadriculas) 2,20
MEDIA DO PONTO - NOITE (soma/8 quadriculas) 217 MEDIA DO PONTO - NOITE (soma/8 quadriculas) 2,40

varidvel
Conectividade

Ponto 05, Centro, Rio Branco, AC

Rota de fuga
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Conectividade

Ponto 06, Centro, Rio Branco, AC

critérios
Rota de fuga

Al

Barreira visual

A7 A8

notas por quadriculas

As

Visibilidade Permeabilidade visual 2 Visibilidade Permeabilidade visual
Cameras aparentes Cdameras aparentes
Escala urbana Escala urbana 3 3 3 B 3 3
Vitalidade Relagdo publico/ privado 3[3]3]3 Relacdo publico/ grivodo 3]13]3 41 4] 4
Densidade construida 2 2 2 2 Densidade construida 2 2 2 2 2 2
Usos 3|13|3]3 Usos 3 3 3 41 4] 4
Visibilidade Noturna  |llumina¢ao PUblica 4 4 4 4 lluminagdo Publica 4 4 4 4 4 4 4 4
MEDIA POR QUADRICULA - DIA (soma/8 critérios) 2 [1.88] 2 2 MEDIA POR QUADRICULA - DIA (soma/8 critérios) 25| 3 |263]225|238|288]325]|325
MEDIA POR QUADRICULA - NOITE (somay/9 critérios) [2,22]2,112,22]2.22|2, MEDIA POR QUADRICULA - NOITE (soma/9 critérios) | 2,67|3,11| 2,78 2,44] 2,56| 3 |8,33|8,33
MEDIA DO PONTO - DIA (soma/8 quadriculas) 1,88 MEDIA DO PONTO - DIA (soma/8 quadriculas) 2,77
MEDIA DO PONTO - NOITE (soma/8 quadriculas) 2,11 MEDIA DO PONTO - NOITE (soma/8 quadriculas) 2,90
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Conectividade Rota de fuga 4 4 4 4 4 Conectividade Rota de fuga 4 4 4 4 2
Barreira visual 4 2 4 4 Barreira visual 2 4 4 4 4
Visibilidade Permeabilidade visual 2 2 4 Visibilidade Permeabilidade visual 4 4 4 4 2 2 4
Cémeras aparentes Cdameras aparentes 2 2
Escala urbana 3 3 313]3 3 Escala urbana 3 2 2 | 2 313 3
Vitalidade Re\agéo publico/ ;?r‘wcdo Vitalidade Re\oc.ao publico/ ?rivodo 31 2(3]3 2|1 2] 4
Densidade construida 2 2 2 2 2 2 Densidade construida 2 3 3 3 2 2 2
Usos 2 2 |2|2]2 2 Usos s [ 4|44 3 [ s [
Visibilidade Noturna  |lluminacdo Publica 4 4 4 4 3 4 Visibilidade Noturna  |lluminag&o Publica 4 Bl 3 4 3 4
MEDIA POR QUADRICULA - DIA (soma/8 critérios) [1,88] 2 2 |225] 2 2,63 MEDIA POR QUADRICULA - DIA (soma/8 critérios) [2,75]2,63] 2,88 2,38| 2.5
MEDIA POR QUADRICULA - NOITE (soma/9 critérios) [2,11]2,22|2,22]2,44|2,11]2,33| 2,78|2,56| MEDIA POR QUADRICULA - NOITE (somay/9 critérios) | 2,89 | 2,67 | 2.89|3,83| 2,56 | 2,67 | 2,44 2,67
MEDIA DO PONTO - DIA (soma/8 quadriculas) 216 MEDIA DO PONTO - DIA (soma/8 quadriculas) 2,69
MEDIA DO PONTO - NOITE (soma/8 quadriculas) 225 MEDIA DO PONTO - NOITE (soma/8 quadriculas) 276
Ponto 09 e o, Rio Bra o, A Ponto 10 e o, Rio Bra o, A
otas por quad a otas por quad a
Conectividade Rota de fuga 2 | 4| 4] 4| 4| 4| 4 |Conectividade Rota de fuga 41 4] 2 2 2
Barreira visual 2 4 4 4 Barreira visual 2 4 4 4 4
Visibilidade Permeabilidade visual 4| 4| 44| 4] 4] 4[4 |Viididade Permeabilidade visual 3 | 4| 4 4] 4] 4|44
Cdameras aparentes 2 Cdameras aparentes
Escala urbana 3[3[3]|3|3[3]3]3 Escala urbana 3|3]3]3]3[3]3]3
. Relacdo publico/ privado 3 3 3 3 3 3 2 2 - Relagdo publico/ privado 3 3 3 4 3 4 4 3
Vitalidade Vitalidade " -
Densidade construida 2 2|2 (2[2[2]2]2 Densidade construida 2)12)|2 2 2
Usos 4 4 4 4 3 3 3 3 Usos 3 3 3 3 3
Visibilidade Noturna  |lluminac&o Publica 4| 4| 4| 4] 4] 4] 4| 4 |Visibiidade Notuma _|lluminac&o PUblica 4 | 4 4 4] 4] 4]4]3
MEDIA POR QUADRICULA - DIA (soma/8 critérios) [2,38]2,63|2,88|275| 3 3 3 [288] MEDIAPOR QUADRICULA - DIA (soma/8 critérios) 25 [263]| 25]238(238[238]238]|275
MEDIA POR QUADRICULA - NOITE (soma/9 critérios) |2,56(2,78| 3 |2.89]|3.11|3.11|3,11]| 3 MEDIA POR QUADRICULA - NOITE (soma/9 critérios) | 2,67 | 2.78| 2.67| 2.56] 2,56] 2,56 | 2,56| 2,78
MEDIA DO PONTO - DIA (soma/8 quadriculas) 2,81 MEDIA DO PONTO - DIA (soma/8 quadriculas) 248
MEDIA DO PONTO - NOITE (soma/8 quadriculas) 2,94 MEDIA DO PONTO - NOITE (soma/8 quadriculas) 2,64

2) média baixa seguranga
3) média alta seguranga
4) alta seguranga

1,75 < nota £2,50
2,50 < nota < 3,25
3,25 < nota < 4,00

Legenda

Fonte: Elaborados com base em andlises das quadriculas e em Passos (2019).
REGIAO NORDESTE
Olinda, Pernambuco

otas por quad a

Conectividade Rota de fuga Conectividade Rota de fuga 212]2
Barreira visual 4| 2 212 Barreira visual 41 4)13[2]3
Visibilidade Permeabilidade visual 4| 4] 4 B Visibilidade Permeabilidade visual 2| 2 4 | 4
Cdmeras aparentes Cdameras aparentes
Escala urbana 3| 3 3 Escala urbana 41 2] 2
- Relagdo publico/ privado 4| 4| 4 o Relag&o publico/ privado
Vitalidade Densidade construida 2] 2 2 Vitalidade Densidade construida 21 2|2
Usos 212 2 Usos 2121 2[2]2
Visibilidade Noturna_|lluminacdo Pdblica 41 41 4] 3] 4] 4] 4] 4 |vibiidade Notuma_|lluminacdo Publica 4| 4] 4] 4] 4] 4] 4] 4
MEDIA POR QUADRICULA - DIA (soma/8 critérios) [ 1,88 MEDIA POR QUADRICULA - DIA (soma/8 critérios) |2,13| 2 |1,88
MEDIA POR QUADRICULA - NOITE (soma/9 critérios) [2,11]1,89| 2 [1.82] 2 | 2 | 2 [1.82] MEDIA POR QUADRICULA - NOITE (soma/9 critérios) | 2,33 222|211 1,82]1.89] 2
MEDIA DO PONTO - DIA (soma/8 quadriculas) MEDIA DO PONTO - DIA (soma/8 quadriculas)
MEDIA DO PONTO - NOITE (soma/8 quadriculas) 1,97 MEDIA DO PONTO - NOITE ([soma/8 quadriculas) 1.97
onto 03, Centro, Olinda onto 04, Centro, Olinda
otas por quad a otas por quad a
Conectividade Rota de fuga 5 4 3 4 | Conectividade Rota de fuga 2 3 4 2 3 4
Barreira visual 2|34 31 4 Barreira visual 213 23] 4
Visibilidade Permeabilidade visual 2] 4] 2 2| 4 3] Visibilidade Permeabilidade visual 5 38
Cdameras aparentes Cdameras aparentes
Escala urbana 31 2|3][3 4 Escala urbana 212122
Vitalidade Re\a(.;oo puUblico/ privado 4 Vitalidade Re\cc.;oo publico/ p/nvcdo g 3 3 5 3 3 3 3
Densidade construida 212122 21 2| 2 Densidade construida 212122122 2]2
Usos 212122 21212 Usos 3[3]3[3]3[3]3]3
Visibilidade Noturna  [lluminagdo Publica 4 4 4 4 4 4 4 4 |Visibilidade Noturna  |lluminacdo PUblica 4 4 4 4 4 4 4 4
MEDIA POR QUADRICULA - DIA (soma/8 critérios) 1,8812,13]238 2,38]|2,63] MEDIA POR QUADRICULA - DIA (soma/8 critérios) | 1,88]2,13| 2,38/ 2,38 2 |225| 25
MEDIA POR QUADRICULA - NOITE (soma/9 critérios) [1,89[2,11]2.33]|2.56] 2 |1.89]256|2,78] MEDIA POR QUADRICULA - NOITE (soma/9 critérios) |2,11]2,33|2,56[ 2,56 2 |2,22]| 2.44| 2.67
MEDIA DO PONTO - DIA (soma/8 quadriculas) 2,05 MEDIA DO PONTO - DIA (soma/8 quadriculas) 2,16
MEDIA DO PONTO - NOITE (soma/8 quadriculas) 2,26 MEDIA DO PONTO - NOITE (soma/8 quadriculas) 2,36
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Ponto 06, Centro, Olinda, PE

notas por quadriculas

critérios
Rota de fuga

A7

Barreira visual

Al

A2 A4 A6

A8

2 2

Visibilidade Permeabilidade visual Permeabilidade visual
Cdameras aparentes Cdameras aparentes
Escala urbana Escala urbana
Vitalidade Re\a(.;oo publico/ plmvcdo 22| 3 Vitalidade RE\O?OO publico/ ;?nvado
Densidade construida 2 2 2 Densidade construida
Usos 21213 212 Usos 2121212
Visibilidade Noturna  [lluminagdo Publica 8 3 4 4 3 |Visibilidade Noturna |lluminagdo Pudblica 3 4 3 4 4 4 4 4
MEDIA POR QUADRICULA - DIA (soma/8 critérios) 2 |225|1,88|225[225[2,25(225] MEDIAPOR QUADRICULA - DIA (soma/8 critérios) 2 2 1213]2,13]2,13]2,13]2,13]2,13
MEDIA POR QUADRICULA - NOITE (soma/9 critérios) [1,89|2,11]2,44| 2,11|2,44| 2,44| 2,44 2,33] MEDIA POR QUADRICULA - NOITE (soma/9 critérios) |2,11]2,22|2,22(2,33|2,33| 2,33 2.33]| 2.33
MEDIA DO PONTO - DIA (soma/8 quadriculas) 2,11 MEDIA DO PONTO - DIA (soma/8 quadriculas) 2,09
MEDIA DO PONTO - NOITE (soma/8 quadriculas) 2,28 MEDIA DO PONTO - NOITE (soma/8 quadriculas) 2,28
onto 07, Centro, Olinda onto 08, Ceniro, Olinda
otas por quad a otas por quad a
Conectividade Rota de fuga 2 2 |Conectividade Rota de fuga 4 4 4 2 2 4 4 4
Barreira visual 2 2 Barreira visual 4 4
Visibilidade Permeabilidade visual 4 2 4 2 3 |Visibilidade Permeabilidade visual 4 4 4 4 4 4
Cdameras aparentes Cdameras aparentes 2
Escala urbana 4] 4] 4 41 4| 4 Escala urbana 2 2 21212 2|2]2
Vitdidade Re\a(.;oo publico/ ;?nvcdo 4 (2224 2]2]|2 Vitdlidade RE\O?OO publico/ ;?nvado 2 2
Densidade construida 21 2| 2 21212 Densidade construida 2 | 2 21 2] 2] 2
Usos 21212 21212 Usos 3| 3 2121 2|2
Visibilidade Noturna  |lluminacdo PUblica 4 4 4 4 4 4 4 4 |Visibilidade Noturna [lluminagdo PUblica 4 4 4 4 4 3 3 3
MEDIA POR QUADRICULA - DIA (soma/8 critérios) 1,88)1,88] 1,88 1,88]1,88(2,13 MEDIA POR QUADRICULA - DIA (soma/8 critérios) 1,881238| 25 1,88(2,13|2,13| 2,13
MEDIA POR QUADRICULA - NOITE (soma/9 critérios) 2 |211|211f211] 2 [211]2.11[233] MEDIA POR QUADRICULA - NOITE (soma/9 critérios) |2,11]2.56| 2,67 1,89 2,11]222|2,22| 2,22
MEDIA DO PONTO - DIA (soma/8 quadriculas) 1,88 MEDIA DO PONTO - DIA (soma/8 quadriculas) 2,08
MEDIA DO PONTO - NOITE (soma/8 quadriculas) 2,11 MEDIA DO PONTO - NOITE (soma/8 quadriculas) 225
onto 09, Centro, Olinda onto 10, Centro, Olinda
Conectividade Rota de fuga 2 4 2 Conectividade Rota de fuga 4 4 4 2 2 4 4 4
Barreira visual 44 4] 4] 4] 4]4]4 Barreira visual 41 4] 2 4] 4
Visibilidade Permeabilidade visual 4 4 4 4 4 4 4 4 |Visibilidade Permeabilidade visual 4 3 3
Cameras aparentes Cdmeras aparentes
Escala urbana 2 2 2 2 2 2 2 2 Escala urbana 4 4 4 4 4 4 4 4
Vitalidade Relacdo publico/ privado ) IR R R ST N Re\oc_ao publico/ érivodo 4| 4
Densidade construida 7 7 7 Densidade construida 2 2 2 2 2 2
Usos 2 2 2 4 4 4 4 Usos 2 2 2 4 2 2 2
Visibilidade Noturna_[lluminagdo Publica 4| 4 4] 4] 3| 4] 3| 4|vibiidadeNoturna |lluminacdo Publica 41 4| 4| 4] 4]3]4]4
MEDIA POR QUADRICULA - DIA (soma/8 critérios) | 2,25| 2.5 | 2.25] 2,25 2,63] 2.63] 2.63] 2,63] _MEDIA POR QUADRICULA - DIA (soma/8 critérios) [2,38(2.38]2,13|2,25[ 25| 2 |263[2.38
MEDIA POR QUADRICULA - NOITE (soma/9 critérios) | 2,44] 2,67 | 2,44| 2,44] 2.67] 2.78] 2,67 2.78] MEDIA POR QUADRICULA - NOITE (somay/9 critérios) | 2.56| 2,56 | 2,33[2.44] 2,67 2,11(2.78] 2.56
MEDIA DO PONTO - DIA (soma/8 quadriculas) 2,47 MEDIA DO PONTO - DIA (soma/8 quadriculas) 233
MEDIA DO PONTO - NOITE (soma/8 quadriculas) 2,61 MEDIA DO PONTO - NOITE (soma/8 quadriculas) 2,50
2) média baixa seguranca 1,75 < nota £ 2,50
Legenda .
3) média alta seguranga 2,50 < nota < 3,25
4) alta seguranga 3,25 < nota < 4,00
Fonte: Elaborados com base em andlises das quadriculas e em Passos (2019).
Lauro de Freitas, Bahia
onto 0 e o, Lauro de eita onto 0 e o auro de eita
otas por quad a otas por quad a
Conectividade Rota de fuga 2 g 2| 3 4 |Conectividade Rota de fuga 3 2 312
Barreira visual 2[3]3]2]|3]|3]4 Barreira visual 4 | 2 4 | 2
Visibilidade Permeabilidade visual 2 2 |Visibilidade Permeabilidade visual 4 4 4
Cdameras aparentes Cdameras aparentes
Escala urbana 3[3[4]3 21 2| 4 Escala urbana 222 2] 2 2
Vitalidade Re\a(.;oo publico/ ;?nvcdo 4 Vitalidade Re\cc.;oo publico/ ;?nvodo g 3 3 4 3 3 3 4
Densidade construida 2122 21213 Densidade construida 2122 21212
Usos 21 2| 2 21212 Usos SHECH S 31313
Visibilidade Noturna  [lluminagdo Publica 4 4 4 4 4 4 4 4 |Visibilidade Noturna  |lluminagdo PUblica 4 4 4 4 3 4 4 4
MEDIA POR QUADRICULA - DIA (soma/8 critérios) 213 2 1,88 2,63 MEDIA POR QUADRICULA - DIA (soma/8 critérios) 238 2 |213 238| 2
MEDIA POR QUADRICULA - NOITE (soma/9 critérios) [1,89]1,892,33]2,22 2 |211]2.78] MEDIA POR QUADRICULA - NOITE ([soma/9 critérios) | 2,56 [2,22]|2,33 2 |2.44]|222| 2 2
MEDIA DO PONTO - DIA (soma/8 quadriculas) 1,84 MEDIA DO PONTO - DIA (soma/8 quadriculas) 2,02
MEDIA DO PONTO - NOITE (soma/8 quadriculas) 2,08 MEDIA DO PONTO - NOITE (soma/8 quadriculas) 2,22




aridve
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Conectividade Rota de fuga 3 2 Conectividade Rota de fuga ) 3 2 S
Barreira visual Barreira visual 3
Visibilidade Permeabilidade visual 3 2 3 |Visibilidade Permeabilidade visual 4 2 2
Cémeras aparentes Cdameras aparentes
Escala urbana 2 Escala urbana 313 3| 2 3
Vitdlidade Re\ogno publico/ ;?nvodo 31333 2 Vitalidade Re\oc.co puUblico/ Prlvodo 4 3 3
Densidade construida 21223 2 Densidade construida 2 2|2 2
Usos 313 |3][3 2 Usos 212 2(3 3
Visibilidade Noturna  [lluminag&o Publica 4 4 4 4 |Visibilidade Noturna  [lluminagdo PUblica 4 4 4 4 4
MEDIA POR QUADRICULA - DIA (soma/8 critérios) [2,13 1,88 1,88 MEDIA POR QUADRICULA - DIA (soma/8 critérios) | 2,25 2,38 2
MEDIA POR QUADRICULA - NOITE (soma/9 critérios) [2,33 2111211 1,89| MEDIA POR QUADRICULA - NOITE (soma/9 critérios) | 2.44| 2 |1.89]1.89] 256 2,22
MEDIA DO PONTO - DIA (soma/8 quadriculas) 177 MEDIA DO PONTO - DIA (soma/8 quadriculas) 191
MEDIA DO PONTO - NOITE (soma/8 quadriculas) 2,01 MEDIA DO PONTO - NOITE (soma/8 quadriculas) 214
Ponto 05, Centro, Lauro de Ponto 06, Cenfro, Lauro de Freita
aridve ério arigve ério 8
Conectividade Rota de fuga 2 3] 2 |Conectividade Rota de fuga 4 4 4
Barreira visual 2 3 Barreira visual 4 4 4 4 2
Visibilidade Permeabilidade visual 4 Visibilidade Permeabilidade visual 2 3
Cameras aparentes Cdameras aparentes 2
Escala urbana 21 2] 2 2|3 Escala urbana 3|3 3|3 B]
Vitalidade Relcgdo publico/ Privcdo 3 3 3 3 Vitalidade Re\o?éo publico/ p?rivcdo 3
Densidade construida 2 21 2] 2|13]3]2 Densidade construida 2| 2 2| 2 2
Usos 3 2|1 2|3 4]14]3 Usos 2| 2 312 2
Visibilidade Noturna  [lluminagdo PUblica 4 4 4 3 4 4 |Visibilidade Noturna  |lluminagdo Publica 4 4 4 4 4
MEDIA POR QUADRICULA - DIA (soma/8 critérios) 2 H 1,88]|1,88] 2 2 MEDIA POR QUADRICULA - DIA (soma/8 critérios) 2,25(2,38 2,63]1,88 188| 2
MEDIA POR QUADRICULA - NOITE (soma/9 critérios) |2,22| 2,22 1,89 2,11]2,11|2.1 2,22| MEDIA POR QUADRICULA - NOITE ([soma/9 critérios) | 2,44[ 2,56 2,78| 2,11 2,11]2.22
MEDIA DO PONTO - DIA (soma/8 quadriculas) 1,95 MEDIA DO PONTO - DIA (soma/8 quadriculas) 219
MEDIA DO PONTO - NOITE (soma/8 quadriculas) 217 MEDIA DO PONTO - NOITE (soma/8 quadriculas) 239
Ponto 07, Centro, Lauro de onto 08, Centro, Lauro de Freita
aridve ério arigve ério 8
Conectividade Rota de fuga 4 4 |Conectividade Rota de fuga 4 4
Barreira visual 4 4 Barreira visual 4 4 4 4 4
Visibilidade Permeabilidade visual Visibilidade Permeabilidade visual 4 4 4
Cémeras aparentes Cameras aparentes
Escala urbana 3 3 3 3 Escala urbana 4 4 4 4 4
Vitalidade Relacdo publico/ privado Vitalidade Re\o(%co publico/ p?rlvcdo 4 4 4
Densidade construida 3 2 2 2 Densidade construida
Usos 2 2 2 2 Usos
Visibilidade Noturna  [lluminagdo Publica 4 4 4 4 |Visibilidade Noturna  |lluminacdo PUblica 4 4 4 4 4
MEDIA POR QUADRICULA - DIA (somay/8 critérios) 2 1,88 H 2.5 225| MEDIA POR QUADRICULA - DIA (soma/8 critérios) | 2,5 | 2,5 25213 213|213
MEDIA POR QUADRICULA - NOITE (soma/9 critérios) [2,22 2.11|1.78] 2.67| 2,44| 1,78 2.44] MEDIA POR QUADRICULA - NOITE ([soma/9 critérios) | 2,67 | 2,67 2,6712.33 2,3312.33
MEDIA DO PONTO - DIA (soma/8 quadiriculas) 197 MEDIA DO PONTO - DIA (soma/8 quadriculas) 2,31
MEDIA DO PONTO - NOITE (soma/8 quadriculas) 219 MEDIA DO PONTO - NOITE (soma/8 quadriculas) 2,50
Ponto 09, Centro, Lauro de Ponto 10, Centro, Lauro de Freita
ariave ério ariave ério
Conectividade Rota de fuga 4 4 Conectividade Rota de fuga 2 4 4
Barreira visual 4 4 4 4 Barreira visual 4 4 4 4 4
Visibilidade Permeabilidade visual 4 4 4 |Visibilidade Permeabilidade visual
Cémeras aparentes Cdameras aparentes
Escala urbana 3 3 3 3 Escala urbana 3 3 3 3 3|
Vitalidade Re\og}o publico/ ;?nvodo 4 4 Vitdlidade Re\oc.co publico/ Prlvodo
Densidade construida 3 3 Densidade construida
Usos 2 2 Usos 2
Visibilidade Noturna  [lluminag&o Publica 4 4 4 4 |Visibilidade Noturna  |lluminagdo PUblica 4 4 4 4 4
MEDIA POR QUADRICULA - DIA (soma/8 critérios) [2,38 2,75]2,38| 1,88 2.38] MEDIA POR QUADRICULA - DIA (somay/8 critérios) 1,88 2 2
MEDIA POR QUADRICULA - NOITE (soma/9 critérios) | 2,56 2.89(2.56[1.89 2,56|] MEDIA POR QUADRICULA - NOITE (soma/9 critérios) | 1,89]2,11 222]222 1.89
MEDIA DO PONTO - DIA (soma/8 quadriculas) 223 MEDIA DO PONTO - DIA (soma/8 quadriculas) 1,89
MEDIA DO PONTO - NOITE (soma/8 quadriculas) 2,38 MEDIA DO PONTO - NOITE (soma/8 quadriculas) 213

Legenda

4) alta seguranga

Fonte: Elaborados com base em andlises das quadriculas e em Passos (2019).

2) média baixa seguranga
3) média alta seguranga

1,75 < nota £2,50
2,50 < nota < 3,25
3,25 < nota < 4,00




REGIAO CENTRO-OESTE
Aparecida de Goiania, Goias
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onto 01, Centro, Aparecida de Goiania, GO onto 02, Centro, Apare oiGnia, GO
ariave ério 4 ariave ério 4 6 8
Conectividade Rota de fuga 2 & 2 Conectividade Rota de fuga 4 4 B 2 4 4 4 4
Barreira visual Barreira visual 2 2 4 2
Visibilidade Permeabilidade visual 2 4 2| 4 4 |Visibilidade Permeabilidade visual 2 2 4 4 | 4
Cémeras aparentes 2 Cdameras aparentes
Escala urbana 2 2 2 Escala urbana 3 2 2 3 2 2
Vitalidade Re\og}o publico/ ;'mvodo 3 3 3 4 Vitdlidade Re\oc.co publico/ Prlvodo 2 3 3 4 4 2 2
Densidade construida 2 2 3 3 3 Densidade construida 2 2 2 2 2 2
Usos 3 3 3 3 Usos 4 3 2 4 3 3
Visibilidade Noturna  |lluminacdo PUblica 4 4 4 4 4 4 4 4 | Visibilidade Noturna  |lluminacdo PUblica 4 4 4 4 4 4 4 4
MEDIA POR QUADRICULA - DIA (soma/8 critérios) 238| 2 |2.38 MEDIA POR QUADRICULA - DIA (soma/8 critérios) | 2,38] 2,25 238| 2,5 (225|238 2
MEDIA POR QUADRICULA - NOITE (soma/9 critérios) 1,89 2,56|2,22| 2,56] 2 | MEDIA POR QUADRICULA - NOITE (soma/9 critérios) | 2,56 |2,44[1,89|2.56|2.67|2.44] 2.56| 2,22
MEDIA DO PONTO - DIA (soma/8 quadriculas) MEDIA DO PONTO - DIA (soma/8 quadriculas) 222
MEDIA DO PONTO - NOITE (soma/8 quadriculas) 1,94 MEDIA DO PONTO - NOITE (soma/8 quadriculas) 2,42
Ponto 03, Centro, Aparecida de Goiania, GO Ponto 04, Centro, Aparecida de Goiania, GO
ariave erio 4 ariave erio 4 é 8
Conectividade Rota de fuga 2 Conectividade Rota de fuga 2 2 2 2
Barreira visual 2 Barreira visual 2 4 2
Visibilidade Permeabilidade visual 2 2 g 4 |Visibilidade Permeabilidade visual 2 4
Cémeras aparentes 2 2 Cdameras aparentes
Escala urbana 2 2 2 2 2 Escala urbana 2 3 3
Vitalidade Re\og}o publico/ ;?nvodo 3 3 4 Vitalidade Re\oc.co publico/ Prlvodo 2 2 2 4 2 3 4
Densidade construida 2 2 2 2 2 2 Densidade construida 2 2 2 2 2 2 2
Usos 3 2 2 3 3 2 2 Usos 3 3 3 3 2 3
Visibilidade Noturna  |lluminacdo PUblica 4 4 4 4 4 4 4 4 | Visibilidade Noturna  |lluminacdo PUblica 4 3 4 4 4 4 4 4
MEDIA POR QUADRICULA - DIA (soma/8 critérios) 2 MEDIA POR QUADRICULA - DIA (soma/8 critérios) 1,88( 1,88 1,88 1,88] 1,88
MEDIA POR QUADRICULA - NOITE (soma/9 critérios) [2,22]1,78 1.78] 2 |1.78]1.78] 2 | MEDIA POR QUADRICULA - NOITE (soma/9 critérios) | 1,78 2 [211] 2 [2.11 2111211
MEDIA DO PONTO - DIA (soma/8 quadriculas) MEDIA DO PONTO - DIA (soma/8 quadriculas)
MEDIA DO PONTO - NOITE (soma/8 quadriculas) 1,88 MEDIA DO PONTO - NOITE (soma/8 quadriculas) 1,99
Ponto 05, Centro, Aparecida de Goiania, GO Ponto 06, Centro, Aparecida de Goiania, GO
ariave ério 4 ariave ério 4
Conectividade Rota de fuga 2 2 Conectividade Rota de fuga 2
Barreira visual 2 2 Barreira visual 2
Visibilidade Permeabilidade visual 4 4 4 |Visibilidade Permeabilidade visual 3 3 4 2 2
Cdameras aparentes Cdameras aparentes 2
Escala urbana Escala urbana 2 3 2
Vitalidade Re\og}o publico/ ;?nvodo 4| 3| 3| 4] 4 Vitalidade RG‘OC.GO publico/ ﬁ?rlvodo 3| 4|3 4] 3|3
Densidade construida 2 2 2 2 2 Densidade construida 2 2 2 2 2 2
Usos 2 2 2 3 3 Usos 3 3 2 3 3
Visibilidade Noturna  [lluminag&o Publica 4 4 4 4 4 4 4 4 |Visibilidade Noturna  |lluminagdo PUblica 4 4 4 4 4 4 4 4
MEDIA POR QUADRICULA - DIA (soma/8 critérios) 1,88 MEDIA POR QUADRICULA - DIA (soma/8 critérios) 2 2 2
MEDIA POR QUADRICULA - NOITE (soma/9 critérios) [1,78 2 |211]1.89] 2 2 | MEDIA POR QUADRICULA - NOITE (soma/9 critérios) [2,22]1,89] 1,89 2 |222|222
MEDIA DO PONTO - DIA (soma/8 quadriculas) MEDIA DO PONTO - DIA (soma/8 quadriculas)
MEDIA DO PONTO - NOITE (soma/8 quadriculas) 1,86 MEDIA DO PONTO - NOITE (soma/8 quadriculas) 1,96
Ponto 07, Centro, Aparecida de Goiania Ponto 08, Centro, Aparecida de Goiania, GO
ariave ério 4 ariave ério 4
Conectividade Rota de fuga Conectividade Rota de fuga
Barreira visual 2 2 Barreira visual 4 4 4 4
Visibilidade Permeabilidade visual 2 4 4 4 2 3 4 Visibilidade Permeabilidade visual 3 3 4 2 4 4 | 4| 4
Cdameras aparentes 2 Cdameras aparentes
Escala urbana 4 4 2 Escala urbana 4 4 3 4
Vitalidade Re\ogno publico/ ;?nvodo 2 2 4 Vitdlidade Re\oc.co publico/ prlvodo 3 3 3 3 4 4 4 4
Densidade construida 2 2 2 Densidade construida 2 2 2 2
Usos 3 3 2 Usos 3 3 3 3 3 3 3 3
Visibilidade Noturna  [lluminagdo Publica 4 4 4 Visibilidade Noturna  [lluminag&o Publica 4 4 4 4 3 4 3 4
MEDIA POR QUADRICULA - DIA (soma/8 critérios) 2 [238]213 MEDIA POR QUADRICULA - DIA (soma/8 critérios) |2,25|2,25| 225 2,13]2,38] 2,38| 2,38| 2,38
MEDIA POR QUADRICULA - NOITE (soma/9 critérios) [2,22] 2,56 [ 2,33 MEDIA POR QUADRICULA - NOITE (soma/9 critérios) |2,44|2,44|2,44(2,33|2,44] 2,56 | 2,44 2.56
MEDIA DO PONTO - DIA (soma/8 quadriculas) MEDIA DO PONTO - DIA (soma/8 quadriculas) 2,30
MEDIA DO PONTO - NOITE (soma/8 quadriculas) MEDIA DO PONTO - NOITE (soma/8 quadriculas) 2,46
Ponto 09, Centro, Aparecida de Goiania Ponto 10, Centro, Aparecida de Goiania, GO
ariave ério 8 arigve ério
Conectividade Rota de fuga 2 2 |Conectividade Rota de fuga 2 2 2 2
Barreira visual Barreira visual 3 2 3
Visibilidade Permeabilidade visual 4 3 3 4 3 |Visibilidade Permeabilidade visual 4 4 4 4 2 2
Cémeras aparentes Cdameras aparentes
Escala urbana 4 4 4 4 3 3 Escala urbana 4 4 4 4 2 2 4
Vitalidade Re\og}o publico/ ;?nvodo 4| 3| 3|3]|3]4]2]3 Vitaidade RG‘OC.GO publico/ F?rIVOdO 3 [3]3]3 3|3
Densidade construida 2 2 2 2 2 2 Densidade construida 2 2 2 2 2 2 2 2
Usos 3 3 3 4 4 3 Usos 3 3 4 4 2 2 el 4
Visibilidade Noturna  [lluminag&o Publica 4 4 4 4 4 4 4 4 |Visibilidade Noturna  |lluminagdo PUblica 4 4 4 4 4 4 4 4
MEDIA POR QUADRICULA - DIA (somay/8 critérios) 225] 2 [213[238 1,88] 2,25 MEDIA POR QUADRICULA - DIA (soma/8 critérios] | 2.75] 2,63 2.63] 2,6 m 188] 2,25
MEDIA POR QUADRICULA - NOITE (soma/9 critérios) 2 |244|222|2,33[2,56] 2 |2.11[244] MEDIA POR QUADRICULA - NOITE (soma/9 critérios) | 2.89|2.78| 2,78] 2,67 1,89] 1,89| 2,11 2,44
MEDIA DO PONTO - DIA (soma/8 quadriculas) 2,05 MEDIA DO PONTO - DIA (soma/8 quadriculas) 2,23
MEDIA DO PONTO - NOITE (soma/8 quadriculas) 226 MEDIA DO PONTO - NOITE (soma/8 quadriculas) 2,43




Legenda

4) alta seguranga

2) média baixa seguranga
3) média alta seguranga

1,75 < nota £2,50

2,50 < nota < 3,25
3,25 < nota < 4,00

Fonte: Elaborados com base em andlises das quadriculas e em Passos (2019).

Varzea Grande, Mato Grosso

278

Conectividade Rota de fuga 3(2|2]| 2 2 Conectividade Rota de fuga 4 [ 4| 4| 4| 4] 4
Barreira visual 3383|122 Barreira visual 33413 2
Visibilidade Permeabilidade visual 313 3[3]3] 4] 4] 3 |Viibidade Permeabilidade visual 21 2| 2 2121 2]2
Cameras aparentes Cdameras aparentes
Escala urbana 3]13|3][3 3 Escala urbana 3|13 |3[4]2]3 2
Vitalidade Re\of‘;c‘lo pUblico/ privado 3 3 3 3 4 3 Vitalidade Re\c(I;c‘lO publico/ p?rivcdo 3 3 3 2 3 5 83 3
Densidade construida 221 2[2]2 2 Densidade construida 2|1 2)2|3]2|2|2]2
Usos 4141433 4 Usos 4]13[3]2([3)4[3]3
Visibilidade Noturna |lluminac&o PUblica 4 4 4 4 4 4 | 4 | 4 |Visibilidade Noturna |lluminacdo Publica 4 [ 4| 4 4 4 4 4 4
MEDIA POR QUADRICULA - DIA (soma/8 critérios) 275(2,63| 2,5 2,38 225 MEDIA POR QUADRICULA - DIA (soma/8 critérios) 2,75(2,63|2,75| 2,5 | 225| 2,5 | 2,25] 2,25
MEDIA POR QUADRICULA - NOITE (soma/9 critérios) |2,89|2.78|2,67|2,56| 2 2 |2.44] MEDIA POR QUADRICULA - NOITE (soma/9 critérios) | 2,89 [ 2,78| 2,89 (2,67 | 2,44 2,67 | 2,44| 2,44
MEDIA DO PONTO - DIA (soma/8 quadriculas) 2,17 MEDIA DO PONTO - DIA (soma/8 quadriculas) 2,48
MEDIA DO PONTO - NOITE (soma/8 quadriculas) 238 MEDIA DO PONTO - NOITE (soma/8 quadriculas) 2,65
Ponto 0 e o a a ande onto 04 e o arzea ande
Conectividade Rota de fuga 4| 4| 4| 4] 4] 4| 4| 4 |Conectividade Rota de fuga 41 3|2 4] 3|2
Barreira visual 3| 4] 3|3 4|4 Barreira visual 3132 213
Visibilidade Permeabilidade visual 2 & 4 2 4 3 |Visibilidade Permeabilidade visual 2 2 2 2 2 2
Cdameras aparentes 2 Cdameras aparentes
Escala urbana 2121213122 Escala urbana 3[3)13[3)14]2]3]3
Vitalidade Reloc.ﬁo publico/ ;?r‘\vodo 2 2 2 Vitalidade Re\c(I;c‘:o publico/ p?rivcdo 3 3 3 3 3 5 83 3
Densidade construida 2121221212 Densidade construida 221222 2]2]2
Usos 2|1 2|3[3]2]2 Usos 3[3| 43| 4[3]|3]3
Visibilidade Noturna  |lluminac&o Publica 3 3 4 4 4 3| 4 4 |Visibilidade Noturna  [lluminag&o Publica 4 4 4 4 4 4 4 4
MEDIA POR QUADRICULA - DIA (soma/8 critérios) 2,38| 2,5 |2.38| 25| 2.5 [2,38] MEDIA POR QUADRICULA - DIA (soma/8 critérios) | 2,63 (2,38 2,38] 1,88] 2,63|2,13] 2,25| 2,25
MEDIA POR QUADRICULA - NOITE (soma/9 critérios) 2,56 2,67|2.56|2,56]2.67|2,56] MEDIA POR QUADRICULA - NOITE (soma/9 critérios) | 2,78| 2,56 [ 2,56 | 2,11 2,78 | 2,33 2,44| 2,44
MEDIA DO PONTO - DIA (soma/8 quadriculas) 219 MEDIA DO PONTO - DIA (soma/8 quadriculas) 231
MEDIA DO PONTO - NOITE (soma/8 quadriculas) | 2,35 MEDIA DO PONTO - NOITE (soma/8 quadriculas) 2,50
onto 0 e o a a ande onto 06 e o arzea ande
Conectividade Rota de fuga 41 4| 4| 4] 4] 4] 4| 4 |Conectividade Rota de fuga 4| 4| 4| 4
Barreira visual 3|12 313|122 Barreira visual 4| 4] 4] 4
Visibilidade Permeabilidade visual 3 3 2 2 2 2 |Visibilidade Permeabilidade visual 4 4 4 4 4 4 4
Cameras aparentes Cdameras aparentes 2
Escala urbana 2 Escala urbana 3 3 3 3 3
Vitalidade Re\o;c‘:o publico/ privado 3[3]3 3| 3 Vitalidade Re\c(I;EJO publico/ F?ViVGdO 31 3]31[3
Densidade construida 2|1 2|2 212]12]2 Densidade construida 2|2 2|2]|2
Usos 3 3 8 2 4 ) 3 Usos 3 3 3 3 3
Visibilidade Nofurna |lluminac&o PUblica 3 4 3 3 3 3 4 3 |Visibilidade Noturna  [lluminac&o PUblica 4 4 4 4 3 4 4 4
MEDIA POR QUADRICULA - DIA (soma/8 critérios) 2,5[238[213 1,88]238] 225|225 MEDIA POR QUADRICULA - DIA (soma/8 critérios) 238| 3 3 [3,13[2,25]|2,25| 238|225
MEDIA POR QUADRICULA - NOITE (soma/9 critérios) |2,56| 2,56 | 2,22 2 |2,44]244|233] MEDIA POR QUADRICULA - NOITE (soma/9 critérios) | 2,56|3,11(3,11|3,22(2,33] 2,44 2,56| 2,44
MEDIA DO PONTO - DIA (soma/8 quadriculas) 2,14 MEDIA DO PONTO - DIA (soma/8 quadriculas) 2,58
MEDIA DO PONTO - NOITE (soma/8 quadriculas) 226 MEDIA DO PONTO - NOITE (soma/8 quadriculas) 2,72
Ponto 0 e o a a ande Ponto 08 e o arzea ande
Conectividade Rota de fuga 2 2 Conectividade Rota de fuga
Barreira visual 2 2|2 2 Barreira visual 4 | 4| 4| 4| 4] 4] 4] 4
Visibilidade Permeabilidade visual 4 4 4 3 4 4 4 4 |Visibilidade Permeabilidade visual 4 4 4 4 4 4 4 4
Cdameras aparentes 2 Cdameras aparentes
Escala urbana 4 4 4 4 4 4 4 4 Escala urbana 4 4 4 4 4 4 4 4
. Relag¢do publico/ privado 4 3 3 4 4 4 4 4 - Relacdo publico/ privado 4 4 4 4 4 3 3
Vitalidade - — Vitalidade - —
Densidade construida 2 2 Densidade construida 2 2
Usos 3 3 4 4 4 4 Usos 3 3
Visibilidade Noturna  |lluminac&o PUblica 4 4 4 4 4 4 4 |Visibilidade Noturna  [lluminag&o Publica 4 4 4 4 4 4 4 4
MEDIA POR QUADRICULA - DIA (soma/8 critérios)  [2,38] 2,5 | 2,5 | 2.13] 2.63] 25| 25 [2.63] MEDIA POR QUADRICULA - DIA (soma/8 critérios) 25|25|25|25|25([275[275| 25
MEDIA POR QUADRICULA - NOITE (soma/9 critérios) | 2,56]2,67]2,67| 2,33 2,78 2,67 2,67 [ 2.78| MEDIA POR QUADRICULA - NOITE (soma/9 critérios) | 2,67 |2.67|2.67]2.67]2.67]|2,:89|2:89]| 2,67
MEDIA DO PONTO - DIA (soma/8 quadriculas) 2,47 MEDIA DO PONTO - DIA (soma/8 quadriculas) 2,56
MEDIA DO PONTO - NOITE (soma/8 quadriculas) 2,64 MEDIA DO PONTO - NOITE (soma/8 quadriculas) 2,72




aridve ério
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Conectividade Rota de fuga 4 4 4 4 4 4 JConectividade Rota de fuga 4 4 4 4 4 4
Barreira visual 2 4 4 4 4 4 Barreira visual 4 4 4 4 4 4
Visibilidade Permeabilidade visual 4 | 4 4 4 4 2 4 |Visibilidade Permeabilidade visual 4 [ 4 | 4 4 4 4 4 4
Cémeras aparentes 2 2 Cdameras aparentes 2
Escala urbana 4 [ 4| 4| 4| 4] 4] 4] 4 Escala urbana 2 2 21212 2|2]2
Vitalidade Re\o?oo publico/ ;?nvodo 3[3]3]3 Vitalidade RG‘OC.GO publico/ ﬁ?rlvodo 4| 4| 4| 4 3]13]3
Densidade construida 2 2 2 2 2 2 2 Densidade construida 3 2
Usos 3 3 3 3 2 2 2 Usos 2 3 3 3
Visibilidade Noturna  |lluminacdo PUblica 4 4 4 4 4 4 4 4 |Visibilidade Noturna  |lluminacdo PUblica 4 4 4 4 4 4 4 4
MEDIA POR QUADRICULA - DIA (soma/8 critérios) 288| 3 |313[313 25]25|275 MEDIA POR QUADRICULA - DIA (soma/8 critérios) 225(2,25|2,63|2,25|225(2,88]| 2.88]| 2,75
MEDIA POR QUADRICULA - NOITE (soma/9 critérios) 3 [3,11]322[322] 2 [2.67]2.67[2.89] MEDIA POR QUADRICULA - NOITE (soma/9 critérios) | 2.44|2,44| 2.78| 2,44| 2,44| 3 3 289
MEDIA DO PONTO - DIA (soma/8 quadriculas) 2,70 MEDIA DO PONTO - DIA (soma/8 quadriculas) 2,52
MEDIA DO PONTO - NOITE (soma/8 quadriculas) 285 MEDIA DO PONTO - NOITE (soma/8 quadriculas) 2,68
2) média baixa seguranga 1,75 < nota £2,50
Legenda
3) média alta seguranga 2,50 < nota £ 3,25
4) alta seguranca 3,25 < nota £ 4,00
Fonte: Elaborados com base em andlises das quadriculas e em Passos (2019).
REGIAO SUDESTE
Vespasiano, Minas Gerais
onto 01, Centro, Vespasiano onto 02, Centro, Vespasiano
otas por quad a otas por quad a
Conectividade Rota de fuga 4 4 2 2 4 4 JConectividade Rota de fuga 4 4 4 4
Barreira visual 4 4 4 4 4 2 Barreira visual 4 4 4 4 4
Visibilidade Permeabilidade visual 4 4 2 2 4 4 4 |Visibilidade Permeabilidade visual
Cdameras aparentes 2 2 Cdameras aparentes
Escala urbana 4 [ 4| 4| 2] 4] 4] 4]|4 Escala urbana 3 3| 4] 4] 4] 4| 4] 4
Vitalidade Re\m.;oo publico/ plrlvodo 2 | 2 21 2] 2 3 Vitdlidade Re\oc.co publico/ PrIVOdO 4 | 4
Densidade construida 2 2 2 3 2 2 2 Densidade construida 3 3
Usos 3 3 2 4 3 3 2 Usos 2 2
Visibilidade Noturna  |lluminacdo PUblica 3 4 4 4 4 4 4 4 | Visibilidade Noturna  |lluminacdo PUblica 4 4 4 4 4 4 4 4
MEDIA POR QUADRICULA - DIA (soma/8 critérios) 3 3 |225| 25 |263[263] 2 [238] MEDIAPOR QUADRICULA - DIA (soma/8 critérios) |2,38[2.38 2,13 2,13
MEDIA POR QUADRICULA - NOITE (soma/9 critérios) 3 |3,11]244|267|278|2.78]2.22| 2,56] MEDIA POR QUADRICULA - NOITE (soma/9 critérios) | 2,56| 2,56 2,33 2 2 2 233
MEDIA DO PONTO - DIA (soma/8 quadriculas) 2,55 MEDIA DO PONTO - DIA (soma/8 quadriculas) 1,95
MEDIA DO PONTO - NOITE (soma/8 quadriculas) 2,69 MEDIA DO PONTO - NOITE (soma/8 quadriculas) 2,18
onto 03, Centro, Vespasiano onto 04, Centro, Vespasiano
otas por quad a otas por quad a
Conectividade Rota de fuga 2 4 4 4 4 2 Conectividade Rota de fuga 2 2 2 2
Barreira visual 4 4 4 4 4 4 Barreira visual 4 4 4 4 4
Visibilidade Permeabilidade visual 2 |Visibilidade Permeabilidade visual 4 [ 4| 4 4 4 4 4 4
Cdameras aparentes Cdameras aparentes 4 2 2 4 4 4 4 4
Escala urbana 4 [ 4| 4| 4| 4] 4] 4] 4 Escala urbana 4 | 4| 4| 4| 4] 4] 4] 4
Vitalidade Re\m.;oo publico/ ;?nvodo 2 2 3 Vitdlidade Re\oc.co publico/ Prlvodo - 3 3 4 4 3
Densidade construida 2 2 2 3 2 2 2 2 Densidade construida 2 2 2 2 2 2
Usos 3 3 3 3 3 Usos 3 3 3 3
Visibilidade Noturna  |lluminacdo PUblica 4 4 4 4 4 4 4 4 | Visibilidade Noturna  |lluminacdo PUblica 4 4 4 4 4 4 4 4
MEDIA POR QUADRICULA - DIA (soma/8 critérios) [2,25]2,38] 2.5 | 2,63]2,25| 2,25 2,13] MEDIA POR QUADRICULA - DIA (soma/8 critérios) | 2,88]2.63] 2,63[2,88]2.75] 2,63 2.88] 2.88
MEDIA POR QUADRICULA - NOITE (soma/9 critérios) |2,44] 2,56 | 2,67 | 2.78]2,44] 2,44| 1,89 2,33] MEDIA POR QUADRICULA - NOITE (soma/9 critérios) 3 [278|278] 3 |289[278] 3 3
MEDIA DO PONTO - DIA (soma/8 quadiriculas) 225 MEDIA DO PONTO - DIA (soma/8 quadriculas) 2,77
MEDIA DO PONTO - NOITE (soma/8 quadriculas) 2,44 MEDIA DO PONTO - NOITE (soma/8 quadriculas) 2,90
onto 05, Centro, Vespasiano Ponto 06, Centro, Vespasiano
otas por quad a otas por quad a
Conectividade Rota de fuga 4 4 4 4 4 4 4 JConectividade Rota de fuga 4 4 4 4 4 4
Barreira visual 4 4 4 4 4 4 Barreira visual 2 2 4 2 2
Visibilidade Permeabilidade visual 4 4 3 3 3 4 |Visibilidade Permeabilidade visual 4 3 3 4 4
Cdameras aparentes 2 2 2 Cdameras aparentes 2 2
Escala urbana 3 3 3[3]3]3 3 3 Escala urbana 4 | 4| 4| 4| 4] 4] 4] 4
Vitalidade Re\m.;oo publico/ ;?nvodo 2| 2 3| 3]3]3 Vitaidade Re\oc.co publico/ PrIVOdO 3388 3|3
Densidade construida 2 2 2 2 2 3 Densidade construida 2 2 2 3 2
Usos 3 3 3 3 3 4 Usos 3 3 3 3 3 3
Visibilidade Noturna  [lluminag&o Publica 4 4 4 4 4 4 4 4 |Visibilidade Noturna  [lluminagdo PUblica 4 4 4 4 4 4 4 4
MEDIA POR QUADRICULA - DIA (soma/8 critérios) 3 [288] 2 3 [2.88]2,25/325] MEDIAPOR QUADRICULA - DIA (soma/8 critérios) 25|25]|275|288 1,88 2,63] 2,88
MEDIA POR QUADRICULA - NOITE (soma/9 critérios) [3,11] 3 [222[1,89]3.11| 3 [244]|8,33] MEDIA POR QUADRICULA - NOITE (soma/9 critérios) | 2,67|2.67]|2.89| 3 2 |211(278] 3
MEDIA DO PONTO - DIA (soma/8 quadiriculas) 2,61 MEDIA DO PONTO - DIA (soma/8 quadriculas) 2,47
MEDIA DO PONTO - NOITE (soma/8 quadriculas) 276 MEDIA DO PONTO - NOITE (soma/8 quadriculas) 2,64
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ariave erio Ab ariave erio A8
Conectividade Rota de fuga 4 4 4 4 4 4 JConectividade Rota de fuga 2 4 4 4 2
Barreira visual 2 2 Barreira visual 2 2 4
Visibilidade Permeabilidade visual 4 4 4 4 4 | 4 3 |Visibilidade Permeabilidade visual 4 2 4 4 2 4
Cémeras aparentes 2 Cdameras aparentes 2 2
Escala urbana 4| 4| 4| 4] 4] 4] 4|4 Escala urbana 4| 4| 4| 4 4] 4] 4] 4
Vitalidade Re\o?oo publico/ ;?nvodo 33|32 2|3]3 Vitdlidade RG‘OC.GO publico/ ﬁ?rlvodo 33 ]3] 2] 4 3
Densidade construida 2 2 2 2 2 2 Densidade construida 2 2 2 2 2 2 2
Usos 3 3 3 3 3 el 3 Usos el el 3 3 2 3 el
Visibilidade Noturna  |lluminacdo PUblica 4 3 3 4 3 3 4 4 |Visibilidade Noturna  |lluminacdo PUblica 4 4 4 4 4 4 4 4
MEDIA POR QUADRICULA - DIA (soma/8 critérios) 2,75[3.13] 2,5 | 2.25) 2.63] 2.88| 2.75] MEDIA POR QUADRICULA - DIA (soma/8 critérios) 25 (225|288]225(2,13[2,13] 2 |288
MEDIA POR QUADRICULA - NOITE (soma/9 critérios) 2 |278]311[267]23838]2.67] 3 [2.89] MEDIAPOR QUADRICULA - NOITE (soma/9 critérios) | 2,67 |2.44| 3 |244]|233]|233|222| 3
MEDIA DO PONTO - DIA (soma/8 quadriculas) 2,58 MEDIA DO PONTO - DIA (soma/8 quadriculas) 238
MEDIA DO PONTO - NOITE (soma/8 quadriculas) MEDIA DO PONTO - NOITE (soma/8 quadriculas)

variavel
Conectividade

Ponto 09, Centro, Vespasiano, MG

critérios
Rota de fuga

Barreira visual

notas por quadriculas
Al A2 A4 A6

variavel
Conectividade

Ponto 10, Centro, Vespasiano, MG

critérios
Rota de fuga

Barreira visual

notas por quadriculas
A2 A4 A6

Al

Visibilidade Permeabilidade visual 4 4 |Visibilidade Permeabilidade visual
Cémeras aparentes Cdameras aparentes
Escala urbana Escala urbana
Vitalidade Re\o?oo publico/ ;?nvodo 4 4 4 4 4 4 4 4 Vitdlidade Re\oc.co publico/ Prlvodo
Densidade construida Densidade construida
Usos Usos
Visibilidade Noturna  [lluminag&o Publica 4 4 4 4 4 4 4 4 |Visibilidade Noturna  [lluminagdo PUblica
MEDIA POR QUADRICULA - DIA (soma/8 critérios) [2,25]2,13]2,13]2,13]2,13| 2,13/ 2,13| 2,25] MEDIA POR QUADRICULA - DIA (soma/8 critérios)
MEDIA POR QUADRICULA - NOITE (soma/9 critérios) |2,44]2,33|2,33|2,33]2,33| 2.33[ 2,33 2,.44] MEDIA POR QUADRICULA - NOITE (soma/9 critérios) 3
MEDIA DO PONTO - DIA (soma/8 quadiriculas) 2,16 MEDIA DO PONTO - DIA (soma/8 quadriculas) 1,94
MEDIA DO PONTO - NOITE (soma/8 quadriculas) 2,36 MEDIA DO PONTO - NOITE (soma/8 quadriculas) 217
2) média baixa seguranga 1,75 < nota < 2,50
Legenda
3) média alta seguranga 2,50 < nota £ 3,25
4) alta seguranca 3,25 < nota 4,00
Fonte: Elaborados com base em andlises das quadriculas e em Passos (2019).
Pa ~
Maua, Séo Paulo
onto 0 e o aua onto 0 e o aua
Conectividade Rota de fuga 4| 4| 4| 4] 4] 4| 4| 4 |Conectividade Rota de fuga 2
Barreira visual 2|2 4141 4] 4 Barreira visual 2| 2
Visibilidade Permeabilidade visual 31414 2| 4] 4] 4| 4 |Visibilidade Permeabilidade visual 4 [ 41 2] 4 3|13]2
Cameras aparentes Cdameras aparentes 2
Escala urbana 212122 Escala urbana 3[13]3 2[3]3]2
Vitalidade Re\o;do publico/ privado 2 2 2 2 Vitlidade Re\c(I;Elo publico/ p?rivcdo 3 3 4 2 2 2 3
Densidade construida 21222 Densidade construida 221222 2]2]2
Usos 3[3]3]3 Usos 4121 4 3131213
Visibilidade Noturna  |lluminacao PUblica 4 4 4 4 4 4 4 4 |Visibilidade Noturna  |lluminacdo PUblica 4 4 4 4 4 4 4 4
MEDIA POR QUADRICULA - DIA (soma/8 critérios) 225] 25]25(213]213]213]213]|2,13 MEDIA POR QUADRICULA - DIA (soma/8 critérios) 2,38]1.88(2,13|1.88 225| 2 2
MEDIA POR QUADRICULA - NOITE (soma/9 critérios) [2,44|2,67|2,67]|2.33]|2,33]233]233|233| MEDIA POR QUADRICULA - NOITE (soma/9 critérios) |2,56|2,11[2,33[2,11 189|244 2.22| 2,22
MEDIA DO PONTO - DIA (soma/8 quadriculas) 2,23 MEDIA DO PONTO - DIA (soma/8 quadriculas) 2,02
MEDIA DO PONTO - NOITE (soma/8 quadriculas) 2,43 MEDIA DO PONTO - NOITE (soma/8 quadriculas) 224
onto 0 e o aua onto e o aua
Conectividade Rota de fuga 4| 4] 4| 4] 4| 4| 4| 4 |Conectividade Rota de fuga 2| 2 2| 2
Barreira visual 41 4| 4 4] 4] 4] 4]4 Barreira visual
Visibilidade Permeabilidade visual 41 4| 3|4 Visibilidade Permeabilidade visual 31 4| 3] 4 41413
Cameras aparentes Cdameras aparentes 2 2
Escala urbana 3 212122 Escala urbana 3 212 4
Vitalidade Re\o;c‘:o pUblico/ privado 2 Vitalidade Re\ocﬁdo puUblico/ ;?rivodo 3 4 2 3 3 4 3 3
Densidade construida 2121 2[2]2]2 Densidade construida 212 (2] 2 212
Usos 2121 2]2]3]3]|3 Usos 3] 2]12(3]3 313
Visibilidade Noturna  |lluminacao PUblica 4 4 4 4 4 4 4 4 |Visibilidade Noturna  |lluminagdo PUblica 4 4 4 3 4 4 4 4
MEDIA POR QUADRICULA - DIA (somay/8 critérios) | 2,75|2,38]2,38] 2.5 | 225|225 2 MEDIA POR QUADRICULA - DIA (soma/8 critérios)  [2,13| 2 |1,88] 2,38 2,63| 2
MEDIA POR QUADRICULA - NOITE (soma/9 critérios) |2,89|2,56(2,56|2.67|244|2.44|222| 2 MEDIA POR QUADRICULA - NOITE (soma/9 critérios) |2,33]2,22]|2,11|244|1,78| 2 [2.78]2.22
MEDIA DO PONTO - DIA (soma/8 quadriculas) 2,28 MEDIA DO PONTO - DIA (soma/8 quadriculas) 2,03
MEDIA DO PONTO - NOITE (soma/8 quadriculas) 2,47 MEDIA DO PONTO - NOITE (soma/8 quadriculas) 2,24
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ariGve ério A A A8 A6 A4 A aridve ério

Conectividade Rota de fuga 3 3 |Conectividade Rota de fuga 4 4 4 4 4 4 4 4
Barreira visual 2 Barreira visual 4 4 4 4 4 4 4 4
Visibilidade Permeabilidade visual 2| 2|2 41 3 Visibilidade Permeabilidade visual 4| 4] 4
Cdameras aparentes Cdameras aparentes
Escala urbana 2 3 2 4 2 2 Escala urbana 4 4 4 4 4 4 4 4
Vitalidade Relacdo publico/ privado 2 3 2 4 2 2 Vitdlidade Re\oc.co publico/ Prlvodo Bl 3 3
Densidade construida 2|3 2| 4 2 (2 Densidade construida 2 2 3
Usos 312131213 313 Usos 23|33 2| 2] 2
Visibilidade Noturna  |lluminagdo Publica 3 2 4 4 4 4 4 4 |Visibilidade Noturna  [lluminagdo PUblica 4 4 4 4 4 4 4 4
MEDIA POR QUADRICULA - DIA (soma/8 critérios) 2 2,13 188| 2 MEDIA POR QUADRICULA - DIA (soma/8 critérios) [2.38] 3 |3,13[ 3 [213] 2,5 [2.25]2.25
MEDIA POR QUADRICULA - NOITE (soma/9 critérios) | 1,89 2 2 |233 2 [2.11]222] MEDIA POR QUADRICULA - NOITE (soma/9 critérios) | 2,56|3,11(3,22|3,11]|2,33| 2.67|2.44] 2,44
MEDIA DO PONTO - DIA (soma/8 quadriculas) 181 MEDIA DO PONTO - DIA (soma/8 quadriculas) 2,58
MEDIA DO PONTO - NOITE (soma/8 quadriculas) 2,01 MEDIA DO PONTO - NOITE (soma/8 quadriculas) 2,74
onto 07, Centro, Maué onto 08, Centro, Maud
ariave erio A A A8 Ab A4 A ariave erio é 8
Conectividade Rota de fuga 2 4 4 4 4 4 4 4 JConectividade Rota de fuga 4 2 2 4 4 4
Barreira visual 4 4 2 4 4 4 Barreira visual 4 4 4 4 4 4 4 4
Visibilidade Permeabilidade visual 4 2 3 2 2 4 | 4 |Visibiidade Permeabilidade visual 2 2 2 4 4 3 4
Cémeras aparentes Cdameras aparentes
Escala urbana 3 3 3[3]3]3 3 3 Escala urbana 4 | 4| 4| 4| 4] 4] 4] 4
Vitalidade Re\o?oo publico/ ;?nvodo 2 2 2 Vitdlidade Re\oc.co publico/ Prlvodo 4 4
Densidade construida 2 2 2 2 2 2 2 2 Densidade construida 2 2 2 2 2 2
Usos 2 2 2 3 2 3 el 2 Usos 2 2 2 2 2 2
Visibilidade Noturna  |lluminacdo PUblica 4 3 3 4 4 4 4 3 |Visibilidade Noturna  |lluminacdo PUblica 3 3 4 4 4 4 4 4
MEDIA POR QUADRICULA - DIA (soma/8 critérios) 2 |263]213]2,38]2,38|2.63]2.88[2,63] MEDIA POR QUADRICULA - DIA (soma/8 critérios) 25(225|213] 25| 2.5[2.63]238)288
MEDIA POR QUADRICULA - NOITE (soma/9 critérios) |2,22] 2,67 [ 2,22 2.56] 2.56| 2.78| 3 |2.67] MEDIA POR QUADRICULA - NOITE (soma/9 critérios) | 2,56 | 2,83]2.33] 2,67(2.67]2.78] 2.56| 3
MEDIA DO PONTO - DIA (soma/8 quadiriculas) 2,45 MEDIA DO PONTO - DIA (soma/8 quadriculas) 2,47
MEDIA DO PONTO - NOITE (soma/8 quadriculas) 2,58 MEDIA DO PONTO - NOITE (soma/8 quadriculas) 2,61
onto 09, Centro, Maué onto 10, Centro, Maud
aridve ério A A A8 A6 A4 A arigve ério
Conectividade Rota de fuga 2 4 4 4 4 4 JConectividade Rota de fuga 4 4 4 4
Barreira visual 4 4 4 4 4 4 4 Barreira visual 4 4 4 4 4 4 4 4
Visibilidade Permeabilidade visual 4 3 2 2 el 4 |Visibilidade Permeabilidade visual 4 4
Cémeras aparentes Cdameras aparentes
Escala urbana 4| 4 4| 4] 4] 4] 4|4 Escala urbana 4 | 4| 4| 4| 4] 4] 4] 4
Vitalidade Re\o?oo publico/ ;?nvodo 4 Vitdlidade Re\oc.co publico/ Prlvodo 4 4
Densidade construida 3 2 2 2 2 2 2 Densidade construida 2 2 2 2 2 2
Usos 2 2 2 2 2 2 2 Usos 2 2 2 2 2 2
Visibilidade Noturna  |lluminacdo PUblica 4 4 4 4 4 4 4 4 |Visibilidade Noturna  |lluminacdo PUblica 4 4 4 4 4 4 4 4
MEDIA POR QUADRICULA - DIA (soma/8 critérios) 2,5 [2.38/225] 2 |238] 25]2.63[275] MEDIA POR QUADRICULA - DIA (soma/8 critérios) 25| 2 |238]238[238[238] 2 | 25
MEDIA POR QUADRICULA - NOITE (soma/9 critérios) | 2,67 2,56 | 2.44|2,22] 2,56| 2,67[2.78| 2.89] MEDIA POR QUADRICULA - NOITE (soma/9 critérios) | 2,67 [2,22] 2.56| 2,56 | 2.56| 2.56| 2,22| 2.67

MEDIA DO PONTO - DIA (soma/8 quadriculas) 2,42 MEDIA DO PONTO - DIA (soma/8 quadriculas) 231
MEDIA DO PONTO - NOITE (soma/8 quadriculas) MEDIA DO PONTO - NOITE (soma/8 quadriculas) 2,50

2) média baixa seguranga 1,75 < nota < 2,50
3) média alta seguranca 2,50 < nota < 3,25
4) alta seguranca 3,25 < nota < 4,00

Legenda

Fonte: Elaborados com base em andlises das quadriculas e em Passos (2019).
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onto 01, Cenro, $&o Jo a onto 02, Ceniro, $Go José do a
ariave ério 4 aridve ério 8
Conectividade Rota de fuga 2 2 Conectividade Rota de fuga
Barreira visual 3|2 2 Barreira visual 2| 2
Visibilidade Permeabilidade visual 4 4 2 8 4 4 |Visibilidade Permeabilidade visual 4 4 4 4 4 4 4 4
Cémeras aparentes Cameras aparentes
Escala urbana 2| 2 Escala urbana
Vitalidade Relacdo publico/ privado 3 4 3 & 4 | 4 Vitalidade Re\oﬁ;do publico/ p?rivcdo 4| 4| 4| 4|3 3 3 4
Densidade construida 2 2 2 2 2 Densidade construida
Usos 8 3|3 4 Usos 313]3
Visibilidade Noturna  [lluminag&o Publica 4 4 4 4 4 4 3 4 |Visibilidade Noturna  |lluminagdo Publica 4 4 4 4 4 4 4 4
MEDIA POR QUADRICULA - DIA (soma/8 critérios) 2 2,13 213 MEDIA POR QUADRICULA - DIA (soma/8 critérios) 1,88|1,88] 2 |1,88
MEDIA POR QUADRICULA - NOITE (soma/9 critérios) [2,22]1,78|2,.33 2 |1.78|233[1.89| 2 MEDIA POR QUADRICULA - NOITE (soma/9 critérios) 2 2 2 2 |211(211]222]211
MEDIA DO PONTO - DIA (soma/8 quadriculas) 181 MEDIA DO PONTO - DIA (soma/8 quadriculas) 1,83
MEDIA DO PONTO - NOITE (soma/8 quadriculas) 2,04 MEDIA DO PONTO - NOITE (soma/8 quadriculas) 2,07

Ponto 03, Centro, SGo José dos Pinhais, PR

variavel critérios

Al

notas por quadriculas

A7

A8 A6 A4 A2

Ponto 04, Centro, SGo José dos Pinhais, PR

variavel critérios

notas por quadriculas

A2 A4 A6

A8

Conectividade Rota de fuga 4| 4 4| 4] 4| 4| 4| 4 |Conectividade Rota de fuga 41414141 4]4]4]4
Barreira visual 4 4 4 4 4 4 4 4 Barreira visual 4 4 4 4 4 4 4 4
Visibilidade Permeabilidade visual 4 4| 4| 4 2 Visibilidade Permeabilidade visual
Cémeras aparentes Cdameras aparentes
Escala urbana 313 Escala urbana
Vitdlidade Re\o?oo publico/ ;?nvodo 4 4 4 4 2 2 2 2 Vitalidade Re\oc.co publico/ Prlvodo
Densidade construida Densidade construida 21212 2[2]2)2]2
Usos 2|21 2|2]3[|3]|]3]3 Usos 333 [3|2|2]2]2
Visibilidade Noturna  [lluminagdo Publica 4 4 4 4 4 4 3 4 |Visibilidade Noturna |lluminagdo PUblica 3 3 3 3 3 4 3 3
MEDIA POR QUADRICULA - DIA (soma/8 critérios) [ 2.63]2,63] 2,88 2,88]2,18] 2,13 2.25]2,13] MEDIA POR QUADRICULA - DIA (soma/8 critérios) |2,18(2,13]2,13]2,13| 2 2 2 2
MEDIA POR QUADRICULA - NOITE (soma/9 critérios) [2,78|2.78| 3 3 12,333]233|2,33]233| MEDIAPOR QUADRICULA - NOITE (soma/9 critérios) [2,22(2,22(2,22|2,22|2,11]222]|2.11]2.11
MEDIA DO PONTO - DIA (soma/8 quadriculas) 2,45 MEDIA DO PONTO - DIA (soma/8 quadriculas) 2,06
MEDIA DO PONTO - NOITE (soma/8 quadriculas) MEDIA DO PONTO - NOITE (soma/8 quadriculas)

Ponto 05, Centro, SGo José dos Pinhais, PR

notas por quadriculas

Ponto 06, Centro, SGo José dos Pinhais, PR

notas por quadriculas

variavel critérios Al A7 A8 A6 A4 A2 variavel critérios Al A2 A4 A6 A8
Conectividade Rota de fuga Conectividade Rota de fuga
Barreira visual Barreira visual 4 4 4 4 4
Visibilidade Permeabilidade visual 4 Visibilidade Permeabilidade visual 3 4 4 2
Cémeras aparentes Cdameras aparentes
Escala urbana 3 3 Escala urbana 3 3 3 3 3 3 3 3
Vitalidade Re\o?oo publico/ ;?nvodo 3 3 Vitalidade Re\oc.co publico/ Prlvodo 3 3 g 3 3 3 3
Densidade construida 4] 4 Densidade construida 3 3 3 2 2 2
Usos 3 3 Usos 4 3 3 3 3 3
Visibilidade Noturna  |lluminacdo PUblica 3 4 Visibilidade Noturna  |lluminacdo Pdblica 4 4 4 4 4 4 4 4
MEDIA POR QUADRICULA - DIA (soma/8 critérios) [2,38] 2,5 MEDIA POR QUADRICULA - DIA (soma/8 critérios) |2,25/3,13|225] 3 | 25| 3 3 1275
MEDIA POR QUADRICULA - NOITE (soma/9 critérios) [2,44| 2,67 MEDIA POR QUADRICULA - NOITE (soma/9 critérios) |2,44|3,22|2,44|3,11]|2,67]3,11]3,11]2,89
MEDIA DO PONTO - DIA (soma/8 quadriculas) MEDIA DO PONTO - DIA (soma/8 quadriculas)
MEDIA DO PONTO - NOITE (soma/8 quadriculas) MEDIA DO PONTO - NOITE (soma/8 quadriculas)
onto 07, Centro, $Go Jo a Ponto 08, Centro, $Go José do a
ariave erio 8 6 4 ariave erio é 8
Conectividade Rota de fuga 4 4 4 4 Conectividade Rota de fuga 4 4 4 4
Barreira visual 4 4 4 4 4 4 4 4 Barreira visual 4 4 4 4 4 4 4
Visibilidade Permeabilidade visual 4 [ 4 4 4 4 4 | 4 | 4 |visibilidade Permeabilidade visual 2 3 4 4 3 2
Cémeras aparentes Cdameras aparentes 2
Escala urbana 3 3 3[3]3]3 3 3 Escala urbana 3 3 3 3 313]3 3
Vitalidade Re\o?oo publico/ ;?nvodo 4 3 3 3 3 3 3 4 Vitdlidade Re\oc.co publico/ Prlvodo 2 3 4 4 3 2
Densidade construida 2 2 2 2 2 2 Densidade construida 2 2 2 2 3 2
Usos 3 3 3 3 3 3 Usos 3 2 3 3 3 2
Visibilidade Noturna  |lluminacdo PUblica 4 4 4 4 3 4 3 3 |Visibilidade Noturna  |lluminacdo PUblica 4 4 4 4 4 4 4 4
MEDIA POR QUADRICULA - DIA (soma/8 critérios) |2,88]2,63[325| 3 3 3 [2.63]2,38] MEDIA POR QUADRICULA - DIA (soma/8 critérios) | 2,18 2.38] 2,5 | 2,38[2.38]2.25| 3 [238
MEDIA POR QUADRICULA - NOITE (soma/9 critérios) |2.56]2.78|8,:88[3.11] 3 |3,11[2.67|2.44] MEDIA POR QUADRICULA - NOITE (soma/9 critérios) | 2,88 2.56|2.67| 2,56 | 2.56|2,44] 3,11] 2,56
MEDIA DO PONTO - DIA (soma/8 quadriculas) 2,78 MEDIA DO PONTO - DIA (soma/8 quadriculas) 2,42
MEDIA DO PONTO - NOITE (soma/8 quadriculas) 288 MEDIA DO PONTO - NOITE (soma/8 quadriculas) 2,60
Ponto 09, Centro, S&o José do a Ponto 10, Centro, S&o José do a
ariave ério 6 arigve ério 8
Conectividade Rota de fuga 4 4 4 4 4 4 Conectividade Rota de fuga 4 4 4 4 4 4
Barreira visual 4 4 4 4 4 4 4 4 Barreira visual 4 4 4 4 4
Visibilidade Permeabilidade visual 4 | 4 4 3 4 4 | 4 | 4 |visibilidade Permeabilidade visual 4 [ 4 | 4 4 3 4 4 4
Cémeras aparentes Cdameras aparentes 2
Escala urbana 4 4 4 4 4 4 4 4 Escala urbana 3 4 4 3 3 3 3 3
Vitalidade Re\o?oo publico/ ;?nvodo 3 3 3 3 3 3 Vitdlidade Re\oc.co publico/ Prlvodo 3 3 3 3 3 3 3 3
Densidade construida 2 2 2 2 2 2 2 2 Densidade construida 2 3 3 2 2 2 2 2
Usos 3 3 3 3 2 2 el 3 Usos el 4 4 3 3 3 3 el
Visibilidade Noturna  |lluminacdo PUblica 4 4 4 4 4 4 4 4 | Visibilidade Noturna  |lluminacdo PUblica 4 4 4 4 4 4 4 4
MEDIA POR QUADRICULA - DIA (soma/8 critérios) |2.75|3,13|3,13| 3 |2,75]275[3,13]2,75] MEDIA POR QUADRICULA - DIA (soma/8 critérios) 3 [3.38[3,38]225|225[ 3 3 3
MEDIA POR QUADRICULA - NOITE (soma/9 critérios) |2.89]3,22|3,22[3,11]2.89] 2.89[3.22| 2.89] MEDIA POR QUADRICULA - NOITE (soma/9 critérios) | 3,11 | 3,44|8,44]| 2,44(2,44| 311]3,11[3.11
MEDIA DO PONTO - DIA (soma/8 quadriculas) 2,92 MEDIA DO PONTO - DIA (soma/8 quadriculas) 291
MEDIA DO PONTO - NOITE (soma/8 quadriculas) 3,04 MEDIA DO PONTO - NOITE ([soma/8 quadriculas) 3,03




283

1,75 <nota 2,50
3) média alta seguranca 2,50 < nota < 3,25
4) alta seguranca 3,25 < nota < 4,00

2) média baixa seguranga

Legenda

Fonte: Elaborados com base em analises das quadriculas e em Passos (2019).

Canoas, Rio Grande do Sul

aridve ério A A A8 A6 A4 A aridve ério A A A8 A6 A4

Conectividade Rota de fuga 2 3 2 3 |Conectividade Rota de fuga 2 3 2 3
Barreira visual 2 3 2 2 Barreira visual 2 2
Visibilidade Permeabilidade visual 4 2 2 2 4| 4 3 Visibilidade Permeabilidade visual 4 4 4 4 3
Cdameras aparentes Cdameras aparentes 2
Escala urbana 2 2 2 Escala urbana 3 2 2 2 2
. Relacdo publico/ privado 4 3 E 4 2 2 2 . Relagdo publico/ privado 4 3 4
Vitalidade - — Vitalidade - -
Densidade construida 2 2 2 2 2 2 Densidade construida 2 2 2 2 2 2
Usos 3 3 2 2 2 2 Usos 4 2 2 3 2 2
Visibilidade Noturna  [lluminagdo PUblica 4 3 4 3 3 4 4 4 |Visibilidade Noturna  [lluminagdo PUblica 4 4 4 4 4 4 4 4
MEDIA POR QUADRICULA - DIA (soma/8 critérios) 1,88(2,13| 2 1,88 MEDIA POR QUADRICULA - DIA (soma/8 critérios) 2 [1.88] 2
MEDIA POR QUADRICULA - NOITE (soma/9 critérios) 2 2 |233[211]187] 2 [211| 2 MEDIA POR QUADRICULA - NOITE (soma/9 critérios) | 2 [222|211]222] 2 |1.89] 2 2
MEDIA DO PONTO - DIA (soma/8 quadriculas) 1,86 MEDIA DO PONTO - DIA (soma/8 quadriculas) 1,81
MEDIA DO PONTO - NOITE (soma/8 quadriculas) 2,06 MEDIA DO PONTO - NOITE (soma/8 quadriculas) 2,06
onto 0 e o anoa onto 0 e o anoa
ofas por quad a otas por quad a
Conectividade Rota de fuga 2 8] 2 3 |Conectividade Rota de fuga 3 2 g 2
Barreira visual 3 Barreira visual 41 4|3 41413
Visibilidade Permeabilidade visual 4 2 2 4 4 2 |Visibilidade Permeabilidade visual
Cémeras aparentes Cdameras aparentes
Escala urbana 2 Escala urbana
Vitalidade Re\oﬁ;oo publico/ ;?nvodo 41 2| 2 41 4] 3 Vitalidade Re‘OCIOO publico/ Prlvddo 21 2| 2| 4
Densidade construida 21212 21212 Densidade construida 2121 2]2
Usos 3132 3 2|2 Usos
Visibilidade Noturmna  [lluminag&o Publica 4 4 4 4 4 3 4 4 |Visibilidade Noturna  [lluminagdo PUblica 4 4 4 3 4 4 4 4
MEDIA POR QUADRICULA - DIA (somay/8 critérios) 2 2,13 MEDIA POR QUADRICULA - DIA (soma/8 critérios) 1,88
MEDIA POR QUADRICULA - NOITE (soma/9 critérios) 2 2 |222|1,78] 2 |2.22]1.89[1.89] MEDIA POR QUADRICULA - NOITE (soma/9 critérios) [211f 2 |1.78 1.89]1.78
MEDIA DO PONTO - DIA (soma/8 quadriculas) 1,77 MEDIA DO PONTO - DIA (soma/8 quadriculas)
MEDIA DO PONTO - NOITE (soma/8 quadriculas) 2,00 MEDIA DO PONTO - NOITE (soma/8 quadriculas) 1,76

Ponto 05, Centro, Canoas, RS Ponto 06, Centro, Canoas, RS

notas por quadriculas notas por quadriculas
variavel critérios Al A2 A4 A6 A8 variavel critérios A7 Al A2 A4 Ab
Rota de fuga Conectividade Rota de fuga

Conectividade

Barreira visual Barreira visual

Visibilidade Permeabilidade visual Visibilidade Permeabilidade visual

Cdameras aparentes Cdameras aparentes

Escala urbana Escala urbana

Vitalidade Re\oﬁ;oo publico/ ;?nvodo 3 Vitdlidade Re\og.oo publico/ anado
Densidade construida 2 2 Densidade construida
Usos 3 2 3 Usos
Visibilidade Noturmna  [lluminag&o Publica 4 4 4 4 4 4 Visibilidade Noturna  [lluminag&o Publica
MEDIA POR QUADRICULA - DIA (somay/8 critérios) [ 1,88] 2 |225|238| 2 |238] 2 F MEDIA POR QUADRICULA - DIA (soma/8 critérios) 2,38]2,25]2.25
MEDIA POR QUADRICULA - NOITE (soma/9 critérios) [2,11]2,22| 2,44 2,56|2,22] 2.56|2.22| 2 | MEDIA POR QUADRICULA - NOITE (soma/9 critérios) 244|244 2,33
MEDIA DO PONTO - DIA (soma/8 quadriculas) 2,08 MEDIA DO PONTO - DIA (soma/8 quadriculas) 1,98
MEDIA DO PONTO - NOITE (soma/8 quadriculas) 229 MEDIA DO PONTO - NOITE (soma/8 quadriculas) 215
onto 0 e o anoa onto 08 e o anoa
ofas por quad a otas por quad a
Conectividade Rota de fuga 4| 4 4| 4] 4| 4| 4| 4 |Conectividade Rota de fuga 4| 4| 4] a4 a] 4] 4
Barreira visual 4 | 4] 4] 4 2| 4 Barreira visual
Visibilidade Permeabilidade visual 3 3 2 2 |Visibilidade Permeabilidade visual 2 2 3 3 4 2 3 4
Cdameras aparentes 2 2 Cdameras aparentes 2
Escala urbana 2 2 3 3 Escala urbana 4 4 2 3 4 2 4 4
Vitalidade Re\oﬁ;oo publico/ ;?nvodo 3]13]13([3 Vitalidade Re‘OCIOO publico/ Prlvddo 3133 [3[3]3]3]3
Densidade construida 212|122 2]2]|2]2 Densidade construida 3[3]12[3]3]2]3]3
Usos 3[3]3[3]3[3]4]4 Usos 3 [ 3| 4|4 43|44
Visibilidade Noturna  |lluminacdo PUblica 4 4 4 4 4 4 4 4 | Visibilidade Noturna  |lluminacdo PUblica 4 4 4 4 4 4 4 4
MEDIA POR QUADRICULA - DIA (soma/8 critérios)  [2,13]2,13]2,13|2,13] 2.5 | 2,5 | 2.63|2,88] MEDIA POR QUADRICULA - DIA (soma/8 critérios) | 2.63[2.63| 2,5 | 2,75/ 3,13] 2,25/ 2.88] 3
MEDIA POR QUADRICULA - NOITE (soma/9 critérios) |2,33]2,33|2,33[2.33] 2.67]| 2.67[2.78] 3 MEDIA POR QUADRICULA - NOITE (soma/9 critérios) [2.78]2.78|2.67[2.89|3.22| 244 3 |3.11
MEDIA DO PONTO - DIA (soma/8 quadiriculas) 2,38 MEDIA DO PONTO - DIA (soma/8 quadriculas) 2,72
MEDIA DO PONTO - NOITE (soma/8 quadriculas) 2.56 MEDIA DO PONTO - NOITE (soma/8 quadriculas) 2.86
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aridve ério A A A8 A6 A4 A aridve ério A A A A4

Conectividade Rota de fuga 2 | 3 |Conectividade Rota de fuga 2 | 2
Barreira visual 2 2 Barreira visual 21212
Visibilidade Permeabilidade visual 4| 4| 4| 4 4 |Visibilidade Permeabilidade visual 2 4| 4] 4] 4] 4
Cémeras aparentes Cdameras aparentes 2
Escala urbana 2 2 Escala urbana 4 3 3 4 4 4 4
Vitdlidade RS‘OGOO publico/ ;?nvodo 31 2| 2 41 44 4 Vitdlidade Re\oc.co publico/ PTIVOdO 21 3| 34| 4] 4] 4] 4
Densidade construida 2 4 2 2 2 2 2 2 Densidade construida 4 2 2
Usos 3]13|3]2 Usos 23]3 2121 2]2
Visibilidade Noturna  [lluminag&o Publica 4 4 4 4 4 4 4 4 |Visibilidade Noturna  [lluminagdo PUblica 4 4 4 4 3 3 3 3
MEDIA POR QUADRICULA - DIA (soma/8 critérios) 2 [225] 2 2,13] MEDIA POR QUADRICULA - DIA (soma/8 critérios) |2,25]2,13]1,88 2,25|2,38(2,38] 2,38
MEDIA POR QUADRICULA - NOITE (soma/9 critérios) |2,22]|2,44|222| 2 |1,78]1.78] 2 |2.33] MEDIA POR QUADRICULA - NOITE (soma/9 critérios) |2,44[2,33|2,11| 2 [2.33]2.44]| 2,44 2,44
MEDIA DO PONTO - DIA (soma/8 quadriculas) 1.86 MEDIA DO PONTO - DIA (soma/8 quadriculas) 217
MEDIA DO PONTO - NOITE (soma/8 quadriculas) 2,10 MEDIA DO PONTO - NOITE (soma/8 quadriculas) 2,32

2) média baixa seguranga 1,75 < nota < 2,50
3) média alta seguranca 2,50 < nota < 3,25
4) alta seguranca 3,25 < nota < 4,00

Legenda

Fonte: Elaborados com base em analises das quadriculas e em Passos (2019).
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RESULTADO DE AVALIACAO DAS METROPOLES MEDIANAS ESTUDADAS
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Boa Vista, Roraima
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Conectividade Rota de fuga 4 4 4 4 Conectividade Rota de fuga 2 2 2 4 4
Barreira visual 4 4 41 4| 4 Barreira visual 4 4 4 4 4 4
Visibilidade Permeabilidade visual 4 4 4 4 |Visibilidade Permeabilidade visual 4 2 2 4 4 3 4
Cameras aparentes Cdameras aparentes
Escala urbana Escala urbana 2 2 2 2
Vitalidade Relac&o publico/ privado 2 2 2 2 4 4| 4 Vitalidade Relag¢Go publico/ :lmvddo 4 3 3 4 4 3 2 2
Densidade construida 2222 Densidade construida 2| 2 2| 3
Usos 3 3 3 B 4 4 4 4 Usos 4 3 3 4 3 3 3
Visibilidade Noturna  |lluminacao PUblica 3 3 4 3 4 4 4 4 |Visibilidade Noturna  |lluminag¢do Publica 4 4 4 4 4 4 4 4
MEDIA POR QUADRICULA - DIA (soma/8 critérios) [1,88]1,88]225/1,88] 25| 25| 25| 25 MEDIA POR QUADRICULA - DIA (soma/8 critérios) | 2,13]2,38|2,38| 2,5 [ 2,13 2.5 | 2.88
MEDIA POR QUADRICULA - NOITE (soma/9 critérios) 2 2 |244| 2 |267]267[267[267] MEDIA POR QUADRICULA - NOITE (soma/9 critérios) | 2,88 2,56 2.56]2,67|2.33] 2.67| 3 2
MEDIA DO PONTO - DIA (soma/8 quadriculas) 2,23 MEDIA DO PONTO - DIA (soma/8 quadriculas) 233
MEDIA DO PONTO - NOITE (soma/8 quadriculas) 239 MEDIA DO PONTO - NOITE (soma/8 quadriculas) 2,51
onto 0 e o a a onto 04 e o a a
Conectividade Rota de fuga 2 4 4 4 4 4 4 2 |Conectividade Rota de fuga 2 4 4 4 2
Barreira visual 2 2 Barreira visual 4 [ 4| 4 4 4 4 4
Visibilidade Permeabilidade visual 4 4 4 4 4 |Visibilidade Permeabilidade visual 4 2 4
Cémeras aparentes 2 Cdameras aparentes 2
Escala urbana 4 4| 4 4] 4] 4] 4|4 Escala urbana 3 3 3 3 3 ]3] 3 3
Vitalidade Re\o?oo publico/ p'nvodo 3 3 B 3 3 3 2 2 Vitdlidade Relacdo publico/ ;:V;nvodo 4 2 3 4
Densidade construida 2 2 2 2 2 2 2 2 Densidade construida 2 2 2 2 2 2
Usos 3 3 3 B 3 3 3 3 Usos 2 2 3 2 2 3
Visibilidade Noturna  |llumina¢ao PUblica 3 3 4 4 4 4 4 4 |Visibilidade Noturna |lluminacao Publica 4 4 3 4 4 4 4 4
MEDIA POR QUADRICULA - DIA (soma/8 critérios) | 2,25|2,38| 2,75[2.75]| 2.75| 2.5 | 2.75]2,38] MEDIA POR QUADRICULA - DIA (soma/8 critérios) | 2,38| 2 |2.25]| 2,63[2,38]2.25|2,38| 2
MEDIA POR QUADRICULA - NOITE (soma/9 critérios) [2,332,44| 2,89|2.89|2.89]267|2:89|256] MEDIA POR QUADRICULA - NOITE (soma/9 critérios) |2,56|2,22|2,33( 2.78| 2,56 | 2,44| 2.56| 2,22
MEDIA DO PONTO - DIA (soma/8 quadriculas) 2,56 MEDIA DO PONTO - DIA (soma/8 quadriculas) 2,28
MEDIA DO PONTO - NOITE (soma/8 quadriculas) 2,69 MEDIA DO PONTO - NOITE (soma/8 quadriculas) 2,46
onto 0 e o a a onto 06 e o a a
Conectividade Rota de fuga 4 4 4 4 4 4 4 4 |Conectividade Rota de fuga 4 4 2 2 4 4
Barreira visual 4 | 4 4 4 4 4 Barreira visual 2 2
Visibilidade Permeabilidade visual 4 3 4 3 3 3 4 4 |Visibilidade Permeabilidade visual 2 4 4 4 4 3 4 2
Cameras aparentes 2 Cdameras aparentes 2 2
Escala urbana 3 3 3 3 3 3 3 3 Escala urbana 3 2 3 3 3 3 3 3
Vitalidade Relac&o publico/ privado 3 3 2 3 2 Vitalidade Relag¢Go publico/ :lmvddo 2 2 3 3 3 3 3 3
Densidade construida 2 2] 22| 2|2]2 2 Densidade construida 2| 41212 |2[2]2]2
Usos 2 3 2 B 2 2 3 3 Usos 3 2 3 3 3 3 3 3
Visibilidade Noturna  |lluminagao PUblica 4 4 4 4 4 4 4 4 |Visibilidade Noturna  |lluminag¢do Publica 4 4 4 4 4 4 4 3
MEDIA POR QUADRICULA - DIA (somay/8 critérios) | 2,63 2,88]|2,63|2.88] 25]263|263| 3 MEDIA POR QUADRICULA - DIA (soma/8 critérios) 25 25| 25[225]238)225|263[ 25
MEDIA POR QUADRICULA - NOITE (soma/9 critérios) [2.78| 3 [278] 3 |2.67]2.78[2.78]3,11] MEDIA POR QUADRICULA - NOITE (soma/9 critérios) |2,67|2,67]2.67| 2,44 2.56| 2,44] 2,78| 2.56
MEDIA DO PONTO - DIA (soma/8 quadriculas) 272 MEDIA DO PONTO - DIA (soma/8 quadriculas) 2,44
MEDIA DO PONTO - NOITE (soma/8 quadriculas) 2,86 MEDIA DO PONTO - NOITE (soma/8 quadriculas) 2,60
Ponto 0 e o a a onto 08 e o a a
Conectividade Rota de fuga 2 4 Conectividade Rota de fuga 4 4 4 4
Barreira visual 4 | 4 4 4 4 4 | 4 | 4 Barreira visual 4 4 4 4 4 4 4 4
Visibilidade Permeabilidade visual 4 3 4 3 4 2 4 |Visibilidade Permeabilidade visual 3 2 2 4 4 4 4
Cameras aparentes Cdameras aparentes 2
Escala urbana 4 3 3 3 4 3 3 4 Escala urbana 2
Vitalidade Relagdo publico/ privado 4| 2 4| 4] 4| 4 |\/itoh'dode Relacdo publico/ :lmvddo 2|1 22 3| 4] 4] 4] 4
Densidade construida 21 2] 2 2| 2 Densidade construida 312 2| 2
Usos 2 2 2 4 4 4 4 Usos 3 3 3 3 4 4 4 4
Visibilidade Noturna  |llumina¢ao PUblica 4 3 3 4 4 4 3 3 |Visibilidade Noturna  |lluminag¢do Publica 4 4 4 4 4 4 4 4
MEDIA POR QUADRICULA - DIA (soma/8 critérios) 2,5 [225|238| 25| 288| 25]2.63|288] MEDIA POR QUADRICULA - DIA (soma/8 critérios) |2,75| 2,5 |2.38|2.63| 25| 25| 25| 25
MEDIA POR QUADRICULA - NOITE (soma/9 critérios) |2,67 [2,33|2,44]| 2.67| 3 |2.67]267]|289] MEDIA POR QUADRICULA - NOITE (soma/9 critérios) | 2,89|2,67|2,56| 2,78 2,67 2.67| 2.67] 2.67
MEDIA DO PONTO - DIA (soma/8 quadriculas) 2,56 MEDIA DO PONTO - DIA (soma/8 quadriculas) 2,53
MEDIA DO PONTO - NOITE (soma/8 quadriculas) 2,67 MEDIA DO PONTO - NOITE (soma/8 quadriculas) 2,69
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Ponto 09, Centro, Boa Vista, RR Ponto 10, Centro, Boa Vista, RR

notas por quadriculas

notas por quadriculas

variavel critérios A2 A4 variavel critérios A4
Conectividade Rota de fuga 2 4 4 4 2 4 4 4 JConectividade Rota de fuga 4 4 4 2 2 4 4 4
Barreira visual 4 4 4 4 4 4 4 4 Barreira visual 4 4 4 4 4 4 4 4
Visibilidade Permeabilidade visual 3 E el el Visibilidade Permeabilidade visual 3 2 2 3
Cémeras aparentes Cdameras aparentes
Escala urbana 3 3 3]13]3]3 3 3 Escala urbana 3 3 3 3 3]13]3 3
Vitalidade Re\o?oo publico/ ;?nvodo 3 2 2 2 2 Vitdlidade Re\oc.co publico/ Prlvodo 2 3
Densidade construida 2 3 3 3 3 Densidade construida 2 2 2 2 2 2
Usos 3 3 3 3 3 Usos 2 2 2 3 2 2
Visibilidade Noturna  |lluminacdo PUblica 4 4 4 4 4 3 4 4 |Visibilidade Noturna  |lluminacdo PUblica 4 4 4 4 4 4 4 4
MEDIA POR QUADRICULA - DIA (soma/8 critérios) 2 |288| 2 [263]288[288[263] MEDIAPOR QUADRICULA - DIA (soma/8 critérios) |2.25|225] 2 |225] 2 |275| 25| 25
MEDIA POR QUADRICULA - NOITE (soma/9 critérios) 2 |222| 3 |222|2.78[2.89| 3 [2.78] MEDIA POR QUADRICULA - NOITE (soma/9 critérios) | 2.44|2,44|2,22]| 2,44] 2,22] 2,89| 2.67| 2,67
MEDIA DO PONTO - DIA (soma/8 quadriculas) 2,45 MEDIA DO PONTO - DIA (soma/8 quadriculas) 2,31
MEDIA DO PONTO - NOITE (soma/8 quadriculas) MEDIA DO PONTO - NOITE (soma/8 quadriculas) 2,50
2) média baixa seguranga 1,75 < nota < 2,50
Legenda -
3) média alta seguranca 2,50 < nota < 3,25
4) alta seguranca 3,25 < nota < 4,00
Fonte: Elaborados com base em andlises das quadriculas e em Fameli (2019).
~
REGIAO NORDESTE
Aracaju, Sergipe
onto 0 e o, Araca onto 0 e o, Araca
Conectividade Rota de fuga 2 2 |Conectividade Rota de fuga 2 3 3 2 3 2
Barreira visual 41 4] 4] 4 2| 2 Barreira visual
Visibilidade Permeabilidade visual 21 2|3 4| 2 Visibilidade Permeabilidade visual 2 3 41 3
Cameras aparentes 2 8] 3 Cémeras aparentes 2|2
Escala urbana 3 313 3| 4 Escala urbana 3[3]12|2)2|2]|4]3
Vitalidade Re\ogc‘:o publico/ privado 3 3 3 3 Vitalidade Re\oz.;c‘lo publico/ ?rivcdo 3 2 2 3 3 e S 8
Densidade construida 221 2|2|3]2]2]2 Densidade construida 212222222
Usos 3[3]|3]2]12[3|]2]2 Usos 3[83]3[3]3[3]3]3
Visibilidade Noturna  |lluminagdo PUblica 4 4 4 4 4 4 4 4 |Visibilidade Noturna  [lluminag&o Publica 4 4 4 4 4 4 4 4
MEDIA POR QUADRICULA - DIA (soma/8 critérios) | 2,5 [2,13] 2.5 | 2,25 2,38| 1,88 MEDIA POR QUADRICULA - DIA (soma/8 critérios) [2,18] 2 | 2 [213[188] 2 | 25 (213
MEDIA POR QUADRICULA - NOITE (soma/9 critérios) |2,67|2,33( 2,67 | 2,44 2,56|2,11]1,89] MEDIA POR QUADRICULA - NOITE (soma/9 critérios) |2,33]2,22(2,22(2,33{2,11]2,22| 2,67 2.33
MEDIA DO PONTO - DIA (soma/8 quadriculas) 2,08 MEDIA DO PONTO - DIA (soma/8 quadriculas) 2,09
MEDIA DO PONTO - NOITE (soma/8 quadriculas) 2,29 MEDIA DO PONTO - NOITE (soma/8 quadriculas) 231
onto 0 e o, Araca onto 0 e o, Araca
Conectividade Rota de fuga Conectividade Rota de fuga 2 2 2 2
Barreira visual 8 3 2 Barreira visual 4 4] 4[4 4] 4] 4] 4
Visibilidade Permeabilidade visual 4 3| 4] 4 Visibilidade Permeabilidade visual 4 3|4 42| 4]2
Cameras aparentes 3 Cdameras aparentes 2
Escala urbana 21413 21212 Escala urbana
Vitalidade Re\ogc‘:o publico/ privado 3 3 Vitalidade Re\oz.;c‘lo publico/ ?rivcdo 4 2 2 4 2 2
Densidade construida 22|22 2]2]2]2 Densidade construida 212]2
Usos 2213|212 |2]|3]2 Usos 3]13]3 313]3
Visibilidade Noturna  |lluminacao PUblica 4 4 4 4 4 4 4 4 |Visibilidade Noturna  |lluminac&o PUblica 4 4 4 3 4 4 4 4
MEDIA POR QUADRICULA - DIA (soma/8 critérios) 225 213 MEDIA POR QUADRICULA - DIA (soma/8 critérios) 213 213[225(2,13| 2 |238]213
MEDIA POR QUADRICULA - NOITE (soma/9 critérios) [1,78| 2 |2,44] 2 |1,78] 2 |233|1,78] MEDIA POR QUADRICULA - NOITE (soma/9 critérios) |2,33|1,89|2,33[2,33|2,33| 2,22 2,56| 2,33
MEDIA DO PONTO - DIA (soma/8 quadriculas) 1,77 MEDIA DO PONTO - DIA (soma/8 quadriculas) 2,09
MEDIA DO PONTO - NOITE (soma/8 quadriculas) 2,01 MEDIA DO PONTO - NOITE (soma/8 quadriculas) 2,29
onto 0 e o, Araca onto 0 e o, Araca
Conectividade Rota de fuga 4 [ 4 4 4 4 4 | 4 | 4 |Conectividade Rota de fuga 4 [ 4| 4 4 4 4 4 4
Barreira visual 2 4 4 4 4 4 Barreira visual 4 4 4 4 4 4 4 4
Visibilidade Permeabilidade visual 4 4 4 4 4 |Visibilidade Permeabilidade visual 3 4 4 4 4 4 4 4
Cameras aparentes Cdameras aparentes 2
Escala urbana 4 4 4 4 4 4 4 4 Escala urbana 4 4 4 4 4 4 4 4
Vitalidade Re\ogc‘:o publico/ privado 2 2 2 2 Vitalidade Re\oz.;c‘lo publico/ ;:frivcdo 5 2 3 3 2 2 3 3
Densidade construida 2 2 2 2 2 2 2 2 Densidade construida 3 2 2 2 2 2 2
Usos 2 3 3 3 3| 2 Usos 3| 3 3 3 3 3 3|
Visibilidade Noturna  |lluminagdo PUblica 4 4 4 4 4 4 4 4 |Visibilidade Noturna  [lluminag&o Publica 4 4 4 4 4 4 4 4
MEDIA POR QUADRICULA - DIA (soma/8 critérios) [2,88] 2,63| 2,75|2,25|225]| 2.63| 3 |275] MEDIA POR QUADRICULA - DIA (soma/8 critérios) [3,13| 3 [313[ 3 [3,13]275]|3,13]3,13
MEDIA POR QUADRICULA - NOITE (somay/9 critérios) |2,56|2.78|2,89|2,44|2,44| 2,78|3,11|2,89| MEDIA POR QUADRICULA - NOITE (soma/9 critérios) | 3,22|3,113,22|3,11(3,22| 2,89 3.22| 3,22
MEDIA DO PONTO - DIA (soma/8 quadriculas) 2,58 MEDIA DO PONTO - DIA (soma/8 quadriculas) 3,05
MEDIA DO PONTO - NOITE (soma/8 quadriculas) 2,74 MEDIA DO PONTO - NOITE (soma/8 quadriculas) 3,15
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aridve ério A A A8 A A aridve ério A A A8

Conectividade Rota de fuga 4 4 4 4 4 4 4 4 JConectividade Rota de fuga 2 4 4
Barreira visual 4 2 2 4 Barreira visual 4 4 4 4 2 2
Visibilidade Permeabilidade visual 4 [ 4 4 4 4 4 | 4 | 4 |visibilidade Permeabilidade visual 4 [ 4 | 4 4 4 4 4 4
Cémeras aparentes Cdameras aparentes
Escala urbana 4| 4| 4 4] 4] 4] 4|4 Escala urbana 3 3 3 3[3]3]3 3
Vitalidade Re\o?oo publico/ ;?nvodo 3 3 3 3 2 2 2 2 Vitdlidade Re\oc.co publico/ Prlvodo 3 3 3 3 4 4 4 4
Densidade construida 2 2 2 2 2 2 2 2 Densidade construida 2 2 2 2
Usos el 3 3 3 3 3 el 3 Usos el el 3 3 4 4 4 4
Visibilidade Noturna  |lluminacdo PUblica 4 4 4 4 4 4 4 4 |Visibilidade Noturna  |lluminacdo PUblica 4 4 4 4 4 3 4 4
MEDIA POR QUADRICULA - DIA (soma/8 critérios) | 3,13]2,88] 2,75[ 2.88] 2,63| 2.63[ 2.75] 3 MEDIA POR QUADRICULA - DIA (soma/8 critérios) |2.63[2.75| 3 3 [238| 25]238| 2.5
MEDIA POR QUADRICULA - NOITE (soma/9 critérios) [3,22] 3 |2.89| 3 |2.78|278[2.89]3.11] MEDIA POR QUADRICULA - NOITE (soma/9 critérios) | 2,78(2,89(3.11]3,11[2.56]2.56] 2,56| 2.67
MEDIA DO PONTO - DIA (soma/8 quadriculas) 2,83 MEDIA DO PONTO - DIA (soma/8 quadriculas) 2,64
MEDIA DO PONTO - NOITE (soma/8 quadriculas) 296 MEDIA DO PONTO - NOITE (soma/8 quadriculas) 2,78
onto 09, Centro, Araca onto 10, Centro, Araca
ariave ério 8 A4 A ariave ério 8 4
Conectividade Rota de fuga 2 2 Conectividade Rota de fuga
Barreira visual 4 4 2 2 4 4 4 Barreira visual 4 4 4 4 4 4 4 4
Visibilidade Permeabilidade visual 4 [ 4 4 4 3 3 |Visibilidade Permeabilidade visual 4 [ 4 | 4 4 4 4 4 4
Cémeras aparentes Cdameras aparentes
Escala urbana 4 4 4 4 4 Escala urbana
Vitalidade Re\o?oo publico/ ;?nvodo 3 3 3 Vitdlidade Re\oc.co publico/ Prlvodo
Densidade construida 2 2 2 2 2 2 Densidade construida
Usos 3 3 3 2 2 3 Usos
Visibilidade Noturna  |lluminacdo PUblica 4 4 4 4 4 4 4 4 |Visibilidade Noturna  |lluminacdo PUblica 3 4 4 4 4 3 3 3
MEDIA POR QUADRICULA - DIA (soma/8 critérios) [2.75| 2.5 | 2.5 |2.25]2,13] 2 |213]263| MEDIA POR QUADRICULA - DIA (soma/8 critérios) [2,18]2,18[2,13[2.13[2.13]2,13] 2.13] 2,13
MEDIA POR QUADRICULA - NOITE (soma/9 critérios) |2.89| 2,67 2,67 | 2.44] 2,33 2.22|2.33] 2.78] MEDIA POR QUADRICULA - NOITE (soma/9 critérios) |2,22|2,33]2,33] 2,33(2.33] 2,22 2.22| 2.22
MEDIA DO PONTO - DIA (soma/8 quadriculas) 2.36 MEDIA DO PONTO - DIA (soma/8 quadriculas) 213
MEDIA DO PONTO - NOITE (soma/8 quadriculas) MEDIA DO PONTO - NOITE (soma/8 quadriculas) 2,28

1,75 < nota < 2,50
2,50 < nota < 3,25
3,25 <nota <4,00

2) média baixa seguranga
3) média alta seguranga
4) alta seguranga

Legenda

Fonte: Elaborados com base em andlises das quadriculas e em Fameli (2019).
REGIAO CENTRO-OESTE
Campo Grande, Mato Grosso do Sul

Conectividade Rota de fuga 2 2 |Conectividade Rota de fuga 4 4
Barreira visual 2 Barreira visual 4| 4| 4 4 4 4 4
Visibilidade Permeabilidade visual 2 2 2 4 4 4 2 |Visibilidade Permeabilidade visual 4 4 4 4 4 2 4
Cdameras aparentes 3 Cdameras aparentes
Escala urbana 2| 2 Escala urbana 4 | 4| 4| 4| 4] 4] 4] 4
Vitalidade Reloc.;ao publico/ ;?rivodo 2 2 2 2 3 Vitalidade Re\oz.;c‘lo publico/ ?rivcdo 3 4 3 4 4 3
Densidade construida 212121222 2]2 Densidade construida 2|2 2 2] 2
Usos 3 3 3 2 3 3 2 2 Usos 3| 3 3 3 2
Visibilidade Noturna  [lluminagdo PUblica 3 4 4 3 3 B 4 3 |Visibilidade Notumna |lluminacdo Publica 4 4 4 4 4 4 4 4
MEDIA POR QUADRICULA - DIA (soma/8 critérios) 2 2 MEDIA POR QUADRICULA - DIA (soma/8 critérios) 25(275| 25]275| 25|25 25]|275
MEDIA POR QUADRICULA - NOITE (soma/9 critérios) | 1,89 2 2 2,11[211f1.89 MEDIA POR QUADRICULA - NOITE (soma/9 critérios) | 2,67 | 2.89|2.67|2.89|2,67]2,67|2,67| 2,89
MEDIA DO PONTO - DIA (soma/8 quadriculas) MEDIA DO PONTO - DIA (soma/8 quadriculas) 2,59
MEDIA DO PONTO - NOITE (soma/8 quadriculas) 1,92 | MEDIA DO PONTO - NOITE (soma/8 quadriculas) 2,75

Conectividade Rota de fuga 4 4 |Conectividade Rota de fuga 2 2
Barreira visual 4 | 4 4 4 4 4| 4| 4 Barreira visual
Visibilidade Permeabilidade visual 4 4 4 4 4 Visibilidade Permeabilidade visual 4 4 4 4 4 4 4 4
Cameras aparentes Cdameras aparentes 3 3
Escala urbana 3 2 2 4 3 4 2 Escala urbana
Vitalidade Re\ogc‘:o publico/ privado 33| 4 4 Vitalidade RS‘O?@O publico/ ;?rivodo 3]13]3]3|3[3]3]3
Densidade construida 2 2 4 4 Densidade construida 212
Usos 3 3 2 2 Usos 313 313]13]3
Visibilidade Noturna  |lluminacao PUblica 4 4 4 B B 4 4 3 |Visibilidade Noturna  |lluminag¢do Publica 4 3 3 3 3 4 3 3
MEDIA POR QUADRICULA - DIA (soma/8 critérios) 3 1238]225 225|238|263|1,88] MEDIA POR QUADRICULA - DIA (soma/8 critérios) |2,38|2,25[1,88[1.88| 2 |1.88]1.88]1.88
MEDIA POR QUADRICULA - NOITE (soma/9 critérios) [3,112,56 | 2,44 2,33[2.56(2.78| 2 MEDIA POR QUADRICULA - NOITE (soma/9 critérios) | 2,56|2,33] 2 2 |211)1211] 2 2
MEDIA DO PONTO - DIA (soma/8 quadriculas) 2,28 MEDIA DO PONTO - DIA (soma/8 quadriculas) 2,00
MEDIA DO PONTO - NOITE (soma/8 quadriculas) 2,43 MEDIA DO PONTO - NOITE (soma/8 quadriculas) 214
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onto 05, Ceniro, Campo Grande
arigve ério A8 A6 A4 A ariave ério 8 4
Conectividade Rota de fuga 4 4 4 | Conectividade Rota de fuga 2 2
Barreira visual 4 2 2 4 2 Barreira visual
Visibilidade Permeabilidade visual 4| 4 3|1 4] 3| 3 | 4 |Visibiidade Permeabilidade visual 4 | 4 [ 4] 4] 4] 4| 4] 4
Cdameras aparentes Cdameras aparentes
Escala urbana 3 3 3 3 3 3 3 3 Escala urbana
Vitalidade Relcgdo publico/ privcdo 3 3 3 3 3 8 Vitalidade Re\oc.éo publico/ Privodo 4 4 4 4 4 4 4 4
Densidade construida 2 2 2 2 2 2 Densidade construida
Usos 3 3 3 3 3 3 Usos 21212 [2]2]2 2|2
Visibilidade Noturna  |lluminacdo Publica 4 4 4 3 4 4 4 4 |Visibilidade Noturna  [lluminagdo PUblica 4 4 4 4 3 3 4 4
MEDIA POR QUADRICULA - DIA (soma/8 critérios) | 2,63]12,13]1,88| 2,5 [ 213| 2,5 | 2.63(2.63] MEDIA POR QUADRICULA - DIA (soma/8 critérios) | 1,88/ 1,88]1,88] 2 |1,88]1,88] 1,88 2
MEDIA POR QUADRICULA - NOITE (soma/9 critérios) | 2,78]|2,33] 2,11] 2.56|2,33| 2.67 2.78( 2.78] MEDIA POR QUADRICULA - NOITE (soma/9 critérios) |2,11|211]211]|222]| 2 2 1211222
MEDIA DO PONTO - DIA (soma/8 quadriculas) 238 MEDIA DO PONTO - DIA (soma/8 quadriculas) 191
MEDIA DO PONTO - NOITE (soma/8 quadriculas) 2,54 MEDIA DO PONTO - NOITE (soma/8 quadriculas) 211
Ponto 0 e o a po ande onto 08 e o} ampo ande
ariave erio A8 Ab A4 A ariave erio 8 Abé
Conectividade Rota de fuga 2 4 4 Conectividade Rota de fuga 4 4 4 4 4 4 4 4
Barreira visual 4 4 4 4 4 4 4 4 Barreira visual 4 4 4 4 4 4 4 4
Visibilidade Permeabilidade visual 4 [ 4 4 4 4 | 4 | 4 |visibilidade Permeabilidade visual 4 [ 4 | 4 2 4 4 4 4
Cémeras aparentes Cdameras aparentes
Escala urbana 3 3 3[3]3]3 3 3 Escala urbana 3 3| 4] 4|3 4| 4] 4
Vitalidade Re\og}o publico/ ;?nvodo 4| 3] 3|3 3| 4] 3 Vitalidade RG‘OC.GO publico/ F?rIVOdO 2| 2
Densidade construida 4 2 2 Densidade construida 3 3 3 3 3
Usos 3 3 3 2 3 3 Usos 3 3 2 2 2
Visibilidade Noturna  [lluminag&o Publica 4 4 3 3 3 4 4 3 |Visibilidade Noturna |lluminacdo Pdblica 4 4 4 4 4 3 4 3
MEDIA POR QUADRICULA - DIA (somay/8 critérios) [2,38] 2.5 | 2.63|2.88] 2.5 | 2.63|2,38]2,63|] MEDIA POR QUADRICULA - DIA (soma/8 critérios) |2,38]2,38( 3,13[ 2.88[2.38] 2,88 2,88 2.88
MEDIA POR QUADRICULA - NOITE (soma/9 critérios) |2.56|2.,67|2.67[2.89]2.56| 2.78[2.56]2.67] MEDIA POR QUADRICULA - NOITE (soma/9 critérios) | 2,56[2.56|3.22| 3 [2.56]2.89] 3 |2.89
MEDIA DO PONTO - DIA (soma/8 quadiriculas) 2,56 MEDIA DO PONTO - DIA (soma/8 quadriculas) 2,72
MEDIA DO PONTO - NOITE (soma/8 quadriculas) 2,67 MEDIA DO PONTO - NOITE (soma/8 quadriculas) 2,83
Ponto 09, Centro, Campo Grande Ponto 10, Centro, Campo Grande
ariave erio A8 Ab A4 A ariave erio 8 4
Conectividade Rota de fuga 2 2 |Conectividade Rota de fuga 4 4 4 4 4
Barreira visual 4 4 4 4 4 4 4 4 Barreira visual 2 4 4 4 4 4 4
Visibilidade Permeabilidade visual 2 4 4 4 4 Visibilidade Permeabilidade visual 4 4 4 3 4
Cémeras aparentes Cdameras aparentes
Escala urbana 3 3 3[3]3]3 3 3 Escala urbana 3 3 3 3[3]3]3 3
Vitgidade Re\og}o pUblico/ ;?nvodo g 4 g 4 3 Vitalidade Re\oc.co publico/ F?rIVOdO 4
Densidade construida 3 2 2 2 Densidade construida 2 2 2 2 2 2 2
Usos 4 3 2 3 Usos 2 2 2 2 2 2 2
Visibilidade Noturna  [lluminagdo Publica 4 4 4 4 4 4 3 4 |Visibilidade Noturna  [lluminagdo PUblica 3 3 4 3 4 4 4 4
MEDIA POR QUADRICULA - DIA (soma/8 critérios) 2,63]238] 2 |263|238]1,88|238] MEDIAPOR QUADRICULA - DIA (soma/8 critérios) [2,25] 2 [2,63[2.63| 2.5 | 1,88]2.38] 1.88
MEDIA POR QUADRICULA - NOITE (soma/9 critérios) 2 |278|256|222|2.78[2,56] 2 |2,56] MEDIA POR QUADRICULA - NOITE (soma/9 critérios) |2,83]2.11]2,78]|2,67|2,67|2.11] 2.56| 2,11
MEDIA DO PONTO - DIA (soma/8 quadiriculas) 2,25 MEDIA DO PONTO - DIA (soma/8 quadriculas) 227
MEDIA DO PONTO - NOITE (soma/8 quadriculas) MEDIA DO PONTO - NOITE (soma/8 quadriculas) 2,42

Legenda

variavel
Conectividade

2) média baixa seguranga

1,75 < nota < 2,50

3) média alta seguranga

2,50 <nota < 3,25

4) alta seguranga

3,25 <nota <4,00

Fonte: Elaborados com base em andlises das quadriculas e em Fameli (2019).

REGIAO SUDESTE

Vitoéria, Espirito San

Ponto 01, Centro, Vitéria, ES

Rota de fuga

notas por quadriculas

A7 A8 A6 A4 A2 variavel

Conectividade

to

Ponto 02, Centro, Vitéria, ES

critérios
Rota de fuga

Barreira visual

Visibilidade

Barreira visual

Permeabilidade visual

Cdameras aparentes

Visibilidade Permeabilidade visual
Cameras aparentes
Escala urbana
Relacdo publico/ privado
Vitalidade ~2op P

Densidade construida

Usos

Escala urbana

Relagdo publico/ privado

Densidade construida

notas por quadriculas

A7 A8 A6 A4 A2

Usos

Visibilidade Noturna

lluminag&o PUblica

lluminagdo PUblica

MEDIA POR QUADRI

ICULA - DIA (soma/8 critérios)

CULA - DIA (soma/8 critérios)

1,88

MEDIA POR QUADRICULA - NOITE (soma/9 critérios)

1,781 2,11

SN |w

ENI[SHINY

1.88)1.88

®

2 1211211

N oo |w |w || w

1,78

MEDIA DO PONTO - DIA (soma/8 quadriculas)

MEDIA DO PONTO - DIA (soma/8 quadriculas)

1,78

MEDIA DO PONTO

- NOITE (soma/8 quadriculas)

MEDIA DO PONTO

- NOITE (soma/8 quadriculas)

2,00
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Ponto 03, Centro, Vit

Ponto 04, Centro, Vi

notas por quadriculas notas por quadriculas

variavel

critérios

A7

A2 A4 A6

variavel

critérios

A7

A8 A6

2) média baixa seguranga

Conectividade Rota de fuga Rota de fuga
Barreira visual Barreira visual 4 4
Visibilidade Permeabilidade visual Permeabilidade visual 4 4
Cémeras aparentes Cameras aparentes
Escala urbana Escala urbana 4 4 4 4
Vitalidade Relacdo publico/ privado Vitalidade Re\o?do publico/ p?rivcdo 3 3 3 3 3 3 3 3
Densidade construida Densidade construida 2 2 2 2 4 4 4 4
Usos Usos 3 3 3 3 4 4 4 4
Visibilidade Noturna  [lluminag&o Publica Visibilidade Noturna  [lluminagdo Publica 4 4 4 4 4 4 4 4
MEDIA POR QUADRICULA - DIA (soma/8 critérios) MEDIA POR QUADRICULA - DIA (soma/8 critérios) |3,13(3,13|3,13(3,13]|2,75[2.75| 3,13 3,13
MEDIA POR QUADRICULA - NOITE (soma/9 critérios) ) MEDIA POR QUADRICULA - NOITE (soma/9 critérios) | 3,22| 3,22| 3,22| 3,22| 2,89 2,89 3.22| 3,22
MEDIA DO PONTO - DIA (soma/8 quadriculas) 2,00 MEDIA DO PONTO - DIA (soma/8 quadriculas) 3.03
MEDIA DO PONTO - NOITE (soma/8 quadriculas) 2,22 MEDIA DO PONTO - NOITE ([soma/8 quadriculas) 3,14
onto 05, Ceniro onto 06, Centro, Vitéria
ariave erio Ab A8 ariave erio 8 Abé
Conectividade Rota de fuga 2 4 2 |Conectividade Rota de fuga 4 4 4
Barreira visual 4 4 4 4 4 Barreira visual 4 4 4 4 4 4 4 4
Visibilidade Permeabilidade visual 4 4 4 4 4 | 4 3 |Visibilidade Permeabilidade visual 4 [ 4 | 4 4 2 4 4 4
Cémeras aparentes Cdameras aparentes
Escala urbana 3 3 3 3 & 3l 3 Escala urbana 4 4 4 4 4 4 4 4
Vitalidade Re\o?oo publico/ ;?nvodo 4 4 4 3 3 3 3 Vitdlidade Re\oc.co publico/ Prlvodo 3 3 3 3 4 3 3
Densidade construida 2 2 3 3 Densidade construida 2 2 2 2 2 2 3
Usos 4 4 4 3 3 el 3 Usos el el 3 3 3 3 el
Visibilidade Noturna  |lluminacdo PUblica 4 4 4 4 4 4 4 |Visibilidade Noturna  |lluminacdo PUblica 4 4 4 4 4 4 4 4
MEDIA POR QUADRICULA - DIA (soma/8 critérios)  [2,88] 2,75 2,75[ 2.75] 2,63] 2.75[3,13]2,38] MEDIA POR QUADRICULA - DIA (soma/8 critérios) | 2,75[2,75|2.75]| 2,75[1.88] 3.25] 3,13 3,25
MEDIA POR QUADRICULA - NOITE (soma/9 critérios) |2.56]2.89|2.89[2.89|2.78] 2,89[3,22| 2,56] MEDIA POR QUADRICULA - NOITE (soma/9 critérios) | 2,89 | 2.89|2.89| 2,89 [2.11]8,83] 3.22|3.33
MEDIA DO PONTO - DIA (soma/8 quadiriculas) 2,69 MEDIA DO PONTO - DIA (soma/8 quadriculas) 281
MEDIA DO PONTO - NOITE (soma/8 quadriculas) 283 MEDIA DO PONTO - NOITE (soma/8 quadriculas) 294
onto 07, Ceniro onto 08, Centro, Vitéria
ariave ério 4 8 ariave ério 6 8
Conectividade Rota de fuga 2 |Conectividade Rota de fuga 4 4 4 4 4
Barreira visual 4 4 4 2 2 4 Barreira visual 4 4 4 4 4
Visibilidade Permeabilidade visual 4 4 4| 4 Visibilidade Permeabilidade visual 3 3
Cémeras aparentes Cdameras aparentes
Escala urbana 3 3 3 Escala urbana 3 3 3 3 3 3 &) 3|
Vitalidade Re\o?oo publico/ ;?nvodo 3 3 3 3 4 Vitdlidade Re\oc.co publico/ Prlvodo 4
Densidade construida 2 2 2 4 4 4 Densidade construida 3 3 3 2 2 2 2
Usos 3 3 4 4 2 Usos 2 2 2 2 2 2 2
Visibilidade Noturna  |lluminacdo PUblica 4 4 4 3 3 4 4 |Visibilidade Noturna  |lluminacdo PUblica 4 4 4 4 4 4 4 4
MEDIA POR QUADRICULA - DIA (soma/8 critérios) [2,13] 2,63] 2,63 251238]1.88] 2 MEDIA POR QUADRICULA - DIA (soma/8 critérios) | 1,88 238|263 H 2,252,251 2,25
MEDIA POR QUADRICULA - NOITE (soma/9 critérios) [2,83]2.78(2.78| 2 | 2,56|2,44| 2,11 [222] MEDIA POR QUADRICULA - NOITE (soma/9 critérios) [2,11[1.89] 2,56| 2.78| 1,78 2,44| 2,44| 2,44
MEDIA DO PONTO - DIA (soma/8 quadriculas) 223 MEDIA DO PONTO - DIA (soma/8 quadriculas) 2,09
MEDIA DO PONTO - NOITE (soma/8 quadriculas) 2,40 MEDIA DO PONTO - NOITE (soma/8 quadriculas) 2,31
onto 09, Ceniro onto 10, Centro, Vitéria
arigve ério arigve ério
Conectividade Rota de fuga 4 4 4 4 4 4 4 | Conectividade Rota de fuga 4 4
Barreira visual 4 4 4 4 4 4 4 Barreira visual 4 4 4 4 4
Visibilidade Permeabilidade visual Visibilidade Permeabilidade visual 4 4 4 4 3 3 4 4
Cdameras aparentes 2 2 Cdameras aparentes 2 2
Escala urbana 3 3 3 3 3 3 3 Escala urbana 3 2 3 2 3
Vitalidade Relcgdo publico/ privcdo Vitalidade Re\o?do publico/ p?rivcdo 3 4 3 4 3
Densidade construida 2 2 2 3 2 Densidade construida 2 4 2 4 4 2
Usos 2 2 2 2 2 Usos 3 2 3 2 2 3
Visibilidade Noturna  [lluminagdo PUblica 4 4 4 4 4 4 4 |Visibilidade Noturna  |lluminagdo Publica 4 4 3 4 4 4 4 4
MEDIA POR QUADRICULA - DIA (soma/8 critérios) |2,25]2,25|2,25[ 2,25 25| 2 2 |238] MEDIA POR QUADRICULA - DIA (soma/8 critérios) [2,25]2,25(1,88] 3,13[2,13]2,13| 1,88] 3,13
MEDIA POR QUADRICULA - NOITE (soma/9 critérios) | 2,44| 2,44] 2,44| 2,44] 2.67] 2,22| 2.22| 2.56] MEDIA POR QUADRICULA - NOITE (soma/9 critérios) |2,44(2,44| 2 |3,22|233]|233]|211]3.22
MEDIA DO PONTO - DIA (soma/8 quadriculas) 2,23 MEDIA DO PONTO - DIA (soma/8 quadriculas) 2,34
MEDIA DO PONTO - NOITE (soma/8 quadriculas) 2,43 MEDIA DO PONTO - NOITE (soma/8 quadriculas) 2,51

1,75 < nota < 2,50

Legenda —
3) média alta seguranga

2,50 <nota < 3,25

4) alta seguranga

3,25 <nota <4,00

Fonte: Elaborados com base em andlises das quadriculas e em Fameli (2019).
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REGIAO SUL
Florianépolis, SC

aridve ério A A A8 A6 A4 A aridve ério A A A8

Conectividade Rota de fuga 21 2]3 2 | 2 | 3 |Conectividade Rota de fuga 44|32 4] 4] 3 3
Barreira visual Barreira visual
Visibilidade Permeabilidade visual 3 2 | 2 | 2 |visibilidade Permeabilidade visual 2
Cameras aparentes 21 2] 4] 3 2|3 Cémeras aparentes
Escala urbana 212122 Escala urbana 2 2212|222
- Relagdo publico/ privado 2 2 2 2 2 2 2 2 -~ Relacdo publico/ privado 2 2 2 2 2 3 3
Vitalidade - - Vitalidade - -
Densidade construida 2| 21 2| 2] 4]4]4]4 Densidade construida 31 4]3[3)]3[3]4]4
Usos 313]3|3]2]2]2 Usos 2| 2]|3[3]2|2]3]3
Visibilidade Noturna  |lluminacdo Publica 4 4 4 4 4 4 4 |Visibilidade Noturna [lluminagdo PUblica 3 3 3 4 4 4 4 4
MEDIA POR QUADRICULA - DIA (soma/8 critérios) 1.88] 2 |238|213] 2 |225] MEDIAPOR QUADRICULA - DIA (soma/8 critérios) 2 2 2 [1.88] 2 2 225|225
MEDIA POR QUADRICULA - NOITE (soma/9 critérios) 2 |2.11]222|2,56]233|2.22(2,44] MEDIA POR QUADRICULA - NOITE (soma/9 critérios) |2,11[2.11]2.11]2.11]222|222|2,44| 2,44
MEDIA DO PONTO - DIA (soma/8 quadriculas) 1.97 MEDIA DO PONTO - DIA (soma/8 quadriculas) 2,05
MEDIA DO PONTO - NOITE (soma/8 quadriculas) | 219 MEDIA DO PONTO - NOITE (soma/8 quadriculas) 2,22
onto 03, Centro, Florianépo onto 04, Cenro, Florianépo
aridve ério 8 A4 A aridve ério A A A8 4
Conectividade Rota de fuga 2 2 Conectividade Rota de fuga
Barreira visual 4 4 2 4 4 2 Barreira visual 4 4 4 4 4 4 4 4
Visibilidade Permeabilidade visual 4 4 4 | 4 | 4 |Visibilidade Permeabilidade visual 4 [ 4 | 4 4 4 4 4 4
Cémeras aparentes 2 2 Cdameras aparentes
Escala urbana 4 4 4 4 4 4 4 4 Escala urbana
Vitalidade Re\o?oo publico/ ;?nvodo 2 4 2 2 4 Vitdlidade Re\oc.co publico/ Prlvodo 4 4 4 4 4 4 4 4
Densidade construida 2 4 4 3 3 4 Densidade construida
Usos 3 2 2 3 3 2 Usos
Visibilidade Noturna  [lluminagdo Publica 4 4 4 4 4 4 4 4 |Visibilidade Noturna |lluminagdo PUblica 4 4 4 4 4 4 3 3
MEDIA POR QUADRICULA - DIA (soma/8 critérios) |2,25] 2,5 | 2 2 3 [2.75]2,25/2,38] MEDIA POR QUADRICULA - DIA (soma/8 critérios) [2,13]2,13]2,18[2,13] 2,13] 2,13} 2.13] 2.13
MEDIA POR QUADRICULA - NOITE (soma/9 critérios) | 2,44 2,67 |2,22]2,22]3,11] 2,89[2.44] 2,56] MEDIA POR QUADRICULA - NOITE (soma/9 critérios) |2,33[2,33]2,33] 2,33(2.33] 2.33] 2.22| 2.22
MEDIA DO PONTO - DIA (soma/8 quadriculas) 239 MEDIA DO PONTO - DIA (soma/8 quadriculas) 213
MEDIA DO PONTO - NOITE (soma/8 quadriculas) 2,57 MEDIA DO PONTO - NOITE (soma/8 quadriculas) 2,31
onto 05, Centro, Florianépo onto 06, Cenro, Florianépo
ariave erio A A A8 6 A4 A ariave erio 8 Ab 4
Conectividade Rota de fuga 4 4 4 4 4 4 4 4 JConectividade Rota de fuga 4 4 4
Barreira visual 2 2 2 2 Barreira visual 4 4 4 4 4 4
Visibilidade Permeabilidade visual 4 4 | 4 | 4 |Visibilidade Permeabilidade visual 4 [ 4 | 4 4 4 4 4 4
Cdameras aparentes 2 2 Cdameras aparentes 2 3 5
Escala urbana 3 3 3[3]3]3 3 3 Escala urbana 4 | 4| 4| 4| 4] 4] 4] 4
Vitalidade Re\o?oo publico/ ;?nvodo Vitalidade Re\oc.co publico/ Prlvodo 3 4 3 3 3 8] 4 3
Densidade construida 2 2 4 4 3 2 4 | 4 Densidade construida 3 2 3 2 2 2
Usos 3 3 2 2 2 3 2 2 Usos 4 4 4 3 3 E
Visibilidade Noturna  [lluminag&o Publica 3 4 4 4 3 3 3 3 |Visibilidade Noturna |lluminacdo Pdblica 4 4 4 4 4 4 4 4
MEDIA POR QUADRICULA - DIA (soma/8 critérios)  [2,13] 2 [225[2,25]2,38] 2.5 [2.75] 2.5 MEDIA POR QUADRICULA - DIA (soma/8 critérios) 3 [ 25]288)888|313[325|275] 3
MEDIA POR QUADRICULA - NOITE (soma/9 critérios) |2,22]2,22|2,44(2,44] 2,44] 2,56| 2.78] 2,56] MEDIA POR QUADRICULA - NOITE (soma/9 critérios) | 3,11[2.67| 3 |844(3,22]|8,83]| 2.89[3.11
MEDIA DO PONTO - DIA (soma/8 quadiriculas) 2,34 MEDIA DO PONTO - DIA (soma/8 quadriculas) 2,98
MEDIA DO PONTO - NOITE (soma/8 quadriculas) 2,46 MEDIA DO PONTO - NOITE (soma/8 quadriculas) 3,10
onto 07, Centro, Florianépo onto 08, Cenro, Florianépo
ariave ério 8 4 A ariave ério 8 4
Conectividade Rota de fuga 4 4 4 JConectividade Rota de fuga 4 4 4 4
Barreira visual 4 4 4 4 4 4 4 Barreira visual 2 2 4 4 4 4
Visibilidade Permeabilidade visual 4 [ 4 4 2 4 4 3 4 |Visibilidade Permeabilidade visual 4 [ 4 | 4 4 2 4 4 4
Cémeras aparentes 2 Cdameras aparentes 2
Escala urbana 4| 4| 4| 4] 4] 4] 4|4 Escala urbana 4 | 4| 4| 4| 4] 4] 4] 4
Vitalidade Re\o?oo publico/ ;?nvodo 3|3 4| 3|4|3]|]3]|3 Vitaidade RG‘OC.GO publico/ F?rIVOdO 4 2| 4] 4] 4
Densidade construida 2 2 3 2 2 2 4 Densidade construida 4 4 3
Usos 3 3 3 3 3 4 Usos 2 2 3
Visibilidade Noturna  [lluminagdo Publica 4 4 4 4 4 4 4 4 |Visibilidade Noturna  [lluminagdo PUblica 4 4 4 4 4 4 4 4
MEDIA POR QUADRICULA - DIA (soma/8 critérios) 3,13[275|275) 25 25]275|313| 8,5 MEDIA POR QUADRICULA - DIA (soma/8 critérios) 2,63[2,25|2,25|275|288| 25| 25288
MEDIA POR QUADRICULA - NOITE (soma/9 critérios) |3,22]2.89|2.89[2.67]2.67] 2.89[3.22|8,56] MEDIA POR QUADRICULA - NOITE (soma/9 critérios) | 2,78 2,44]|2,44| 2,89 3 |2.67|2.67| 3
MEDIA DO PONTO - DIA (soma/8 quadriculas) 2,88 MEDIA DO PONTO - DIA (soma/8 quadriculas) 2,58
MEDIA DO PONTO - NOITE (soma/8 quadriculas) 3,00 MEDIA DO PONTO - NOITE (soma/8 quadriculas) 2,74
onto 09, Cenro, Florianépo onto 10, Cenro, Florianépo
aridve ério A A A8 A6 A4 A ariave ério A A A8
Conectividade Rota de fuga Conectividade Rota de fuga 2 2 2
Barreira visual 4 4 4 4 4 4 4 4 Barreira visual 3
Visibilidade Permeabilidade visual 4 | 4 4 4 4 4 | 4 | 4 |visibilidade Permeabilidade visual 2 3
Cémeras aparentes Cdameras aparentes
Escala urbana Escala urbana 21 2] 2
Vitalidade Re\o?oo publico/ ;?nvodo 3 3 4 4 4 4| 4 4 Vitdlidade Re\oc.co puUblico/ Prlvodo 2 2] 2 2] 2
Densidade construida 2 | 2 Densidade construida 22| 2[3]2]2]2]2
Usos 3 3 Usos 3 21 2| 3[3 3 3 3
Visibilidade Noturna  [lluminag&o Publica 4 4 4 4 4 4 4 4 |Visibilidade Noturna  |lluminagdo PUblica 4 4 4 4 3 3 3 3
MEDIA POR QUADRICULA - DIA (soma/8 critérios) | 2,38]2,382,13]2,13]2,18] 2,13/ 2.13] 2.13] MEDIA POR QUADRICULA - DIA (soma/8 critérios) 2,13
MEDIA POR QUADRICULA - NOITE (soma/9 critérios) |2,56]2,56|2,33(2,33] 2,33] 2,33 2.33[2,33] MEDIA POR QUADRICULA - NOITE (soma/9 critérios) [ 1,89 2 222 1,78
MEDIA DO PONTO - DIA (soma/8 quadriculas) 219 MEDIA DO PONTO - DIA (soma/8 quadriculas)
MEDIA DO PONTO - NOITE (soma/8 quadriculas) 239 MEDIA DO PONTO - NOITE ([soma/8 quadriculas) 1,82
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2) média baixa seguranga 1,75 < nota < 2,50
3) média alta seguranca 2,50 < nota < 3,25
4) alta seguranca 3,25 < nota < 4,00

Legenda

Fonte: Elaborados com base em andlises das quadriculas e em Fameli (2019).



